POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Typ posudku: vedouci prace
Autor/ka prace: Jakub Kvizda

Nazev prace: Stiet hyperobjektii: plastové oceany vraci uder

Vedouci prace: Mgr. Martin Tremcinsky
Oponent/tka: Mgr. Tereza Sedlackova

Navrzené hodnoceni: Vyborné (A)

Zdtvodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otdzka) jasn¢ formulovan a odpovidaji mu zavéry? Je prace vhodné
strukturovana?

Cil prace: ,,ukazat, jakym procesim byl a stale je [problém plastii v ocednech] vystavovan, a jak
tyto procesy prispivaji k samotné jeho konstituci” (s. 3), je formulovan hned v jejim uvodu. Tento cil
ma prispét predevsim k hledani produktivnich zpiisobii alternativni formulace problému plastit

v ocednech a to predevsim skrze ruzné praktiky jejich zviditeliiovani (a zneviditelfiovani). Kolega
Kvizda pak skrze ndcrt historické genealogie téchto procesii a analyzu tri rozdilnych prikladii
soucasnych praxi zviditeliovani dochazi k velmi presvedcivym zaveérim zevrubné popisujicim
politiky viditelnosti a neviditelnosti plastii v oceanech. Toho dosahuje za pouZziti analytickych
nastrojii vychazejicich predevsim z tradice nového materialismu, inspirovany Latourem, Bennet,
Barad, Mortonem a dalsimi.

Politiky viditelnosti podle Kvizdy primo souvisi s ontologickymi politikami jednani (agency), ve
kterych se ustavuji jednotlivy aktéri enviromentdlnich problémii. Autor rozebird nové zpiisoby videni
plastit — a tim tedy i nové sjedndavani jejich aktérskych statusii — jez jsou pritomné v analyzovanych
praxich. Tyto mnohacetné zpusoby sjedndvani maji normativni konsekvence pro celou plejadu
aktérii od producentii, pres staty az po spotrebitele; Fikaji nam, co s plasty lze délat a co nikoliv.
Kolega Kvizda proto konci svou prdaci otaznikem a jeji zavery vaima predevsim jako novd
vychodiska, umozZnujici proliferaci potencialnich zpusobii vidéni nejen plastii v oceanech, ale i
dalsich (predevsim ekologickych) problémii, kterym soucasnd spolecnost celi (resp. ve kterych se
nachdzi).

2. Opira se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazy¢né texty?
Ano, autor Cerpa predevsim ze zahranicnich zdroju a jeho prdce s nimi sveédci a nadpriimérném

porozumeni komplexnimu telu literatury, které dalece presahuje naroky bakalarské prace.

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdrojl (v€etné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?
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Autor voli pomernée kontra-intuitivni pristup post-kvalitativnich metod, tak jak jej formuluje napr. E.
St. Pierre. I prestoze se jednd o narocny pristup dekonstruujici apriorni hranici mezi daty a teoril,
vysledné analyze neni co vytknout.

4. Jaka je kvalita argumentti, o néz autor/ka opira zavery, k nimz dospél/a?

Argumenty jsou koherentni a v ramci paradigmatu, v némz se autor pohybuje, velmi dobre
vystavené.

5. Jsou v préci autorova/autor¢ina tvrzeni a zjisténi jasné odliSena od tvrzeni a zjiSténi prevzatych?

Zde je mozna jedind skutecna slabina pace. Odkazovani v textu by si zaslouzilo peclivejsi
zpracovani, v nekterych pasazich neni uplné ziejmeé, co tvrdi autor a co jeho zdroje, nicméné to
povazuji za pochopitelné vzhledem k mnozstvi uzité literatury a hloubce jejiho teoretickeho
zpracovani.

6. Jaka je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalsich formalnich nélezitosti?
Po formalni strance je prace v poradku.
7. Jiné prednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vyse uvedenym kritériim (jsou-li jaké).

Povazuji za diilezité zduraznit, Ze propojeni politik viditelnosti s politickou ontologii neni

v kanonické literature nového materialismu samozrejmé a v tomto pripadé se jedna o zajimavou, a
predevsim inovativni teoretickou syntézu. Autorovi proto doporucuji praci zaslat do relevantni
soutéze absolventskych praci, nebo se pokusit o publikovani jejich hlavnich tezi v adekvatnim
periodiku.

8. Nameéty na diskuzi pii obhajobé¢ prace.

Jak byste odlisil pristupy nového materialismu od ustdlenych pristupii socialni teorie a politické
ekonomie (napr. historicky materialismus, nebo kriticky realismus)? Jaké jsou oproti nim vyhody a
nevyhody Vaseho pristupu pri zkoumani ekologickych problémii?

Celkové hodnoceni prace:

Jakub Kvizda predlozil bakalarskou praci, kterou by bylo mozné hodnotit jako nadpriimérnou
magisterskou diplomku. I pies svou teoretickou zatéz, je prace velmi ¢tivé napsand a jasné
vyargumentovand, ambiciozni cile, které si na zacatku klade, jsou praci naplnény a prace md i
zajimavy teoreticky prinos. Proto ji doporucuji hodnotit jako vybornou.

Datum: Podpis:

9.6.2020
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