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Ptedlozena prace je nadstandardni: o tomto tématu neexistuje prakticky zddna
sekundarni literatura, autorka ji vypracovala na zdklad¢ unikétnich archivalii.
V tom spociva jeji nejvetsi piinos. Prace je velmi dobife proporciondlné
rozvrzena, po kratkém ivodu nésleduje li¢eni osudii starokatolické cirkve v CR
pied rokem 1968. Autorka se nezabyva situaci této cirkve po II. svétové vilce,
ale pfehledné a kratce popisuje pribéh udalosti po r. 1968. Tato doba byla
obecné pro cirkve v CSSR slozita, ale velmi brutalné se podepsala na dé&jinach
mistnich starokatolik{i. Byl to v podstaté zapas o samotnou existenci této cirkve,
ktery se demonstroval na rozporu mezi kanonicky legalnim biskupem této cirkve
Augustinem Podolakem, kterému komunistickd moc sebrala statni souhlas
k vykonu duchovenského povolani vr. 1971 a dosazenym administratorem
cirkve MiloSem Pulcem. Tento zdpas byl jiz zpracovdn v nékolika
kvalifika¢nich vystupech, monografie vSak o ném doposud neni.

Rok 1989 znamenal pro SK CR novy zaéatek. Vnéj§im vyjadfenim nové situace
byla Synoda obnovy, ktera situaci cirkve normalizovala. V r. 1991 kratce po
sob¢ zemieli jak kanonicky biskup Podoldk, tak administrator Pulec, ktery byl
mezi tim cirkevnimi organy suspendovan.

Veskeré kroky autorka peclivé dokumentuje. Z hlediska mezindrodniho je
dalezité, Ze pravdivé li¢i nejednoznacny postoj Mezindrodni biskupskeé
konference (IBK), a to jak pfed rokem 1989, tak 1 po ném. Na zaklad¢
dokumenti se zde ukazuje, ze IBK nechtéla ptijmout odpovédnost za chybne
kroky, které ve vztahu k SC CR pied rokem 1989 konala. Jen postupné
dochdazelo k uznani faktického stavu. Teprve v roce 1997 IBK uznala Hejbalovu
volbu biskupem a bylo mu udéleno biskupské svéceni. Ptinos piedlozeni
bakalafské prace spociva mj. v detailnim podani celé zalezitosti na zakladé
nepublikované korespondence i nepublikovanych oficialnich stanovisek. Kazdy,
kdo se bude v budoucnu zabyvat témito zaleZitostmi, nebude moci vynechat tuto
kvalifikacni praci. Autorka méla osobni pfistup k nékterym aktériim — a hlavné —
k originalim dokument.



Neni tcelem tohoto posudku reprodukovat obsah prace, ale zhodnotit metodu a
vyuziti zdroji. Rad mohu konstatovat, Ze zde nenalézdm zadné chyby. Chyby se
nevyskytuji ani v obecnych udajich, ani v usili, latku zatadit do celkového
historického kontextu. Autorka by méla zvazit publikaci svych poznatkt, které
jsou opravdu piinosné.

Zavér: Navrhuji pfedlozenou praci piijmout jako bakalafskou a hodnotit ji
znamkou vyborné.
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