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Anotace

Tato bakalatska prace studuje, jak Ceska verze panského lifestylového casopisu Playboy na
svych strankach prezentuje témata genderu a feminismu. Teoreticka Cast predstavuje teoreticka
vychodiska prace. Popisuje obsah studia genderu a genderovych problematik, zde je vysvétlen
rozdil mezi pohlavim a genderem, dale jsou nastinéna teoretickd vychodiska genderu a
problematika hierarchizace roli ve spolecnosti. Tato ¢ast také vysvétluje feminismus jako hnuti
véetné jeho historie. Poté je pfedstavena koncepce medidlniho zprostfedkovani reality a
zpusoby, jakym média prezentuji feminitu, maskulinitu a feminismus. Posledni ¢ast se vénuje
historii a souc¢asnosti magazinu Playboy vcetné jeho ¢eské verze. Pfredmétem praktické Casti je
kvalitativni obsahova analyza, provadéna metodou zakotvené teorie podle Anselma Strausse a
Juliet Corbin. Jako vyzkumny vzorek byly stanoveny ro¢niky 1993, 2007 a 2019 ceské verze
magazinu Playboy. Pro potfeby vyzkumu byly poloZeny dvé vyzkumné otazky: 1) Jak Casopis
Playboy ve zkoumanych letech prezentoval problematiku genderu a feminismu na svych
strankéch? 2) Jak se ménila strategie a obsah prezentovani problematiky genderu a feminismu
v tomto casopise v prubéhu zkoumanych let? Ze zavért analyzy vyplyva, ze cCasopis
reprodukuji genderové stereotypy a tim negativné ptispivaji k hierarchizaci spolec¢nosti,
vyjadiuji se negativné a odmitavé o feministickém hnuti, na druhé strané vSak také Siri
genderove pozitivni obrazy tyto stereotypy vyvracejici, coZ ukazuje na nazorovou pluralitu

magazinu. Magazin mimo jiné prezentuje krizi muzské identity.

Annotation

This bachelor thesis studies how the Czech version of the men's lifestyle magazine Playboy
presents themes of gender and feminism. The theoretical part represents the theoretical basis
of the thesis. It describes the content of gender studies and gender issues, the difference
between sex and gender, the theoretical basis of gender and the issue of gender hierarchy in
society are outlined. Furthermore, the theoretical part explains feminism as a movement,
including its history. The concept of media representation of reality and the way media
present feminism, masculinity and feminism are then introduced. The last part deals with the
history and present of Playboy magazine, including its Czech version. The subject of the
practical part is qualitative content analysis, carried out by the method of the grounded theory

according to Anselm Strauss and Juliet Corbin. 1993, 2007 and 2019 Czech versions of



Playboy magazine were established as a research sample. Two research questions were asked
for research purposes: 1) How did Playboy magazine present gender and feminism in the
years 1993, 2007 and 2019? 2) How has the strategy and content of presenting gender and
feminism issues in this magazine changed over the years under review? The findings of the
analysis show that the magazine reproduces gender stereotypes and thus contributes
negatively to the hierarchy of society, expressing negative and dismissive opinions about the
feminist movement, but on the other hand, it also spreads gender-positive images that
disprove these stereotypes, which points to the magazine's plurality of opinion. Among other

things, the magazine presents a crisis of male identity.
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Uvod

Jako téma své bakalarské prace jsem zvolila Medialni obraz feminismu a problematiky genderu
na strankach ceské verze magazinu Playboy. Vzhledem k tomu, ze témata genderu a feminismu
se vdneSni dob&é bézné stdvaji tématem mainstreamovych zpravodajskych webtl i tisku,
zajimalo mé¢, jakou mérou se toto téma muze promitnout do panského magazinu, jehoz
dalezitym obsahem jsou nahé Zeny, v otazce rovnosti genderi a pozadavkl feminismu tedy
zdroj urcité polemiky a kritiky. Pro vyzkum byl vybran lifestylovy pansky magazin Playboy,
nebot’ mé jeho plisobeni ve svété dlouhou historii a dle mého nazoru jde o ¢asopis ve spole¢nosti
dlouhodobé vnimany, a to i v Ceské republice. Jednim z impulsii viak byla také snaha zjistit,
zda je opravdu tento Casopis jednostrannym a k Zendm necitlivym magazinem, jak se mizeme
dozveédét znekterych kritik, nebo zda je Casopis modernim periodikem, které vnima

spoleCenské zmény a kriticky je reflektuje ve své tvorbé.

Proto jsem se rozhodla nezkoumat pouze obsahové zaméfeni soucasné tvorby Casopisu, ale
pfistoupila jsem k metod¢ porovnavani vyvoje na zaklad¢ vice ro¢niku casové od sebe
vzdalenych. Za cil prace jsem si stanovila zjistit, jak ¢eska verze magazinu Playboy pracovala,
a 1 v soucasnosti pracuje s tematikami genderu a feminismu a zda lze vysledovat urcity vyvoj

v pfistupu k t€émto problematikdm.

~r oM

Bakalarska prace se sklada ze tii Casti: teoretické, metodologické a vyzkumné. Teoreticka Cast
se proto vénuje predstaveni studia genderu a jeho hlavnich témat dileZitych pro potieby
vyzkumu, jako jsou kapitoly o konstrukci femininity a maskulinity, hierarchizace roli, ¢i rozdil
mezi pohlavim a genderem, samostatnd kapitola se vénuje i teoretickému pozadi studia genderu.
Vzhledem k tomu, Ze medidlni produkce je zdkladem vyzkumu, nechybi kapitola popisujici,
jak média pracuji s prezentaci reality obecné a jaké jsou v této roviné¢ medidlni mechanismy,
kde jsou podrobnéji popsany ty, které souvisi s medializaci genderu a feminismu, tedy
pfedevsim koncept stereotypu a sexismu, dale konstrukce maskulinity a femininity v médiich.
Samostatna kapitola pojednavd o feministickém hnuti, jeho vyvoji az po soucasnost se
zaméfenim na Ceskou republiku, dal§i kapitola piedstavuje, jak feminismus prezentuji média.
Posledni ¢ast teoretické Céasti se zaméfuje na predstaveni stru€né historie a soucasnosti
magazinu Playboy ve svété i v Ceské republice. Struktura kapitol teoreticka praci byla oproti
struktufe avizované v tezi bakalarské prace rozSifena o dal§i koncepty spojené s genderem,
které se objevovaly v priibéhu studia vyzkumného materialu, dale byla ptfiddna vyznamna

kapitola o konstrukei reality v médiich.



Metodologie vysvétluje, jakym zptisobem bude provadén vyzkum v praktické casti. Jako
vyzkumna metoda byla stanovena kvalitativni obsahova analyza, konkrétné zakotvena teorie
od Anselma Strausse a Juliet Corbin, ¢imz doslo ke zptfesnéni vyzkumného postupu uvedeného
v tezi této bakalarské prace, nebot’ az na zaklad¢ podrobnéjsiho studia vyzkumného vzorku byla
zvolena metoda pro dany vyzkumny vzorek nejvhodnéjsi. Mimo jiné bylo nutno pfistoupit
k vyrazné zméné v definovani vyzkumného vzorku. Vlivem pandemie viru covid-19 a na
nékolik tydnti zavienych knihoven, a tim padem znemoznéného piistupu k archiviim ¢asopisu
Playboy, jsem zuzila vyzkumny vzorek z ptivodné avizovanych deseti ro¢nikli na pouhé tii
ro¢niky. Krok vSak neovlivnil cil této bakalaiské prace, kterym i nadale ziistava snaha zjistit,
jak Playboy ve své produkci reflektuje témata genderu a feminismu, a poté zda a jakym
zpuisobem se v prubéhu let tato produkce ménila. Proto byly pro vyzkumny vzorek zvoleny tfi

ro¢niky ze tfech riznych obdobi, a to nasledujici: 1993, 2007, 2019.

Prakticka, tedy analyticka ¢ast prace se vénuje kvalitativni obsahové analyze prave téchto tii
stanovenych rocnikdi, a to pomoci zakotvené teorie. Tim vznikaji pro kazdy roc¢nik
charakteristické kategorie s centralni kategorii, kterd vSechny své kategorie spojuje. Timto
syst¢émem centralnich kategorii, pod n¢ spadajicich kategorii a podkategorii bude mozné
analyzovat nejen obsahové zaméfeni kazdého zkoumaného roc¢niku, ale také jejich vyvoj

systémem porovnavani.



1. Teoreticka Cast

Tato ¢ast bakalaiské prace se vénuje teoretickym vychodisktim, ze kterych néasledné Cerpa a ke
kterym se odkazuje cast prakticka. V prvni Casti této kapitoly je pfedstavena problematika
genderu, jeji teoretickd vychodiska a aspekty studia genderu, které se svym charakterem
n¢jakym zpiisobem odrazeji na medialni prezentaci genderu nebo se na ni podileji. Samostatna
kapitola je vénovana feminismu. Druhd polovina teoretické Casti se zamétuje na medialni obraz
genderovych vztahii a identit, a feminismu. V této Casti je predstaven koncept medidlni
konstrukce reality s diirazem na stereotypy a sexismus, dalsi podkapitoly se vénuji genderové

lingvistice a prezentaci feminismu v médiich.

1.1 Studium genderu a genderové problematiky

Pro pochopeni toho, jak média pracuji s genderem, je nejprve nutné vysvétlit vyznam tohoto
pojmu a zaméfit se na n€které aspekty této problematiky, které jsou s genderem uzce spojené.
Proto je nasledné vysvétlen rozdil mezi pohlavim a genderem, dalSi podkapitoly piedstavuji

teoreticka vychodiska genderu a problematiku hierarchizace roli v dnesni spole¢nosti.

1.1.1 Pohlavi vs. gender

Pivod slova gender (v cestiné nékdy také uvadeéno jako rod; jinak také socialni pohlavi)
pochézi z latinského slova genus, genesis, coz znamena rod, a to 1 véetné rodu gramatického.
Pozd¢ji, kdyz bylo potieba najit vyznamovy protéjSek k pohlavi biologickému (angl. sex, lat.
genus), byl genderu pfipsan specificky vyznam, ktery slouzi k odliSeni muzii a Zen v socidlné-
kulturnim smyslu. Ve spolecenskych védach se tento pojem zacal bézn¢ pouzivat od 80. let 20.
stoleti (Valdrova in Karlik et al. 2016, s. 570). Pojem se vSak objevuje jiz na zacatku 20. stoleti
ve spojeni s druhou vlnou feminismu a do poptedi zdjmu se dostadva ve tieti vin€ feminismu,
pro kterou se rozliSeni mezi genderem a pohlavim stalo jednim z nejvyznamnéjSich

teoretickych konceptd.

Kazdy cloveék se na zakladé tohoto déleni mlze piifadit k jednomu ¢i druhému pohlavi
(biologické byti muzem ¢i zenou). Avsak pokud jde o gender (citit se jako Zena, nebo citit se
jako muz), nemusi uz identifikace korelovat s biologickym pohlavim, nebot’ ackoliv toho

pohlavi a gender maji hodn¢ spolecného, nejedna se o to samé.

V ptipad¢ pohlavi jde o biologicky termin, gender je termin psychologicko-kulturni (Oakley,
2000, s. 121). Stoller v knize Sex and Gender definuje vztah mezi pohlavim a genderem takto:
Az na nékolik vyjimek existuji dve pohlavi, muz a Zena. K vymezeni pohlavi musime vzit

v uvahu tyto fyziologické podminky: chromozomy, vnejsi genitalie, vnitini genitalie, gonaddy,
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hormonalni stav a druhotné pohlavni znaky. Pohlavi kazdého jedince je potom vymezeno
algebraickou sumou téchto vlastnosti. Gender je pojem, ktery ma spise psychologickeé a kulturni
konotace a biologickym pojmum ,,muzsky “ a zZensky * odpovidaji nazvy genderu ,,maskulinni“
a ,,feminni“. Ty mohou byt zcela nezavislé na biologickém pohlavi. Gender je podil maskulinity
a feminity u dané osoby a je zrejmé, ze u mnoha lidi jsou pritomny obé tyto kvality. “ (Stoller in

Oakley, 2000, s. 121)

Dilezitym aspektem je skuteCnost, ze tyto dvé kvality neexistuji odd€len€, nebot’ ,, lidské
pohlavi jako biologicka danost slouzi jako zdklad, na nemz lidé konstruuji spolecenskou
kategorii zvanou gender (Renzetti a Curran, 2003, s. 20). Bourdieu (2000) mluvi o tzv.
socidlni konstrukci tél neboli skutecnosti, ze rozliSovani mezi pohlavimi je socialné
vykonstruované a je produktem spolecnosti, ktera ho navic legitimuje tim, Ze s nim souhlasi.
Jedna se o jakousi ,,souhlasnou zkuSenost®, tedy zkuSenost, Ze arbitrarni déleni na zdkladé
pohlavi se ,, jevi jako néco prirozeného, samozrejmého “, a proto tato zkusenost ,,i plné uznava
Jjejich legitimnost“ (Husserl in Bourdieu, 2000, s. 12). Lidé tak ptfedpoklady vztahujici se

k jednotlivym gendertim pfijimaji jako obecné platné a spravné.

Jandourek (2009, s. 110) mluvi o genderu jako o nécem, s ¢im se jedinec nerodi, ale musi se to
(aspont do znacné miry) naucit — tedy nauclit se chovat jako muz a Zena. Vniméani téchto
R o . . N . o T o
»spravnych® vzorcl chovani pro muZe a Zenu je vSak nejen historicky proménlivé, ale lisi se
také v ramci kazdé kultury, tedy Ze pfedstavy o spravném muzi a Zen€ jsou napii¢ kulturami
velmi pestré. To se vSak neda tvrdit o predstavach o biologickych rozdilech mezi Zenou a
muzem, které se jich mezi kulturami a uvnitt nich pfili§ nelisi (Pavlik in Smetackova, 2007,

s.8).

West a Zimmermann v 80. letech predstavili koncept tzv. doing gender. Tato teorie
predpoklada, ze socialni skutecnost Clovek neziskd, ale neustale ji tvofi a interpretuje skrze
kazdodenni aktivity na zaklad€ toho, jaké chovani sam aktér Ci aktérka, ale také jejich okoli

povazuje za piimétrené pro své pohlavi (Jarkovska in Babanova a Miskolci, 2007, s. 22).



1.1.2 Teoreticka vychodiska genderu

Sociologové a sociolozky vSak nevysvétlovali gender vzdy stejné, nebot’ sociologicky vyzkum
vzdy probiha v ramci urcitého paradigmatu, tedy modelu, ,ze kterého vychazeji vnitiné
jednotné tradice védeckého vyzkumu “, nebo jinak také ,, spolecny vzor védy v urcitéem obdobi “
(Petrusek et al. 1996, s. 752). Podle takového modelu jsou pak stanoveny metody vyzkumu i

zpuisob prezentace jeho vysledkd.

Po dlouhou dobu sociologické historie bylo timto pfistupem paradigma strukturdlniho
funkcionalismu, které¢ ve 40. az 60. letech siln€¢ ovlivnilo vyzkum genderu. Strukturalni
funkcionalist¢ vychazeli zpfedstavy, ze spoleCnost je , rovnovazny systéem vzdjemné
propojenych a vyvazujicich se casti* (Keller, 2004, s. 326). Pti vyzkumu genderu strukturalni
funkcionalisté poukazovali na to, Ze Zeny a muzi se fyzicky lisi a tyto odliSnosti vedly ke vzniku
odli$nych genderovych roli. Strukturalismus zkouma pfedevS§im vazby mezi ¢astmi systému a
jejich usporadani. Spi§ nez aby se zamyslel nad smyslem zkoumaného jevu, analyzuje jeho
vztah k ostatnim jeviim daného systému. Muz tak podle této teorie miize byt vymezen jako ne-
zena a naopak (Jarkovska in Babanova a Miskolci, 2007, s. 16). Zastanci strukturalniho
funkcionalismu povazovali genderové rozdily za ptirozené jevy. Takova piedstava vychazela
z biologického determinismu, ktery vysvétloval genderovou odliSnost mezi pohlavimi na
zaklad¢ biologickych rozdilt. Jinak fe¢eno, muzi a zeny maji odlisné pohlavni organy, a tak by
meéli zastavat také jiné postaveni ve spolecnosti. Spolecenskd nerovnost je tim padem pfirozena

(Pavlik in Smetackova, 2007, s.8).

V 60. letech vSak ptichéazi tzv. paradigmaticka revoluce, kterou Kuhn (1997, s. 98) obecné
popisuje jako ,, takové nekumulativni uddlosti ve vyvoji védy, v nichz je staré paradigma zcela
nebo zcasti nahrazeno novym, které je s paradigmatem starym neslucitelné . Paradigmaticka
revoluce musi mit vSak sviij spousté¢ a tim byla v této dobé spoleCenska nespokojenost
piedstavovana studentskou revoltou, hnutim za obcfanskd prava, bojem proti rasové

nesnasenlivosti a odporem k valce ve Vietnamu (Uhde in Subrt et al. 2007, s. 284).

Prosazuje se tak siln€ji politicky aktivismus a zmeéna nastdva 1 v sociologii. Novym
dominantnim paradigmatem se stava feministickd sociologie. Ta vychazi z predpokladu, Ze
,,dosavadni sociologie byla koncipovana jako védni disciplina, kterd vyjadrovala zajmy a
postoje bilé rasy, muzské casti populace a evropoamerické civilizace bez porozumeni

.....

bere v potaz myslenku sociologického konstruktivismu, tedy Ze rozliSuje mezi pohlavim jako
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biologickou danosti a genderem jako sociadlni konstrukci. Podle této teorie se muzi a Zenami

nerodime, ale stavame se jimi (Pavlik in Smetackova, 2007, s. 10).

Feministické paradigma v procesu osvojovani genderovych roli tedy uznava jak biologii, tak
kulturu. Naopak vyvraci pohled na spolecnost jako stabilni systém v rovnovéaze. Cilem
feministickych sociologi a sociolozek je predevsim zjistit, jak se socidlni konstrukce genderu
odrazi v zivotech muzii a zen. Feministi¢ti sociologové a sociolozky pfitom aplikuji své

paradigma na ob¢€ pohlavi (Renzetti a Curran, 2003, s. 33).

1.1.3 Hierarchizace roli, nadvlada muzu

I presto, Ze feministické paradigma zacalo klast diiraz na rozliSeni mezi genderem a pohlavim,
zustalo ve spolecnosti dichotomni déleni na zakladé pohlavi (muz nebo zena). Takové d€leni
nutn¢ provazi vznik hierarchizace spole¢nosti, konkrétné vytvotreni pohlavné-genderového
systému. Jedna se o systém spolecnosti, ktery vyuziva nejméné tii vzajemné provazané prvky:
socialni konstrukce genderu na zaklad¢ biologického pohlavi, délba prace podle pohlavi a
spoleCenské regulovani sexuality, pfi¢emz nckteré projevy sexuality jsou povazovany za

spravné a ostatni jsou trestany (Rubin a Thorne in Renzetti a Curran, 2003, s. 21).

Berger (2016, s. 39) mini, Ze Zeny se rodi do pfedem ptid¢€leného prostoru, do drzavy muZza.
Takovy systém sociologové nazyvaji patriarchat, tedy systém spolecnosti, ve kterém hraji
hlavni tlohu muzi (Petrusek et al. 1996, s. 759). Giddens (2013, s. 989) patriarchat definuje
jako systém nadvlady muzi nad Zenami. Pti aplikovani tohoto pojeti na pohlavné-genderovy
systém spole¢nosti vznikd systém, ,, v némz muzi zaujimaji nadrazené postaveni vici Zenam a
v némz jsou vlastnosti a cinnosti vnimané jako muzské hodnoceny vyse nez ty, které jsou

vnimany jako Zenské “ (Renzetti a Curran, 2003, s. 22).

Bourdieu (2000) tento stav nazyva explicitné nadvlada muzi. Podle néj tkvi sila maskulinniho
fadu v tom, ze ,,tento rdad nepotrebuje zadné ospravedInovani: androcentrické videni se vanucuje
Jjako neutralni a nevyzaduje zZadné legitimujici diskursy. Socialni rad funguje jako obrovska
symbolicka masinérie vedenda sklonem ratifikovat muzskou nadvladu, na niz je zaloZena*
(Bourdieu, 2000, s. 13). Bourdieu navic upozorniyje, Ze tento systém nadvlady funguje mimo
jiné proto, ze ho uznévaji ti, kdo jsou této nadvladé podrobeni, nebot’ na sebe ptikladaji

schémata touto nadvladou vytvotena (tamtéz).

Giddens (2013, s. 989) vSak upozorniuje, Ze vSechny existujici spolecnosti jsou patriarchalni,

avsak 1iSi se mira a rozsah muzské dominance.



1.1.3.1 Zenské byti jako byti-vidéné

Muzské dominance ve spolecnosti podminuje zenské vidéni sebe sama a prezentovani se ve
spole¢nosti. Podle Bergera (2016, s. 39) v sobé zena skryva dvé ¢asti osobnosti, dva rozlisné
prvky své Zenské identity — dohlizejiciho a dohlizenou. Podle této teorie dohlizejici hledi
»shora® na jednani dohlizené. DohliZzena jedna tak, jak si pfeje, aby ji spolecnost spatfovala,
pricemz dohlizejici je ,,hlidaCem* tohoto jednani, nastavuje zrcadlo dohlizené. Kdyz zena place,
jde po ulici ¢i se necha fotografovat, pii vSech ¢innostech nejenze tak kond, ale vidi samu sebe,
jak tak kona. Zjednodusen¢ feceno, zeny si neustale predstavuji, jak v dané situaci vypadaji a

hlavné, jak by podle pozadavkii spolecnosti a pfevazné muzl v dané situaci vypadat mély.

Muzim takové rozpolceni osobnosti zpravidla pfipisovano neni. Muz jedna a zena se ukazuje.
Muzi hledi na Zeny, zatimco Zeny pohliZeji na sebe samé jako na spatiené. Vzhledem k tomu,
ze podle Bergera (2016, s. 39) je dohlizitel uvnitt Zeny rodu muzského a dohlizena rodu
zenského, proménuje Zena sebe samu v pfedmét. Tento predmét je podivanou predevsim pro

muze.

Tento princip, kdy je Zena objektivizovana jako podivana pro muze, se jinak oznacuje tzv. male
gaze. Koncept jako prvni popsala Mulvey (in Oates-Indruchova, 1998, s. 116) v souvislosti
s narativnim filmem a ptedstavila mySlenku, Ze , narativni film je konstruovan muzskym
pohledem“. Cely princip podle ni spociva ve slasti z divani se: ,, Ve svété usporadaném
nerovnosti pohlavi je slast z divani se rozstépena na aktivni (muzskou) a pasivni (Zenskou)
pozici“ (Mulvey in Oates-Indruchova, 1998, s. 123). Zena se v takovém piipadé jako objekt
podivané muZe snazi ptislusné stylizovat. ,, Zeny, ve své tradicni exhibicionistické roli, jsou
zaroven sledovany pohledem a ukazovany, pricemz jejich vzhled je kodovan pro dosazZeni

mocného vizualniho a erotického ucinku * (tamtéz).

O byti zeny jako byti-vidéné mluvi také Bourdieu, ktery tento stav popisuje jako zakladni vztah,
ktery stavi zenu do pozice , bytosti-jez-je-vidéna a odsouzena videt sebe samu skrze
dominantni, tj. muzske, kategorie” (Bourdieu, 2000, s. 63). Navic se zeny neustdle snaZzi
piipodobnit idealnimu télu prezentovanému spolecnosti, a tak nardzi na neustaly rozpor mezi
tim, jak redln¢ vypadaji, a tim, jak by podle spole¢nosti vypadat m¢ly. Bourdieu to dokonce
nazyva permanentni fyzickou nejistotou a dodava, ze ,, takzvana ,,Zenskost “ pritom casto neni
nic jiného nez urcité nadbihani at’ uz skutecnym nebo predpokladanym pozadavkim muzii, jez
ma predevsim posilit jejich ego “ (Bourdieu, 2000, s. 61). Z této skute¢nosti také vyplyva snaha

zen upoutat pozornost a libit se, jindy zvana koketérie.
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Nespokojenost s vlastnim télem pfitom neni vlastni pouze zenam. Fisher (in Bourdieu, 2000, s.
61) si v8§iml, Ze Zeny jsou nespokojené, pokud se jim néco na jejich téle zda prili§ velké, u muza
je to naopak pocit, ze je néco na jejich tele pfili§ malé. K takovému opaénému pohlizeni na
hodnoty dochézi i ptesto, ze vladnouci 1 ovladani uzivaji na hodnoceny télesny atribut stejnou
opozici (maly/velky; pékny/osklivy apod.).

ey ee

tika, jak by méli vypadat ¢i jednat (pf. ,,Je na divku moc velka. ““ nebo ,, To se pro dévce/chlapce
nehodi. “ (Bourdieu, 2000, s. 59). Jde o soubor ocekavani urcitych vlastnosti a chovani

tvotenych spolecnosti. V takovém piipadé hovoiime o konstrukeci maskulinity a femininity.

1.1.3.2 Konstrukce maskulinity a femininity

Pti konstrukei maskulinity a femininity jde o vytvafeni souboru vlastnosti a chovani, které
spole¢nost prisuzuje jednotlivym genderim a jako takové je povazuje za univerzalni a
aplikovatelné na kazdého pfislusnika dané¢ho genderu. Je tak spolecnosti konstruovan model
»idedlni* Zeny a ,,spravného muze®, jinymi slovy vytvaii Sablonu vyhradné ,,zenské* zeny a

,,muzného‘ muze.

»-Muzny*“ muz by v o€ich spolecnosti nikdy nemél brecet ¢i vice projevovat své emoce nebo se
napiiklad nechat zaméstnat v tradi¢né Zenském zaméstnani (Bourdieu, 2000, s. 47). Bourdieu
(2000, s. 48) uvadi, Ze ,,pravym muzem* je ten, ktery se neustale snazi pfispivat k vlastni cti

tim, Ze usiluje o slavu a vyznamné postaveni ve vetejné sfére.

Co je vsak dilezité, je skuteCnost, ze ,,pravé muzstvi je posuzovano a schvalovano pouze
z pohledu druhych muzl. ,, MuZnost je pojem evidentné vztahovy, budovany pred ocima
druhych muzii a pro né, a proti Zenstvi, v jakémsi strachu z Zenstvi, a hlavné z Zenstvi ve

viastnim nitru* (Bourdieu, 2000, s. 49).

Podle Valdrové (2001, s. 187) se stalo muZstvi fenoménem, povySenym na moralni hodnotu.
Muzné chovani je pak Cestné a uptfimné. Pokud se vSak takovému chovani ma pfiblizit zena,

ma se ,, vzmuzit“, ,,nebyt baba“ a k problémlm ,, priistoupit jako chlap “.

Od Zen se o€ekava, Ze se chovaji submisivné, skromné, naopak muzi jsou ve svém vystupovani
sebevédomi, protoze védi, Ze se to od nich ocekava (Jarkovska in Babanova a Miskolci, 2007,
s. 16). Podle Renzetti a Curran (2003) se od Zen také ocekava, Ze budou spise pasivni, zavislé
a vice citové zalozené a napiiklad se rozplacou snadnéji neZ muz. Predpokladaji se u nich

pecovatelské sklony, smysl pro romantiku, pésténi vlastniho zevnéjsku a také malé technické
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nadani. Naopak od muze se podle nich ocekava, Ze bude nezavisly, 1épe se bude prosazovat a
snadnéji ovlada své emoce. ,,Spravny* muz by tak mél byt ambicidzni, soutézivy a technicky
zdatny. Stale jeSté pretrvava také pohled na zenu v domacnosti a muze — zivitele rodiny

(tamtéz).

Kimmel (in Smetackova, 2007, s. 13) tvrdi, ze zdkladem univerzalniho pohlizeni na muze a
zeny je koncept tzv. hegemonni maskulinity a preferované femininity, ktery je povazovan
ve spolecnosti za ,,normalni‘. Prvky hegemonni maskulinity jsou dominance, tispéch, ambice a
racionalita, naopak s preferovanou femininitou se spojuji charakteristiky jako je jiz zminéna

pasivita, péce o druhé a vyraznéjsi projevovani emoci (Pavlik in Smetackova, 2007, s. 13).

Konstrukce maskulinity a femininity vSak vytvaii velky tlak na Zeny i muze ve spolecnosti.
Pokud jedinec neplni ptedstavu spolecnosti o ,,spravném muzi“ ¢i ,,normalni zen¢*, mize se
citit byt spolecnosti souzen a karan. Takovéto tlaky vedou k jeviim zvanym toxicka
maskulinita a toxicka feminita, kdy spolecensky vyzadované hodnoty normalit jsou tlaky tak
silnymi, Ze u jedince mohou vytvofit psychické problémy ¢i vést k sebedestrukei (Valdrova,

2018, s. 214).

Bourdieu (2000, s. 47) mimo jiné upozoriuje na to, Ze ,, Zeny se pod vlivem socializace smérujici
k jejich ponizeni a popreni uci ctnostem odrikani, rezignace a mlceni, dominantni pohled vsak
spoutava a potouchle meni v obéti i muze“. Vysada muZzstvi se tak podle Bourdiea (tamtéz)

stava zaroven pasti, kterd muze neustdle nuti projevovat se jako ,,spravny muz*.

Sablony chovani a vlastnosti spoleénosti oznaéovanych jako vhodnych pro dany gender viak
nejsou Cloveku ptifazeny az od urcitého veku, kazdy jedinec se s témito poZadavky naopak

setkava jiZz od narozeni a osvojuje si je jiz od détstvi v pribehu genderové socializace.

1.1.3.3 Genderova socializace a sexualita

Proces genderové socializace, kdy si jedinec zaCina osvojovat gender, zacina jiz velmi brzy.
JanoSova (2008, s. 17) uvadi, ze podle nékterych vyzkumi lze rozpoznat odlisSnosti v chovani
jesté pred dosazenim veku tii let. Uz okolo jednoho roku si déti vybiraji urcité hracky na zakladé
genderovych stereotypt. V predskolnim veéku se genderové rozdily v aktivitdich nejvice
projevuji v kolektivu ostatnich déti. Klasifikace k urcitému genderu vSak probihd bez védomi

ditéte uz pii jeho narozeni, kdy identifikujeme narozeného jedince jako chlapce nebo divku.

Od té chvile jsou jedinci pfipsany urcité genderové role, tedy systém ocekavanych chovéni,

vlastnosti a postojl, které spolecnost od jedince ocekava. ZjednoduSené jde tedy o hrani roli,
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které jsou jedinci pfipsany spolecnosti. ,, Genderove role sice nejsou vrozené, ale behem zivota
se stavaji jakousi druhou prirozenosti“ (Smausova, 2002, s. 2). K osvojovani genderovych roli
dochazi v celozivotnim procesu genderové socializace, béhem které si osvojujeme genderové

role a naplnujeme ocekavani spolecnosti (Babanova a Miskolci. 2007, s. 149).

V tomto procesu socializace si kazdy jedinec osvojuje také svou sexudlni roli a pfijima urcitou
sexudlni orientaci. Sexualita vSak neni to samé, co pohlavi jedince. Zatimco pohlavi je Cisté
biologického charakteru a odkazuje na urcitou ,,vybavu“ pohlavnich organii, sexualita
piedstavuje chovani vztahujici se k pohlavnimu styku. Sexualita se vztahuje ke vSem projeviim

sexudlniho chovani a ma biologicky, psychicky a kulturni rozmér (Jandourek, 2007, s. 214).

Velky sociologicky slovnik (1996, s. 980) vyklada sexualitu jako jednu ze , zdkladnich
viastnosti a potreb cloveka, ktera zajistuje reprodukci lidského rodu, ma fyziologické i
psychologické komponenty a promita se do sexudlniho chovani,* pti¢emz pohlavni role a
sexudlni chovani jsou utvafeny spisSe kulturou nez ptirodou. Dillezitym aspektem je proména
sexuality v ¢ase v zavislosti na dobovych mravnich norméch, které jsou svym charakterem
relativni. ,, Zdaklad sexudlniho chovani je vzdy biologicky, ale formy lidské sexuality jsou vyrazné

ovlivneny kulturou“ (Jandourek, 2009, s. 113).

Fafejta (2016, s. 9) upozoriiuje, ze sexualni touhy uvadi do pohybu biologie, ale predevsim je
sexualita socialni interakci, kterd se ,,jako kazda jina mezilidska interakce musi podrizovat
normadm, pravidliim a ocekdvanim spolecnosti“. Sexualitu a sexualni identitu Fafejta (tamtéz)
nazyva kulturnimi fenomény, o jejichz podobé rozhoduje spolecnost tim, Ze je , utvdri,
vymezuje, omezuje nebo vynucuje‘. Sexudlni identita, jakési ztotoznéni se s lidmi stejné

orientace, vychazi ze sexualni orientace, tedy sexudlni a erotické touhy k urc¢itému pohlavi.

Sexualita c¢lov€ka je velmi riznorodd a zahrnuje vice klasifikaci: heterosexualita,
homosexualita a bisexualita. VSechny tyto kategorie jsou vSak velmi binarni, proto se
v soucasnosti objevuje také definice vlastni sexuality jako takzvané pansexuality. Jde o
nebinarni koncept, jehoZ myslenkou je, Ze clovek identifikujici se jako pansexualni je
pritahovan a mize se zamilovat do jakékoliv osoby nehledé na to, jak se tyto osoby identifikuji

na spektru genderu a sexuality. !

! Bi, gay, pansexual: What do I call myself? In: Go ask Alice! [online]. [cit. 19. 05. 2020]. Dostupné z:
https://goaskalice.columbia.edu/answered-questions/bi-gay-pansexual-what-do-i-call-myself
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Heterosexualita ptedstavuje ,,romantickou, emocionalni, fyzickou a sexualni ndklonnost
k osobam opacného pohlavi* (Babanova a Miskolci, 2007, s. 150). U homosexuality se jedna

o takovou néklonnost k osobam stejného pohlavi (tamtéz).

Jedinec se vSak miize identifikovat také jako bisexudlni. Bisexudlni jedince pfitahuji sexudlné
zeny 1 muzi. Ani definice bisexudla vSak neni tak jednozna¢na, nebot’ bisexudlni jedinec miize
udrzovat soucasné vztahy se Zenami i muzi, nebo naopak mit vztah jednou s jednim, podruhé

s druhym pohlavim (Kelly nebo Tucker in Renzetti a Curran, 2003, s. 248).

Se sexualitou souvisi také rizné pojimani a prezentovani vlastni sexualni identity. Jedna se o

napiiklad o projevy transsexuality, intersexuality a transvestitismu.

V ptipad¢ transsexudlll a transsexudlek je zcela v rozporu genderova identita, biologické
pohlavi a proménna vychovy k urcitému pohlavi. ,, Transsexudlni jedinci casto uvadeji, ze se
citi uvezneéni ve Spatném téle, pokud nedojde kndpravé situace hormonalni lécbou a

chirurgickou premeénou pohlavi“ (Babanova a Miskolci, 2007, s. 151).

V pfipadé intersexuality jde o jedince, které nelze na zdkladé genitalii a sekundarnich
pohlavnich znaki s jistotou prohlésit za Zenu nebo muze, nebot’ se narodili s biologickou
kombinaci muZskych a Zenskych organti, nebo jsou nositeli opané genetické informace, nez

jakou naznacuje jejich pohlavi (Fafejta, 2016, 165-175).

Formou sexualniho chovani je také transvestitismus, tedy chovani, kdy se jedinec urcitého

pohlavi oblékd do odévii typickych pro opacné pohlavi (Jandourek, 2009, s. 112).

Ptedevsim v posledni dobé se vice objevuje pojem queer identita, ke které se podle Fafejty
(2016, s. 193) muize piihlasit kazdy, kdo ,, vypadava ze zavedenych kategorii a chce Zit jinak,
bez ohledu na to, jaka je z hlediska majoritni spolecnosti jeho sexualni orientace, genderova

identita ¢i pohlavni ustrojeni “.

Normy spravného sexualniho chovani se li§i napfi¢ ¢asem i kulturami. Napiiklad homosexuélni
styk byl dlouho povazovan za néco pfinejmensim nenormalniho, dokonce Spatného. V Evropé¢
byl takovy styk trestan smrti az do prelomu 18. a 19. stoleti, nasledn¢ byl pokladan za nemoc
&i tichylku. Ceskoslovensko zrusilo trestnost homosexualnich pohlavnich styki jiz na po&atku
60. let 20. stoleti, homosexualni chovéani se u nas z hlediska trestniho zdkona dockalo plné

rovnopravnosti na zacatku 90. let 20. stoleti (Jandourek, 2009, s. 111-112).

To, jak je ve spolecnosti vnimana sexualita a sexudlni orientace, do znacné miry ovliviuji

spolecnosti etablované sexudlni scénafe. Podle norem spolecnosti jsou n¢které povazovany za
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normalni i spravné, a ostatni piinejmensim za podivné. Fafejta (2016, s. 64) definuje sexualni
scénare jako pravidla, ktera urcuji, ,, kdo se s kym miize ucastnit na sexuadlni aktivite, kdy, kde,

Jjak a proc tak cini a co do této aktivity zucastneni zapojuji “.

Prevladajicim sexualnim scéndfem je konstrukt tzv. heteronormativity. Jednd se o
., podvédomé vnimani heterosexuality jako jediné (resp. jediné obvyklé) sexualni orientace*
(Benova a kol., 2007). Jinymi slovy jde o socidlni konstrukt, ktery ,, normalizuje touhu mezi
Zenami a muzi a marginalizuje ostatni sexuality jako odlisné a deviantni* (Gregory et al., 2009,
s. 329). Heterosexualni orientaci jako jedinou normalni etabluji ,, praktiky, jazyk a instituce
(Polaskova, 2009, s. 37). Vznika tak systém, ve kterém pirevazuje tendence ,,v soucasném
zdpadnim systéemu sexu a pohlavi, spatrovat heterosexualni vztahy jako normu a vSechny ostatni
formy sexudlniho chovani jako deviace od této normy* (Spargo, 2001, str. 67). Koncept
heteronormativity v lidech utvrzuji podle Takécs (2008, s. 5) kulturni a socialni praktiky, které

., hutl muze a Zeny verit, ze heterosexualita je jedind mozna sexualita *“.

Tento majoritni pfistup k ,,normélni sexualité” ve spolecnosti utvrzuje mimo jiné tzv.
heterosexualita. Jde o ,,ideologicky systém, ktery popird, degraduje a stigmatizuje jakykoliv

neheterosexualni projev chovani, identity, vztahu nebo komunity “ (Polaskova, 2009, s. 37).

1.2 Feminismus

Jesté predtim, nez prejdeme k tomu, jak média pracuji s problematikami genderu a feminismu,
je potieba si i druhy zminény pojem vysvétlit. Feminismus mize byt definovan jako ,,Zenské
hnuti usilujici o prekonani utisku a marginalizace Zen a zmenu doposud muzsky utvarenych
spolecenskych struktur a zpiisobu Zivota“ (Jandourek, 2007, s. 83). Uhde (in Subrt et al. 2007,
s. 279) uvadi, Zze feministickd spoleCenskda kritika vznikla a stile vznika jako ,,reakce na
genderové nerovnosti v socidlnich vztazich a nerovné postaveni Zen v ramci spolecnosti jako
celku . Podle Uhde tak tato dil¢i kritika napada fungovani spolecnosti jako celku a upozoriuje
na to, Ze nejsou v praxi napliovany spolecnosti prohlasované idedly svobody a rovnosti.
Feministicky pohled na spole¢nost neni jednotny, avSak Ize vysledovat spolecné zakladni
mySlenky a pozadavky. Podle Uhde (tamtéz) je spoleCnym rysem kritika nerovnopravného
postaveni Zen ve spolecnosti a cilem hnuti je ,, emancipace Zen ve smyslu jejich osvobozeni od
utlacujicich a ponizujicich stereotypnich norem a hodnot, které se jevi jako prirozené pouze
z pohledu institucionalizovanych vzorciit hodnoceni a reprezentace zvécnujicich fyziologické

rozdily mezi muzem a Zenou “.
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Pojem feminismus zavedl do spolecenské debaty francouzsky filosof Fourier na pocatku 19.
mnohem diive, feminismus jako intelektudlni hnuti se etabloval az s prvni vlnou feminismu,
jejiz pocatek je datovan do doby Velké francouzské revoluce (Uhde in Subrt et al. 2007, s. 282).
Podle Komarkové (2006, s. 25) lze vymezit prvni vinu feminismu obdobim zhruba mezi
polovinami 18. a 20. stoleti, pficemz dodava, ze Casové udaje se v riznych zdrojich rozchazi.
., Tématy jsou elementarni otdazky pravniho postaveni Zen, jejich ekonomické samostatnosti a
emancipace ve vzdelani* (tamtéz). Mezi nejvyznamnéjsi dila této doby patti Obhajoba
zenskych prav od Mary Wollstonecraft z roku 1792 a Poddanstvi Zen od Johna Stuarta Milla
z roku 1869.

Druhd vlna feminismu je datovana od 60. let 20. stoleti, av§ak Uhde (in Subrt et al. 2007, s.
283) povazuje za ,, intelektudlni pocatky “ této viny dilo Druhé pohlavi od Simone de Beauvoir
z roku 1949, ,, masové zenské hnuti* vSak odstartovala az o dekadu pozd¢ji Betty Friedan svou
knihou Zenskd mystika. Ta kritizuje Zenskou mystiku jako ideologii, ktera ,, prosazuje tilohu
Zeny jako pasivni bytosti, jako matky, manZelky a hospodyné“ (Sokafova in Valdrova, 2004, s.
196). Podle Friedan $lo o jedinou spole¢nosti nabizenou alternativu, kterd Zenam branila rozs§itit
své obzory a délala je neStastnymi. Tyto Zeny se vSak podle Friedan své problémy baly verejné
artikulovat, ,, nebot podle spolecenskych konvenci maji vSe potiebné ke Stésti, a jestlize Stastné

nejsou, je to jejich vlastni chyba“ (Sokacova in Valdrova, 2004, s. 196).

V této dobé se hnuti odpoutava od mnohdy radikalnich postojt, liberalizuje se a do poptedi
zajmu se dostava kritika nasili pachané¢ho na Zendch a stereotypnich piedstav o Zenach

v riznych spolecenskych strukturdch (uméni, média, politika) (Komérkova, 2006, s. 25).

Od 90. let 20. stoleti se mluvi o treti viné feminismu, ve které¢ jiz viibec nelze pokladat
feminismus jako jednolity mysSlenkovy proud a hnuti se siln€¢ diferencuje. Pozornost se
pfesouva na téma genderu a vzdjemného vztahu muzi a zen (A. Vodakova a O. Vodakova,
2003, s. 351). Zenské otazky se diskutuji nap#i¢ ostatnimi disciplinami a vznika nékolik vétvi
feminismu. Miizeme se tak setkat naptiklad s pojmy jako ekofeminismus, psychoanalyticky
feminismus, postmoderni feminismus, feminismus diference ¢i feministické cteni a

feministickd lingvistika (Komarkova, 2006, s. 25).
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1.2.1 Feminismus na ¢eském tizemi

Vyvoj feministického mysleni byl na naSem uzemi odlisny. Horskd (in A. Vodakova a O.
Vodakova, 2003, s. 316) ptedpoklada, ze do ¢eskych zemi v 19. stoleti jiz musely mySlenky
feministického hnuti ze Zapadu proniknout, historické ucebnice to vSak explicitné nezminuji.
Podle historicky po¢atktt Zenského hnuti v Cechach Vlasty Kulerové byly prvnimi
feministkami u nés jeptiska Josefa Pedédlova a litomySlskd vlastenka a autorka znamych
kuchatek Magdalena Dobromila Rettigova, které ,,se obracely na Zeny a vénovaly své

védomosti a uvahy vyslovené zenam “ (Horska in A. Vodékové a O. Vodéakova, 2003, s. 318).

Vyklad slova ,,zena“ se objevil v Riegrové nau¢ném slovniku roku 1873, slovnikové heslo
,zenska emancipace® az o 35 let pozdéji ve vydani Ottova slovniku nau¢ného. A¢ v té dobé
bylo i u nds zndmé slovo ,feministka®, vté¢ dobé ptedstavovalo , vrchol vsi neslusné

extravagance “ (tamtéz).

Do ¢eskych zemi se dostaly nadzory na zenskou otdzku z USA skrze Karolinu Svétlou, ktera
prezentovala nazory Johna Stuarta Milla z jeho knihy Poddanstvi Zen. Ceské feministické hnuti
pokracovalo po smrti Svétlé predevsim prostiednictvim jejich mnohaletych spolupracovnic
Terézy Novakové a EliSky Krasnohorské, obé vedly Zenské casopisy (A. Vodékova a O.
Vodakova, 2003, s. 321-322).

V roce 1869 vznikl v Praze némecky Zensky vyrobni spolek zprosttedkovavajici kurzy div¢iho
vzdélani v domacich pracich, ucetnictvi a leh¢ich femeslech, a za kratkou dobu vznikla 1 ¢eska
verze stejného spolku. V 90. letech 19. stoleti vznikl v Praze také némecky zensky spolek
Frauenfortschritt pofadajici pfedndsky podle mysSlenek tehdejSiho evropského feminismu.
Podle Horské (in A. Vodakova a O. Vodakova, 2003, s. 320) to byl prvni spolek v ¢eskych

zemich s bojovné feministickym razem.

Osvaldova (2004, s. 24) ptipomind jako jednu z prukopnic Zenské emancipace také Bozenu
Némcovou, jako muzské ,,stoupence zenské emancipace uvedla Vojtu Naprstka (2004, s. 25)

nebo T. G. Masaryka (2004, s. 27).

Ceskym Zenam bylo uznano volebni pravo roku 1920. V druhé poloving 20. stoleti u nas
zenskou otdzku akcentovala predev§im Milada Horakova, podle Osvaldové (2004, s. 39) se
vSak ¢eskych Zzen druhd vina feminismu prakticky nedotkla, a to pfedevsim kvili druhé svétové
vélce a principu fungovani komunistického systému u nas, ktery vyvoj feministického hnuti

zptetrhal.
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V druhé poloviné 20. stoleti vSak probéhlo zrovnopravnéni muzii a Zen na urovni rodiny,
vzdélani a povolani, a to pomoci tistavy. Ustavni zikon z roku 1948 (Zakon &. 150/1948 Sb. o
ustavnim zdkon¢ z 9. 5. 1948) deklaroval, ze ,, muzi a Zeny maji stejné postaveni v rodiné i ve
spolecnosti a stejny pristup ke vzdélani i ke vsem povolanim, uradiim a hodnostem . Tato
rovnost byla zakotvena i v novele ustavniho zdkona z roku 1960 (Zakon ¢. 100/1960 Sb. o
ustavnim zédkon€ z 11. 7. 1960): ,, muzi a Zeny maji stejné postaveni v rodiné, v praci i ve verejné
¢innosti““. Rovnopravnost méla byt zajisStovana ,,vytvarenim stejnych moznosti a stejnych
prilezitosti ve v§ech oborech Zivota spolecnosti “. Novym bodem bylo akcentovani rovnosti Zen
a zajisténi této rovnosti: ,, rovnoprdavné uplatnéni Zen v rodiné, v praci a ve verejné cinnosti je
zajistovano zvlastni upravou pracovnich podminek a zvlastni zdravotni péci pri téhotenstvi a
materstvi, dale téz rozvojem zarizeni a sluzeb umozZnujicich zenam vyuzit vSech schopnosti k
ucasti na zivoté spolecnosti. Dal§im krokem bylo uzdkonéni pradva na potrat v roce 1958

(Havelkova in Valdrova, 2004, s. 177).

Ackoliv tyto zakony mély zajistit vétSi rovnost muzu a Zen, podle Havelkové (in Valdrova,
2004, s. 177) byl problém v tom, Ze v tehdej$im socialistickém Ceskoslovensku bylo pro Zeny
obtizné domahat se svych cili ve vefejné diskuzi, nebot’ vSe probihalo v situaci, kdy

., individualni svoboda obecné byla potlacovana a kdy platil zakaz sdruzovani .

Feminismus tak na ¢eském uzemi az do 90. let prakticky utichl. Podle Havelkové (in Valdrova,
2004, s. 169) nas ,, vyvoj tzv. druhé viny nas zcela minul, nebot' zacal a nejmohutnéji se rozvinul
v dobé, kdy u nas viadl komunisticky rezim. Ten tento velmi vlivny myslenkovy proud do ceského
prostiedi viibec nepustil “. Dle Havelkové (tamtéz) to bylo patrné mimo jiné i z toho, Ze jeste

v roce 1990 nebylo mozZné ve Statni knihovné nalézt jakoukoli publikaci o feminismu.

Po padu rezimu v roce 1989 se u nds sice diskuze o feminismu rozviji, jejim velkym problémem
je ale neznalost tématu. Podle Sokolové (in Valdrova, 2004, s. 199) bylo ,,celkové vyzneéni
téchto debat bylo zoufale jednostranné“ a v Ceskoslovensku prvnich porevoluénich let
pievladal odpor k feminismu. Na pocatku 90. let dostali v médiich slovo pfedevSim
intelektualové z exilu a disentu, ktefi sice o feminismu neveédéli takika nic, ale v médiich
prezentovali své osobni zkuSenosti s feminismem ze zahrani¢i. I pfesto, Ze §lo o Cisté
subjektivni pohledy zaloZené na posttezich, média té doby je prezentovala jako slova odbornikii
(Sokolova in Valdrova, 2004, s. 200). ,,Feminismus predstavovali témér shodné jako
Jjednolitou, militantni (bojechtivou), ale zaroven jednoduchou a smichu hodnou ideologii, ktera

bezmyslenkovité propaguje nenavist k muziim“ (Sokolova in Valdrova, 2004, s. 200). Prvni
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polovina 90. let tak byla obdobim spoleCenské stigmatizace feminismu a neptatelského

antifeminismu (tamtéz).

Diilezitym bodem prvni poloviny 90. let vSak bylo také zalozeni neziskové organizace Gender
Studies v roce 1991 sociolozkou Jifinou Siklovou, které mélo fungovat jako ,, kontaktni
stredisko Ceskych Zenskych organizaci* a odborna knihovna.” Stiediskem se stal byt Siklové a

na nékolik let se stal mistem piednasek, diskuzi ¢i setkani se zahrani¢nimi feministkami.?

Situace se zacala ménit az v poslednich letech druhé poloviny 90. let, kdy sice podle Sokolové
(in Valdrova, 2004, s. 2001) stale existoval negativni pohled na feminismus, ale mnohem
vyrazngji se prosazovaly hlasy feministek a feminist snaZicich se poukazat na rozmanitost a
relevanci hnuti. Prezentovani feminismu vsak u nas bylo jiné nez v zadpadnich zemich, nebot’
doslo k mylné interpretaci, ze gender a feminismus jsou dvé odlisné a spolu vlastné
nesouvisejici kategorie. Z toho podle Sokolové (in Valdrova, 2004, s. 201) vyplynul ,, logicky
trend: i kdyZz vzristajici pocet Zen, a zejména tech mladych, vaimd genderovou nerovnost a
necitlivost v nasi spolecnosti jako problém, ktery je tieba resit, zatim pouze mdlo z nich ma

zdjem a odvahu identifikovat se jako feministky .

Znakem feminismu 21. stoleti je 1 u nds jeho rtiznorodost, piesto zlstava jednotny cil, a to
. reflektovani feministickych vychodisek v riiznych oborech a oblastech cinnosti snaha o
odstranéni vSech forem diskriminace*.? Pfesto i v novém tisicileti panuje v Ceské republice
spi$ negativni postoj k feminismu prezentovany skrze média (viz. podrobné&ji kapitola 1.3.5).
Feministka je stale ¢asti spole¢nosti povazovéna za ,, hanlivé ¢i pohrdavé oznaceni ‘.’ 1 presto
je mozné pozorovat pozitivni trend pfijimani feminismu spolecnosti, na ¢emz maji podil
., rozvijejici se obcanska spolecnost a také uvédomeni, Ze je nutno zménit neudrzitelné nerovné

uspordadani nasi spolecnosti, které je nevyhodné a omezujici pro obé pohlavi — Zeny i muze “.%

2 Historie Gender Studies o.p.s. In: genderstudies.cz [online]. [cit. 27. 4. 2020]. Dostupné z:
https://genderstudies.cz/gender-studies/historie.shtml?x=237046

3 Tamtéz.

4 Historie feminismu, 2005. Brno: Nesehnuti. [cit. 07. 05. 2020] Dostupné z:
http://zenskaprava.cz/files/let%C3%A 1k-historie-feminismu.pdf

5 Tamtéz.

6 Tamtéz.
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1.3 Medialni obraz genderu a feminismu. Gender a média

Zkoumanym materidlem v praktické c¢asti je vysledek medidlni produkce. Pro spravné
pochopeni obsahti je vSak nejprve potieba priblizit fungovani médii a toho, jak pfijemctim
zprostiedkovavaji realitu. Tyto zplsoby totiz silné ovlivituji obsah mediovaného sdéleni a
zpiisob, jakym ho pfijmou adresati sdéleni. Proto bude v nasledujicich podkapitolach vysvétlen
systém, jakym média zprostfedkovavaji realitu a poté se obsah zaméfi predevsim na stereotyp,
sexismus a genderovou lingvistiku, které jsou komunikatory genderové nerovnosti v medialni

produkeci.

1.3.1 Konstrukce reality. Jak média zprostiedkovavaji realitu

Meédia disponuji moci, nebot’ se stala ndstrojem pro Sifeni a upevitovani spolecenskych norem
a hodnot, na kterych si dana spolecnost zaklada. Zna¢na moc médii tkvi podle Burtona a Jirdka
(2001, s. 15) také vtom, Ze se ,,podileji na socializaci jednotlivce, na jeho vclenéni do
spolecnosti, a tim jak na formovani jedince, tak na utvareni podoby spolecnosti a vztahii, které
v ni panuji . Média se tak pro jedince mohou rychle stat hlavnim zdrojem myslenek a nézori
na okolni svét. Média jsou navic schopna oslovit velké mnozstvi lidi, ¢imZ se podle Burtona a
Jirdka (2001, s. 18) stavaji ,, pozoruhodnymi komunikatory, kteri viastné nemaji konkurenci

v Zddné jiné instituci .

Jednou z dulezitych funkci médii je socialni funkce. Média timto zpiisobem poskytuji publiku
jednak ptiklady ,, prispivajici k nasi socializaci, nabizeji prijemcum predstavy a vztahy“, ale
také priklady, které ptijemctim nabizeji ,, prredstavy a vztahy, které je vedou k tomu, Ze nabizené
nahledy na spolecnost chapou jako prirozené, a brani jim, aby se chovali jinak a osvojovali si

alternativni ndzory“ (Burton a Jirdk, 2001, s. 143).

Dalsi velmi dualezitou funkci médii je funkce informacni, na zakladé které ma médium
predkladat piijemciim informace o svéte, ¢imz také vytvaii publiku urcity pohled na svét
(tamtéz). Ackoliv obecné plati, Ze média by méla podévat co nejveérnéjsi obraz reality, je

potieba si uvédomit, Ze ve skutecnosti to neni zcela mozné.

Hall (in Reifova, 2004, s. 213) povazuje snahy médii byt stoprocentné objektivni a chovat se
vyhradné v souladu s etickymi principy za naivni, nebot’ i kdyby se novinafi a novinaiky
chovali sebevic podle moralnich zasad, ani potom by nebylo medidlni sdéleni totozné se
skuteCnosti, protoze ,,skutecnost neni bezprostiedné pristupna“. Reifova (2004, s. 211)
vysvétluje reprezentaci reality jako proces uchopeni skutecnosti pomoci znakového systému,

nejcastéji pomoci jazyka.
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Realita se dostava k ptijemciim procesem mediace neboli zprostfedkovani reality. Mediace je
obecné vzato proces, pfi kterém prostiednik vstupuje mezi dvé strany, aby zprostfedkoval
komunikaci mezi nimi. Svym jedndnim miZe nejen zajiStovat vztah mezi nimi, ale také ho
ovlivnit. V ptipad¢ medialni produkce je prostiednikem dané médium, které vstupuje mezi
realnou udalost, ktera je potteba zprosttedkovat, a prijemce, ktery se o udalosti skrze média
chce dozvedét. Jirdk a Kopplova (2007, s. 42) upozornuji, ze mediace je jednou z hlavnich
funkci masovych médii proto, Ze nabizi ,, prislusnikiim urcité spolecnosti predstavu o tom, jak
Jje tato spolecnost usporadana a jaké je v ni rozlozeni sil, moci a odpovédnosti“. Althusser (in
Jirdk a Kopplova, 2007, s. 42) dokonce tvrdi, ze média prostfednictvim mediace utvrzuji
predstavy o ,,spravném® rozlozeni moci ve spole¢nosti, kterd pak muze chapat soucasné
rozdéleni moci jako pfirozeny a normalni stav. Podle Jirdka a Kopplové (2007, s. 46) média

., pretvareji, dotvareji ¢i zcela meni vse, ceho se zmocni *“.

Z toho vyplyva, ze vSechna mediovana sdéleni nejsou zcela pravdiva a jsou jen jistym druhem
medialni reprezentace. Jde o zpusob, jakym média reprezentuji, konstruuji skutecnost.
., Nejsou to puvodni predlohy. Neni to pitvodni myslenka, puvodni zadzitek, piivodni predmet. Je
to néco, co je umeéle sestavené. *“ (Burton a Jirdk, 2001, s. 124). To ovliviiyje princip tzv. socialni
konstrukce reality, kterou popsali Berger a Luckmann (1999, s. 9) jako proces, kdy je realita
, witvarena socialné [a] sociologie védeni musi analyzovat procesy, jakymi k tomu dochazi“,
pfi¢emz realitu definuji jako ,, viastnost nalezici jeviim, kterym prisuzujeme existenci nezavislou
na nasi vlastni viili “. Vnimani reality pak zaleZi na tom, v jaké spolecnosti Zijeme, nebot’ co je
v jedné spolecnosti realitou, v jiné nemusi platit (Berger a Luckmann, 1999, s. 10). Vnimani
reality je tudiz ,,socialné relativni“, nebot ,,reality a vedeni jsou vazany na jisté socialni
kontexty“ a ty se napfic spolecnostmi 1i8i (tamtéz). Podle Jirdka a Kopplové (2007, s. 140) se
socidlni konstrukce reality fidi podle platnych spole¢enskych hodnot, postojii a soudi. Média
tedy nezprostiedkovavaji realitu, opravdovou skute¢nost, ale takovy obraz reality, ktery

odpovida ,, mytiim/ideologiim platnym v dané spolecnosti“ (tamtéz).

Podle teorie zalozené na tzv. hypotéze zrcadleni ndm média predkladdaji pouze to, co
ocekavame, chceme a vyzadujeme a média tedy pouze zrcadli chovani, postoje, normy a
hodnoty, které ve spolecnosti panuji a pfevladaji (Renzetti a Curran, 2003, s. 182). Renzetti a
Curran vSak upozornuji, Ze média nejsou témi, kdo jen pasivné zrcadli kulturu spolecnosti, ale

ze ji také ,, aktivné formuji a vytvareji “ (tamtéz).
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Ptijemci medialnich sdéleni vSak ptedpokladaji, ze médii predana sd€leni jsou pravym obrazem
reality, a tak tyto ndzory a pohledy snadno ptebiraji za své. Tim vSak média negativné ptispivaji

ke vzniku a Sifeni stereotypt.

1.3.1.1 Stereotyp

V sociologickém prostiedi je stereotyp definovan jako soubor ,, ustrnulych predstav ve vedomi
lidi, obvykle, i kdyz ne vyhradné, prijimanych z jinych zdroji, nez je vlastni zkusenost. Tyto
predstavy hraji vyznamnou ulohu jako predem dana schémata vnimani, uvazovani a hodnoceni
novych jevi. (...) Na jejich utvareni se dale podili prenos skupinovych norem a poznatkil,
verejné mineni, nekdy i Skola, sdelovaci prostredky* (Petrusek et al. 1996, s. 1230). Podle
Bergera (in Komarkova, 2006, s. 38) existuji tfi typy stereotypl —,, pozitivni (pr. laskavy domaci
lékar), negativni (bezzdsadovi politici) a smiSené (obétavé asexudlni ucitelky — staré panny) “.

Komarkova (2006) vSak upozoriiuje, Ze stereotypy jsou nebezpecné ve vsech svych formach.

Burton a Jirdk (2001, s. 188) definuji stereotyp jako ,,zjednodusenou reprezentaci néjakého
lidského projevu, rysu ¢i postoje . Podle jejich vykladu stereotyp vznikd deformaci pfedlohy,
zjednoduSenim néjakého rysu, ktery se zaroven pirehani. Tim se pro ostatni stavd lehce
rozpoznatelnym. Autofi zaroven upozoriuji, ze stereotyp soudi, tedy je nositelem ,,soudii,

postojii, nazori, pripadné predsudki* (tamtéz).

Kazdy stereotyp je n&jakym zplisobem konstruovéan a reprezentovan. Zakladnim znakem pro
vytvareni stereotypt je fyzicky zjev (vlasy, obleCeni, vyrazné rozliSujici rysy), avsak stejné tak
muze byt znakem pro vytvofeni stereotypu vek, etnicita, povolani ¢i gender, ale také urcité typy
chovani a jednani. Kazdy stereotyp reprezentuje urcity vyznam a v piipad¢ medialni produkce
pfijemci naznacuje, jak ma piisluSny typ hodnotit a co si 0 ném ma myslet (Burton a Jirak,
2001, s. 191-192). Burton a Jirdk (tamtéz) vSak upozornuji na skute¢nost, ze média se na

vytvareni stereotypli nutné podilet nemuseji, ale vétSinou je posiluji tim, Ze je neustale opakuyji.

Jak jiz bylo zminéno, stereotyp miZe byt nositelem piedsudki, ale také reprezentuje ,, mocenské
vztahy, napéti a konflikty « (Jirdk a Kopplova, 2007, s. 145). V Ceské republice to je napiiklad

piipad ,,neptizpisobivych® Romd, ,,omezenych* ucitelek ¢i ,,neotesanych* Rusi (tamtéz).

Pojem stereotyp pouzil poprvé Walter Lippmann v roce 1922, jednalo se o metaforu pievzatou
z tiskarenstvi. Podle Lippmanna se tato metafora vztahuje k ,,obraziim v nasich hlavach* ve
vztahu k ostatnim ¢lentim spole¢nosti (Jirdk a Kopplova, 2007, s. 145). Lippmann (2015, s. 73)
tvrdi, ze stereotypy vyuzivdme k zivoté pro zjednoduseni a pochopeni véci a jevl, které

nezname a kterym nerozumime. Pokud chceme dané jevy pochopit, musime ,, neurcitym a

22



promenlivym objektiim dodat: (1) jednoznacnost a odlisnost a (2) konzistenci nebo stabilitu

smyslu“ (Dewey in Lippmann, 2015, s. 73).

Lippmann (2015, s. 74) zaroven upozornuje, ze vétsinou lidé nepostupuji tak, Ze by se divali a
pak definovali, ale naopak. ,, Napred definujeme a potom se divame. Z velkého kvetouciho a
bzuciciho zmatku vnéjsiho svéta si vybirame, co uz pro nas nase kultura definovala, a mame

sklon vnimat vybrané ve formé stereotypu vytvoreného pro nas nasi kulturou* (tamtéz).

Lippmann (2015, s. 79-80) v souvislosti se zdanlivou vyhodnosti stereotypt pro jedince dané
spole¢nosti mluvi o tzv. ekonomii usili, tedy predpokladu, Ze pro ¢lovéka je mnohem jednodussi
si na zdkladé urcitych dobfe znamych typit dokreslovat skutecnost pomoci stereotypli v nasi
hlavé, nezli bychom se snazili vidét vS§echny véci nove. (Typy jsou od stereotypit podle Burtona
a Jiraka (2001, s. 188) odlisné tim, Ze ,,tyto postavy jsou prezentovany jako jedinecné lidske
bytosti, ale charakteristické jsou vice tim, co reprezentuji (,, typizuji‘‘), nez tim, zZe by byly
Jjedinecné lidskeé bytosti“. Typy se vSak podle Burtona a Jiraka (tamtéZ) neobjevuji v redlném

sveété a vyuziva jich spise literatura ¢i film.)

Zdanliva vyhodnost stereotypt pfi popisu skute¢nosti kolem nas je patrna i pfi vytvareni
genderovych stereotypd. Pokud mluvime vyhradné¢ o genderovém stereotypu, jedna se o
zjednodusujici popis vlastnosti, chovani a postojii jednotlivych genderii. Takové stereotypy
jsou ,,zjednodusené, vzdalené kazdodenni zkuSenosti, omezené a zesmésnujici drivejsi i
soucasné predstavy toho, co povazujeme za ,,Zenské “ a ,, muzské ““ (Javorska, 2014, s. 5). Pfitom
je tieba si uvédomit, Ze vétSina lidi v tomto ptipadé uvazuje bipolarné, coZ znamena nazor, Ze
,hormalni*“ muz nema zadné femininni stranky a naopak (Deaux a Kite in Renzetti a Curran,

2003, s. 20).

1.3.1.2 Sexismus

Jak bylo vySe zminéno, genderovy stereotyp odkazuje na zjednodusSujici zobrazeni vlastnosti,
chovani ¢i postojii Zen ¢i muzi. Tohoto negativniho zjednoduSovani vyuziva sexismus, tedy
hodnoceni jednoho pohlavi (v tomto pfipadé vétSinou muzského) jako cennéjSiho nez druhé.
Swim a Campbell (Javorskd, 2014, s.6) vysvétluji sexismus jako soubor genderovych

stereotypt, afektl a typt chovani, jez vedou k nerovnému postaveni muzli a Zen ve spole¢nosti.

Jandourek (2007, s. 213) popisuje sexismus jako ,, predsudky a diskriminace viici osobam
urcitého pohlavi‘ a pouzivani pojmu spojuje s chovanim zaméienym vici zendm a také jako

,, hekritické vyzdvihovani muzské role .
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Ackoliv se ve vétsing ptipadil ve spojeni se sexismem mluvi o vyzdvihovani muzi a ponizovani
zen, napiiklad Benatar (2016) piedlozil ve své knize Druhotny sexismus: o genderovém teroru
proti muzum teorii, ze v nékterych ptipadech dochazi i k ponizovani muzi. Druhotny sexismus
jako formu sexismu, jehoz obéti jsou muzi, vysvétluje jako ,,sexismus prehlizeny, sexismus
nebrany vazné ani témi, kdo jsou proti pohlavni diskriminaci* (Benatar, 2016, s. 9). Benatar
(tamtéz) nepopira rozsédhlou problematiku diskriminace Zen, ale zaroven upozoriuje, ze pro
uplné vytesSeni této diskriminace je potfeba vzit v uvahu vsSechny formy sexismu — i tu
smefovanou proti muzim. Podle Benatara (tamtéz) je vSak druhotny sexismus piehlizen.
Benatar (2016, s. 10) ve své knize uvadi nékolik pfipadd, kdy se jednd o druhotny sexismus:
Muzi jsou odvadéni do armady a posilani do valek, kde jim hrozi zranéni nebo smrt. Muzi se
ve vetsi mife stavaji obéti nasilnych Cinti a Castéji jsou jim ukladany fyzické tresty. Ackoliv
jsou statisticky muzi méné Castéji obéti sexudlniho zneuziti nez Zeny, sexualni utok proti muzi
byva bran na leh¢i vahu. V neposledni fadé Benatar (tamtéz) uvadi, Ze otcové jen v malém

procentu ptipadii dostanou po rozvodu do péce své déti.

Existuje ne¢kolik indikator, které ukazuji na pfitomnost sexismu. Podle Jandourka (2007, s.
213-214) je jednim z téchto indikatort sexismu ,, horsi vzdélani, znevyhodnéni v profesni draze,
nizsi mzda za stejnou praci, vyssi zastoupeni v neatraktivnich a spatné placenych zaméstnanich,
zkresleny obraz podavany ve vychove, masovych médiich a reklame*. Pravé dvé posledné
zminéna kritéria poukazuji na to, Ze velky podil na vytvafeni a reprodukci stereotypli ve

spole¢nosti maji pravé média, jakoZto pfedmét zajmu této prace.

1.3.3 Jak média prezentuji femininitu a maskulinitu
Jiz dtive bylo zminéno, Zze se média podileji na konstrukci reality a pfekladaji nam vzorce
chovani, postojl, vlastnosti a skutecnosti, které nasledné piijimame jako obecné platné, coz se

nevyhyba ani medialni prezentaci gendert.

Proces, kdy média piehliZeji, trivializuji a odsuzuji (pfedevsim) Zeny (ale také muze) v médiich,
nazyva Tuchman (in Renzetti a Curran, 2003, s. 183) symbolickou anihilaci. K té podle néj

dochazi skrze médii prezentované stereotypy.

Konkrétni ptipad medialné¢ hojné¢ uzivaného stereotypu ,,ptihlouplé blondynky* ptedstavili
Jirdk a Kopplova (2007). Jedna se o zjednoduSujici reprezentaci plavovlasek jako hloupych a
bez smyslu pro logické uvazovani, a to i ptesto, ze nebyl mezi barvou vlast a inteligenci
prokdzan jakykoliv vztah. Zaroven jsou vSak blondynky nejen v ¢eském prostiedi (také

v severoamerickém ¢i britském) povazovany za atraktivni a sexualné pfitazlivé. Ve filmu jsou
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plavovlasky velmi Casto predstavitelkami naivnich postav. Jak je mozné, Zze muze dochazet
k takovym reprezentacim? Odkaz muzeme hledat v patriarchalni ideologii spole¢nosti, pro
kterou by byla sexudlné atraktivni a zaroven inteligentni Zena hrozbou, protoze je
pravdépodobné, Ze by se za takovych okolnosti stala dominantni, ,, coz je role, jiz burZoazni

spolecnost prisuzuje muzi“ (Lacey in Jirdk a Kopplova, 2007, s. 146).

Podle Valdrové (2001, s. 185) pohlizi Ceska média na Zeny patriarchalni optikou, tedy ve vazbé
na muze. Proto média ptedkladaji predevsim role zeny-matky, milenky, manzelky, peCovatelky
a spotiebitelky. ,, Verejnost se témer nesetka s inscenaci uspesné, respekt a uznani vzbuzujici

réc

vedkyné ¢i vzdélanim a rozhledem imponujici matky péti (viastnich) deti*.

Podle Giddense (2013, s. 696) jsou Zeny kromé situaci v domadcich rolich nejcastéji
zobrazovany také jako ,, objekty muzskeé sexualni touhy, v zaméstnanim casto zastavaji funkce
podiizené stereotypné muzskym povoldnim (zdravotni sestry, asistentky, sekretaiky atd.).
Podle Renzetti a Curran (2003, s. 185) je u Zen pfi popisu Casteji zdlraziiovdno pohlavi,
postaveni v rodin¢ a vzhled, cozZ uz neni tak Castd praxe u muzt. Podle McQuaila (2009, s. 311)
jsou v médiich nejcastéji prezentovany piredev§sim mladé a sexualné atraktivni zeny, u muzi

naroky na atraktivni vzhled 1 vék klesaji.

Vlivhym komunikatorem genderovych stereotypil a sexismu je reklama. Sexisticka reklama
se podle Pesdkové (2016, s. 3) pozna podle toho, Ze vyuziva stereotypli o Zenach a muZich,
jasné oddéluje Zenské a muZské role, snizuje prezentaci lidi (zejména Zen) na véci, na kusy

lidskych tél, vytvati ,,mytus krasy* a drzi se zasady, Ze ,,sex prodava®.

Na zkresleny obraz muzili a zen v reklamé v ceském prostiedi se zaméftila Olga Komarkova. Ve
své studii zjistila, Ze Zeny v reklamach nej€astéji propaguji kosmetiku, Cistici prostfedky,
potraviny a nealkoholické napoje, zatimco muzi dominuji v reklamach na finanéni sektor,
telekomunikace a automobily (a také stejné jako u Zen potraviny a nealkoholické napoje). Zeny
se vreklamach nejCastéji vénuji zabave, praci v domacnosti, teprve na tietim misté se ve
vyzkumu umistilo vykonavani profese a nasledné péce o zevnéjSek. U muzl bylo naopak na
prvnim misté jednozna¢né vykonavani profese, poté zabava, sport, fizeni vozidla a teprve az
poté hrani si s ditétem (aviak pée o n&j se neobjevuje ve vzorku Komarkové nikdy). Zeny jsou
v reklaméch nej¢astéji prezentovany v koupelné ¢i kuchyni, naopak muz na prvnim misté na
pracovisti a poté ve volné ptirodé (Komarkova, 2006, s. 107-109). Podle Koméarkové (2006, s.
98-101) dochazi k sexistickému zobrazovani zen a muzi v reklamé také skrze modelové

postavy (¢1 jejich casti; naptiklad pokud je zobrazeno pouze zenské poprsi) a také
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prostiednictvim jazyka (Komarkova (2006, s. 101) uvadi priklad reklamy na hodinky: ,, Témeér

tak komplikované jako Zena. Ale presné. ).

Zeny byvaji v reklamach zobrazovany bud tradiéni optikou jako matky, druhym typem
zobrazeni je zena jako objekt muzské touhy, tedy ,,symbol erotiky*, ktery , pomdahd pri
naplnéni muzské heterosexuality” (Javorska, 2014, s. 5). Zeny jsou &asto prezentovany
v podiadnych funkcich a vystupuji jako ,,slabé, nemocné, zranitelné, nositelky telesnych
neprijemnosti (pocit plnosti, paleni Zahy, inkontinence, problémy s potravou ci kizi), jako
,, hlupacky *“ nebo jako obletovana luxusni stvoreni, mladé, stihlé, hubené a krasné ‘. Naopak
muzi jsou zobrazovani v pozicich ,, racionalnich Zivitelu, necitlivych morousi, heterosexualii

ovladanych pudy, manualné zrucnych “, apod. (Javorska, 2014, s. 6).

Znakem sexistického zobrazeni zen a muza v reklamé je bezpochyby také prezentace vztahu
Zeny a muze. Nejen zZe je jako norma povazovan pouze heterosexudlni vztah, ale zobrazovani
pard vykazuje tradicni hierarchii a Zeny stavi mnohem castéji do podtizenych ¢i pasivnich roli.
Zena byva v takovych piipadech méné odéna nez muz, muZi jsou zobrazovani v dominantnich
pozicich, ¢asto s majetnickymi gesty vic¢i zené. Stejné tak je pomoci majetnickych gest

stylizovéana zavislost Zeny na muzi (Javorska, 2014, s. 9).

Vyraznym projevem sexismu v reklamach je zobrazovani lidského téla, které je na zéklade
ideali krasy ve spolecnosti a je sexualizovano. Zeny v reklamach jsou piedev§im mladé, velmi
Stihlé a atraktivni, naopak muZi jsou zobrazovani jako svalnati, silni a oplyvajici nadfazenou
moci. Sexistické zobrazovani se nevyhyba v soucasné dobé ani muziim, avSak takovym

zobrazovanim se nemuze legitimizovat sexistické zobrazovani zen (Javorska, 2014, s. 11).

1.3.3.1 Genderova lingvistika

Vyse bylo uvedeno, ze ve spolecnosti hojn€ vyuziva sexismu pravé reklama. Pro ucely nasi
prace se vSak podrobnéji zaméfime na projevy sexismu v medidlnich textech, konkrétné
v produkci medialnich textd masovych médii vyjma reklamy. Medidlni domy denné
vyprodukuji nepteberné mnozstvi zpravodajskych a publicistickych texti, ke zprostiedkovani
reality vyuzivaji mnohych jazykovych prostiedkil. Jazyk se stavd hlavnim néstrojem sdéleni a

jako takovy miZze siln€ ovlivnit, jak bude sd¢leni prezentovano, pfijato a nasledné vyloZeno.

Jazyk je podle Jarkovské (in Babanova a Miskolci, 2007, s. 15) zdrojem rozvoje a ,, umozniuje
zachytit to, co bezprostiedne pozndvame smysly, rozvijet to i jit za hranice smyslového

vnimani . Valdrova (2001, s. 184) upozornuje, Ze zpiisob, jakym pojmenovavame skutecnost,
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. indikuje postoje mluvcich kni a rozhodujicim zpiisobem ovliviiuje jeji recepci Sirokou

verejnosti “.

Cesky jazyk je z pohledu genderu systémem genderovych dualit, které jsou stavény do opozice.
Jarkovska (in Babanova a Miskolci, 2007, s. 15) uvadi, Ze podle téchto dualit spojujeme véci a
¢innosti bud’ s Zenskym nebo muzskym. Jarkovska (tamtéz) uvadi ptiklady: Zenské nam evokuji
slova jako malé, slabé, mekké, soukromé ¢i submisivni, naopak muzska slova jsou naptiklad

velké, silné, tvrdé, vefejné, dominantni ¢i agresivni.

Vyzkumem jazykovych konstrukei genderu se zabyva genderova lingvistika. Ta zkouma,
jakym zpisobem se konstrukce genderu pomoci jazyka odrazi ve spolecnosti a ve
strukturovanosti vefejného prostoru, jez zajistuje ,, reprodukci tzv. tradicni delby prdace mezi
Zenami a muzi. (...) Genderova lingvistika dekonstruuje tento zpiisob nahlizeni na sveét pres tzv.

., genderové cocky“* (Valdrova in Karlik et al. 2016, s. 570).

Pojem genderové ¢ocky (,, lenses of gender ‘) zavedla Sandra Bem a definuje ho jako vnimani
svéta a nahlizeni reality pfes ,,genderové bryle“, tedy jakousi genderovou optikou. Takové
vnimani svéta ,, reflektuje a legitimizuje jazykova praxe (Valdrova, 2018, s. 45). Genderové
c¢oCky maji tfi roviny: polarizace genderu (dichotomni pfisuzovani vlastnosti a charakteristik
jednotlivym pohlavim), hierarchizace genderu (téz androcentrismus, tedy povazovani
na biologii) (Valdrova in Karlik et al. 2016, s. 570). Kalivodova (in Valdrova, 2018, s. 46)
mluvi dokonce o genderové slepoté v ptipade, Ze se do obecného povédomi spolecnosti ,, fixuje

heteronormativit[a], hierarchie pohlavi a genderov[a] deélba prace .

Sexisticky jazyk, jehoz rysem je ,, védomda ci bezdécnd legitimizace, naturalizace a reprodukce
hierarchii pohlavi“ (Valdrova, 2018, s. 41) vyznamné piispiva k tvorbé a prezentaci stereotyp,
¢ehoz vyuzivaji (z¢asti nevédome) masova média. Sexisticky jazyk v médiich zeny ,, vylucuje
a ignoruje “, konstruuje je jako zavislé na muzich, spojuje je ,,stereotypné s jejich tradicnimi
rolemi“ a ,,ponizuje a degraduje “ (Valdrova, 2018, s. 42). Sexisticky jazyk se vSak nevztahuje

pouze na Zeny, ale i na muze.

Valdrova (2018, s. 43) uvadi, Ze v médiich se objevuje také tzv. néZny sexismus, ktery pomoci
jazykovych prostfedkl konstruuje pozitivné prezentovanou hierarchii pohlavi. Zenska
kiehkost, slabost a n¢ha jsou dany do ,, libivého protikladu s domnéle specificky muzskou silou,

VIICT Zenam ovSem neprojevovanou, nebot muz je galantni, je gentleman, Zenu ani kvétinou
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neuhodi“ (Valdrova, 2018, s. 43). Muzska soutézivost a agresivita jsou prezentovany jako

vlastnosti muze-ochrance, coz se idajné€ zenam libi (tamtéz).

V Ceském prostiedi vyznamné k vyzkumu genderové lingvistiky pfispéla (a piispiva)
jazykovédkyné Jana Valdrova, ktera o vztahu jazyka a genderu napsala né¢kolik publikaci a
odbornych ¢lankt. V nasledujicim textu pii predstavovani jednotlivych problematik genderové
lingvistiky v ¢eském medialnim prostiedi vyuzijeme predevSim poznatkli zjeji knihy

Reprezentace Zenstvi z perspektivy lingvistiky genderovych a sexudlnich identit (2018).

Dulezitym aspektem zkoumani genderové lingvistiky jsou nazvy osob z hlediska genderu, jez
podle Valdrové (2018, s. 94) ptedstavuji nastroj, pomoci které¢ho dochazi k ustavovani osob do
urcitych socidlnich pozic a ke kontrole mocenskych vztahl. Je vSak také potieba brat v potaz
médium, které nazvy osob pienasi, a jakou vyjadrovaci strategii dané médium vyuziva, zaroven
vyznéni ovliviiuje styl zpravy ¢i spolecenské normy dané spolecnosti (pf. jinak bude pohlizeno

na oznaceni milenka v bulvaru, jinak v poezii (Valdrova, 2018, s. 95)).

Fenoménem jsou podle Valdrové (2018, s. 97) genderové asymetrie v ndzvu osob, v ptipadé
délby prace podle ni ,, mohou legitimizovat genderové hierarchie . Takovym piipadem jsou
oznaceni chiiva, kosmeticka (za rodovy prot&jSek se da oznacit oznaceni vizdZista ¢i stylista, ta
vSak nejsou utvotena od stejného slovniho zakladu jako femininum) ¢i letuska (v poslednich
letech se za¢inad vyuZivat neutrdlni oznaceni palubni persondl nebo stevard/stevardka), které
nemaji prot&jsek v muzském rod&. Zensky rod chybi naptiklad u oznadeni mistr nebo ucenec
pro uznani odborné ¢innosti (Valdrova, 2018, s. 97-99). Rodové protéjsky se v Ceském jazyce
nejcastéji tvoii tzv. prechylovanim, tedy tvorbou Zenskych nazvii osob od muzskych a naopak.
I ptesto, Ze timto zplisobem se da v ¢estiné pomérn¢ lehce vytvorit vétSina feminin, podle
Valdroveé (2018, s. 105) v praxi ptevladaji maskulina 1 pfi oznacovani Zen. Podle Valdrové
(2018, s. 108) je to zplisobeno mimo jiné tim, Ze mluv¢i si nejsou jisti, jakd je spravna varianta
feminina, a tak rad€ji vyuziji maskulinum, nebo pravnickym jazykem, ktery zahrnuje Zeny pod

maskulinum. Maskulinum je podle ni také uzivano pro pocit vyssiho statusu.

Muzska dominance je v mnohych pfipadech zakotvena v hojné€ uzivanych frazémech (pt. lovci
mamutii, nasi otcové a dedove, otcoveé zakladatelé, muzi zakona apod.) (Valdrova, 2018, s. 102).
Dal$im pfipadem, kdy miZe byt rozdilnym oznacenim muzii a Zen ovlivnéno jejich spolecenské
uznani, je praxe pii tvorbé novinovych titulki, kdy jsou muzi oznaceni pifijmenim, zato Zeny
Casto svym kiestnim jménem, nékdy dokonce ve zdrobnélé podobé (Valdrova, 2018, s. 115).

Pokud je v médiich potieba popsat a pfedstavit Zeny, je mnohem castéji vyzdvihovan jejich

28



spolecensky status ve vztahu k muzi a informace o rodiné (pt. manzelka a matka tii deéti, w muzi

neni takové spravovani o rodinném statusu tak bézné) (Renzetti a Curran, 2003, s. 185).

Genderovou hierarchii v jazyce legitimizuje také ustalené poradi dvojice rodu, které se ustalilo
na potadi muz-zena (Feditel-sekretdrka, lékar a sestra apod., vyjimkou je napiiklad ustalené

damy a panové) (Valdrova, 2018, s. 121).

Ustalené slovni pary jsou podle Renzetti a Curran (2003, s. 176) jednim z ptiklad sémantické
derogace. Jedna se o proces, ve kterém pokud se za¢ne urcité slovo spojovat se zenou, ,, casto
ziska sémantické vlastnosti, které odpovidaji socidlnim stereotypiim a hodnocenim Zen jako
skupiny “, mnohdy se stava sexistickym ¢i ziskd vulgarni podtén (naptiiklad dvojice muz-
muzatka; stary mlddenec — stara panna (maskulinum je neutralni nebo dokonce ,,pochvalné®,

femininum je negativniho charakteru).

Jednou z nejvyraznéjsich jazykovych asymetrii je zahrnovani Zen pod muzské nazvy osob,
cemuz se fiké generické maskulinum. Muzské nazvy osob jsou povazovany za neutrdlni a
témito ndzvy jsou minény i Zeny, zeny jsou tak priclenény do urcité skupiny osob. I ptesto, ze
generické maskulinum se tvaii jako neutralni, podle studii feministické lingvistiky vétSina
dotazovanych s generickym maskulinem spojuje muze (Valdrova, 2018, s. 139). Tak naptiklad
dochazi k tomu, Ze generické maskulinum zakryje nepomér Zen a muza v riznych oblastech
nasi spolecnosti (naptiklad tim, Ze se mluvi o védcich, coz by mélo zahrnovat 1 védkyné — ale
kolik je opravdu u nas védkyn?) (Valdrova, 2018, s. 159). ,, Maskulinum nechava Zeny jazykové
i realné mizet z textit a doslova trénuje verejnost na to, aby informace o nich nepostradala*
(Valdrova, 2018, s. 160). Tim, ze se ve sdéleni vyuZije pouze maskulina, mlize také dochazet

k nedorozuméni, o kom text pojednava.

V jazyce jsou kodovany i genderové stereotypy, Valdrova (2018, s. 202) je popisuje jako
,, verbalizované kognitivni koncepty”. Cely systém funguje proto, Ze jsou tyto stereotypy
zakofenény v obecném povédomi a opakuji se. Castym opakovanim stereotypt vznika v jazyce
kli§é. Hlavnim rozdilem mezi stereotypem a kli$¢ je ten, Ze stereotyp si zaklada na obsahu, klisé
je zavislé predev§im na opakovani (Valdrovd, 2018, s. 203). Genderové stereotypnim
jazykovym prostiedkem je napiiklad neexistence rodovych prot&jskii u oznaeni: slepice
(oznaCeni pro zenu; neexistuje nic jako kohout se stejnym vyznamem), Zenskd intuice
(neexistuje protéjSek muzska intuice) nebo hloupd blondyna (v Ceském jazyce neni ustalené

spojeni jako Ahloupy blondyn) (Valdrova, 2018, s. 203).

29



Uz samo rozd€leni muz-zena je v jazyce predmétem pro konstrukei hierarchie, nebot’ pokud
fekneme, Ze je to pdnsky casopis nebo ,,to neni pro holky “, automaticky tim vyfazujeme zeny
nebo muze z daného tématu ¢i Cinnosti. Piikladem jsou i ustalena spojeni jako ,, behds jako
Zenska“ nebo ,,chovej se jako chlap®, ¢imz komunikator dava jasné najevo, Ze se drzi
v mantinelech genderové stereotypniho uvazovani. ,, Genderovany svét legitimizuje styl

komunikatii a volba jazykovych prostredkii* (Valdrova, 2018, s. 207).

S jednotlivymi gendery se poji odlisné jazykové normativy. Pravy muz je v textech cCasto
spojovan s vyrazy a spojenimi jako: pravy chlap, ,, nebud’ baba “, ,, vzmuz se ““ nebo ,, mit koule “.
Zeny jsou naopak prezentovany jako nézné/slabsi pohlavi & osudové zeny (Valdrova, 2018, s.

218-229).

1.3.3.2 Konstrukce maskulinity a femininity v panskych lifestylovych casopisech

Vzhledem k tomu, ze pfedmétem vyzkumu bakalaiské prace je pansky magazin, samostatna
kapitola se vénuje tomu, jakym zplisobem dochazi ke konstrukci maskulinity a femininity
v panskych lifestylovych ¢asopisech. Renzetti a Curran (2003) si vSimli, Zze zatimco Zenské
lifestylové Casopisy se zamétuji pfedevSsim na sex a milostné vztahy, k jejichz tspéSnému
naplnéni musi doty¢né dosahnout idealu krasy (dosazeni kterého jim tyto Casopisy zarucené
slibuji), u muzskych casopist je rozpéti témat mnohem $irsi (hudba, filmy, auta, cestovani, atd.)
a pokud jde o milostné vztahy se Zzenami, nejsou takové ¢lanky pfilis typické. Pokud jde o sex,
v ptipadé¢ panskych Casopisti je ,, objektivizovan a depersonalizovan “ (Renzetti a Curran, 2003,

s. 190).

Presto maji Zenské a panské cCasopisy néco spolecného — predkladaji svym Ctendiim a
ctenafkam jejich vlastni genderové normy a idealy. V piipad¢ panskych ¢asopist je tak urcitym
zpusobem konstruovdana norma maskulinity. Ta nezahrnuje dlouhodobé vztahy se Zenou,
»opravdovy* muz je naopak ,,svobodny dobrodruh “, ktery se vénuje své praci, konickim (ke
kterym podle narativu panskych ¢asopisti patii i vztahy se Zenami), a rad riskuje. O svijj vzhled

se zajima, ale nenechdva se jim pohltit jako zeny (Renzetti a Curran, 2003, s. 192).

Rehackova (2006, s. 291) je toho nazoru, e panské asopisy nejsou jen demonstrativnim
pfikladem konstrukce maskulinity pomoci stereotypti, ale také platformou, na které se o
vyznamech maskulinity vyjednava, a stereotyp se na tomto misté vyuziva jako ,,subrovina

k jeho de(kon)strukci*.

Panské lifestylové ¢asopisy jsou pomérné novou zalezitosti, nebot’ se na trhu zacaly objevovat

az v 80. letech 20. stoleti, v Ceské republice dokonce az v 90. letech (Rehackova, 2006, s. 192).
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Whelehan (in Rehackova, 2006, s. 192) to konstatuje jako reakci na krizi maskulinity vlivem
feministickych vydobytki v moderni spolecnosti. Muzi se citili byt ohrozeni a oslabeni novou
zenskou silou a panské lifestylové ¢asopisy jsou tak pouze snahou znovu nastolit tradini
genderové role. ,, Tyto casopisy tak vitaji novou éru sexismu, ktera ma varovat vsechny Zeny,

které jsou prresvédceny o tom, ze genderové vztahy Ize vyjednat“ (Rehackova, 2006, s. 193).

Podle nékterych autorti je konstrukce maskulinity v panskych Casopisech spojena s davkou
ironie. Napftiklad Jackson, Stevenson a Brooks tvrdi, Ze ironie v téchto Casopisech funguje jako
obrana, diky které jsou pro ¢tenafe Iépe Citelnd vazna témata, a zaroven zakryva Ctenariv
rozporuplny pocit ohledné své maskulinity (Rehackova, 2006, s. 193). Rehackova (2006) si
také ve své studii panskych casopisi Quo a Esquire vSimla pomérné castého vyuzivani
nadséazky ¢i parodie, které v n¢kterych ptipadech dokonce zpochybiiuji ,,pfirozenou muznost,
nebo se podileji na ,, vytvdreni ambivalentniho postoje k hrdinské reprezentaci maskulinity“.
Tento postoj tvoii neustalé stiidani dvou verzi maskulinity — tradi¢ni a ironické. Tradi¢ni
maskulinitu popisuje Rehatkové jako hrdinskou, takova forma zahrnuje odvahu, fyzickou
praci, nasili a sport. Oproti tomu ironickd maskulinita je podle ni antihrdinskd a stavi na
naprostém opaku k hrdinské maskulinité — projevuje se obycejnosti, slabosti a sebereflexi
(Rehackova, 2006, s. 298). Pokud jde o tradi¢ni maskulinitu, Rehaékova si v§ima, ze v jazykové
roving je Casto utvrzovana vyrazy jako , drsndk, drsny chlap, tvrdy chlap, opravdovy chlap,

Zelezny frajer, chlap s pevnymi nervy a Zeleznymi svaly* (Rehackova, 2006, s. 299).

Rehackova (2006, s. 295) si v neposledni fadé povsimla, 7e v panskych &asopisech jsou
v dominantnich pozicich zobrazovany jak muZi, tak Zeny, avSak pokud jde o pasivni,

submisivni pozici, je v ni prezentovana pouze Zena.

Femininita je v panskych cCasopisech formovéana pfedevsSim skrze fyzicky vzhled. Podle
Michaeljan (2018, s. 74), kterd délala vyzkum péanskych Casopisit Maxim a Esquire, jsou na
strankach panskych magazini prezentovany jako ,,sexudlni objekt, [ktery] redukuje Zeny na
objekty touhy muzu*“. Touto konstrukci je podporovan stereotypni kult krasy ptredstavujici
predevsim mladé, Stihlé a velmi atraktivni divky (tamtéz). Sexuélni objektifikace mé v tomto
ptipadé podle Michaeljan (2018, s. 74) dvé roviny: a) prezentuje Zenu jako majetek muze, b)
vzhledové atraktivni Zena ,, demonstruje status muze, pricemz cim vice Zen muz vlastni, tim vetsi

spolecenska prestiz je mu prisuzovana “.

Péanské magaziny prezentuji Zeny jako vyhradni opak muzi a Casto délaji z Zen ,, nebezpecné

manipuldatorky a lharky “ & ,, zlatokopky “ (Michaeljana, 2018, s. 74). Casta je podle Michaeljan
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(tamtéz) praxe, kdy jsou Zenské kvality chvaleny ,, tradicné maskulinnimi charakteristikami

(napt. ,,Zena s koulema*).

Panské lifestylové Gasopisy se v prezentaci maskulinity a femininity podle vyzkumu Rehackové
(2006) shoduji v jednom — ukazuji ji vyhradné v souvislosti s heterosexualitou, tedy optikou
heteronormativity. Uz jen tim, Ze na obdlce Casopisu je fotografie mladé atraktivni (Casto
polonah¢) zeny ve vyzyvavych pozicich, stvrzuje muz svou heterosexudlni maskulinitu, pokud
si titul koupi. I kdyZz jsou patrné i odchylky od zobrazovani maskulinity vyhradné
heterosexudlng, podle Rehackové vétsinové prevazuje model maskulinniho muze —

heterosexuala (Rehéékové, 2006, s. 301).

Urcitym vybocenim z konceptu heteronormativity je tzv. koncept hot lesbian. Jackson a
Gilbertson (2009, s. 199) konstatuji, Ze piedevsim v poslednim desetileti se viditelnost leseb
v médiich zvysila, a zpozorovali, Ze lesby jsou prezentovany skrze heterosexudlni normy krasy
jako atraktivni a sexy, coZ zahrnuje Stihlou postavu a pékny vzhled. Vzdy tomu tak nebylo,
nebot’ difive byly lesby v médiich ukazovany spiSe jako maskulinni a neatraktivni. Proces,
kterym se stala lesba v médiich ,hot“, je tak vysledkem post-feminniho diskurzu, ktery
prezentuje Zeny jako sexudlné pluralni, sexualné chtivé a sebeuspokojujici (self-pleasing)
(Jackson a Gilbertson, 2009, s. 200). Populdrni magaziny navic vytvateji trend sexualniho
experimentovani a ,,prodavaji“ sex Zeny se Zenou jako vzruSujici, bezpecny, zdbavny, ale Ze
takovy zaroven ni¢im nevylucuje tyto Zeny z heterosexuality. Proto jsou béZné i prezentace

sexu lesby s heterosexudlni zenou ¢i dokonce s muzem (Jackson a Gilbertson, 2009, s. 201).

Z lesbické zeny se stdva na strankdch magazinii objekt touhy. ,,Jako komodita zrcadli svou
heterosexudlni sestru, stylizovana v ramci kulturnich norem femininni atraktivity s nalepkou
sex appealu* (Ciasullo in Jackson a Gilbertson, 2009, s. 201). Takové reprezentaci
homosexudlni zeny se tika ,,sviidna* (luscious), ,,zhava* (hot) nebo ,,rténkova* (lipstick) lesba
(tamtéz). Lesbicka orientace je spiSe ,,performanci nezli identitou, nebot’ se predpoklada, ze
zobrazené Zeny jsou ve skute¢nosti heterosexualni a na lesby si jen hraji, aby se staly objektem

vzruseni pro muzské heterosexualni publikum (Jackson a Gilbertson, 2009, s. 202).
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1.3.5 Jak média prezentuji feminismus

V predeslé kapitole jsme ukézali, jakym zptisobem mohou média pomoci jazyka prezentovat
jednotlivé gendery a negativné napomahat k vytvareni stereotypl, ¢imz mimo jiné utvrzuji
patriarchalni koncept spolecnosti. Média vSak svou ¢innosti (¢i nec¢innosti) nejenze ovliviuji,
jak spolec¢nost bude vnimat Zeny a muze, ale také se podileji na tom, jak spolecnost vnima a
reflektuje feminismus jako mysSlenkovy smér ¢i hnuti. Proto v nasledujicim textu nastinime
nejen soucasné trendy, ale také taktiky zobrazovani feminismu v Ceskych (i zahrani¢nich)
médiich v porevolu¢nim obdobi, nebot’ nejenze tyto praktiky ovlivnily vyvoj referovani o
feminismu v budoucnosti, ale také budou teoretickym podkladem pro cast praktickou, ktera
v jedné své Casti zkouma prezentaci feminismu v Playboyi v roce 1993, nastin porevolu¢niho

smétfovani tisku je tedy na misté.

Osvaldova (2004, s. 53) uvadi, Ze feminismus se v ¢eskych médiich jako samostatné téma
zacina objevovat az v roce 1991, kdy vzniklo Centrum pro Gender Studies. Do té doby byly
zminky o feminismu velmi sporadické a informace o zenské otazce pochazely predevsim od
Ceské tiskové kancelate (CTK), kterd sama piebirala zpravy ze zahrani¢nich agentur. Obecné
platil v prvni poloving 90. let trend, Ze zpravy tohoto typu byly ze zahrani¢i anebo od zahrani¢ni
redakce CTK (Osvaldova, 2004, s. 54). Pokud viak §lo o nazorovou diskuzi o feminismu,
odehravala se predevs§im na poli publicistiky, nejdiive v ¢asopisech, pozdéji 1 v dennim tisku.
Jak vysvétluje Osvaldova (2004, s. 69), bylo to zpiisobeno tim, Ze v t& dob¢ bylo feminismus

jako neprobadané téma te€Zké uchopit a vEtsi kapacitu na to mély praveé asopisy.

Po revoluci vyvolal silnou debatu o feminismu Casopis Respekt, ktery uvetejnil nejprve ¢lanek
Anastazie Kudrnové o stavu feminismu a rovnych pracovnich podminkach (¢lanek s nazvem
Ceské buchty) a poté pokraoval ¢lanky Josefa Skvoreckého (Dobrodruzstvi amerického
feminismu I-IIl), ktery vSak vykreslil feminismus posméSn€ a ironicky. Tento material
., predznamenal pejorativni konotaci tohoto sméru az do soucasnosti“ (Osvaldova, 2004, s. 64).
Podle Smejkalové (in Havelkova a Vodrazka, 1998, s. 16) vsak negativné ovlivnil pohled na
feminismus v Cesku také obecny odpor polistopadového &eského tisku, ktery predstavoval
hnuti jako ,, bezduchf[ou] ideologifi], ohrozujici kdysi poklidné vody zapadnich spolecnosti,
Jemuz by se budovatelské usili nasi mladé demokracie mélo vyhnout obloukem . Smejkalova
(tamtéz) v souvislosti s prezentaci feminismus na strankdch ¢eskych denikl po revoluci v roce
1989 mluvi o tzv. ,strasidle feminismu®. Negativni obraz hnuti byl mimo jiné vytvaren tim, Ze
autoti své kriticky ladéné ¢i posmésné ¢lanky vici feminismu stavéli na detailech vytrzenych

z kontextu, které tak nahradily kontext a ucelenost a piinutily ctenare a ¢tenarky pojmout pocit,
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ze autor je s problematikou velmi blizce seznameny z vlastni zkuSenosti (Smejkalova in

Havelkova a Vodrazka, 1998, s. 17).

Ackoliv se v 90. letech feminismus stal akceptovatelnym tématem 1 pro publicistiku denniho
tisku, jako téma ho médium postupné¢ zaCalo zpracovavat stejn¢ jako v Casopisech —
stereotypné, ironicky a posmés$né, pricemz Zeny identifikujici se s timto hnutim musely své

nazory neustdle branit (Osvaldova, 2004, s. 69). K tomu pfispély a pfispivaji medialné

vvvvv

Zenska témata tak nebyla v 90. letech a v prvni dekadé nového tisicileti povazovéna za dilezita,
média je mnohdy bagatelizovala a cilené¢ se zamétfovala na atypi¢nost, provokativnost a
komicnost jednotlivych ptipadl spiS nez analyticky na problematiku jako celek (Osvaldova,
2004, s. 90). ,, Zenska témata brana jako okrajovd — lezici mimo oficidlni medidlni diskurs

(Osvaldova, 2004, s. 91).

I ptesto, Ze byly v 90. letech 20. stoleti a v prvnim desetileti 21. stoleti pojmy feministka a
genderistka konotovany s ,,nazorovou piedpojatosti a agresi“, dnes pribyva ptipadii neutralniho
vyuziti (Valdrova, 2018, s. 270). Vyraz genderistka byl vSak ptvodné v 90. letech velmi
hanlivy, uzivalo se ho ve spojitosti s rozvojem genderovych studii u nas (Cermakova in
Valdrova, 2018, s. 270). I pfes jisty pozitivni posun v medidlnim zobrazovani feminismu jsou
podle Valdrové (2018, s. 270-271) feministky stale zobrazovany jako ,, frustrované, osamélé,

asexualni Zeny “, ,, nepratelske viuci muzum * nebo jako ,, potiZistky “, které rozvraceji rodinu.

Valdrova (2018, s. 274-276) si v§imla také dvou specifickych fenoménli v procesu identifikace
s oznaenim feministka/feminista. Prvnim z nich je vyrok ,Nejsem feministka, ale..., u
kterého ma jit o strategii, jak vyjadfit své nazory, které jsou jiné neZ normativni Zenstvi, zaroven
se vSak zdrahaji pfihlasit automaticky k feminismu. Druhym vyrokem je ,Feministky
prominou®, ¢imz autor ¢i autorka sdéleni ukazuje, ze si je védom/a, koho by svym vyrokem
mohl/a popudit a ze oekava negativni reakci. Valdrova (2018, s. 276) mluvi o feministce jako
., medialné pritazliv[é] Sablon[é] “, pokud se pojem feministka v titulku slouci nejlépe se slovy

jako kalhotky, podprsenka nebo menstruace, ziskava si clanek vysokou ¢tenost.

To, jaka témata €1 zpravy se do médii dostanou a kterd ne, ovlivituje fada faktort. Pokud tyto
obecné principy fungovani médii pfeneseme na téma feminismu, vyjde ndm nasledujici: Téma
se stdva publikovatelnym, pokud se d¢je v kratkém cCasovém obdobi, avSak feminismus je
proces spiSe dlouhodoby a nekontinuédlni, dokud se neobjevi n&jaky extrémni nebo Sokujici

piipad ve spojeni s feminismem, ktery by katapultoval zpravu dily své senzacnosti v zebticku
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zajimavosti vysoko, je feminismus jako téma tézko uchopitelny. Dal§im hlediskem je kritérium,
zdali ma téma velky rozsah a intenzitu, coz feminismus nesplituje (pokud nedojde opét
k extrémnim projeviim, jak bylo zminéno vyse). Jednim z dalSich faktorti je srozumitelnost,
kterou hnuti pfedevsim v 90. letech, jak jsme zminili vyse, nemélo a stale zdaleka nema, nebot’
se jedna o komplexni a sloZitou problematiku médii t&Zko uchopitelnou. Ceské publikum navic
feminismus nepovazuje za soucast vlastni kultury, vytraci se tedy kritérium blizkého vztahu
tématu k recipientim a recipientkdm. Z vySe zminéného nam vychazi, ze pokud se ma téma
feminismu dostat do médii, musi ptekrocit né¢kolik prekdzek, coz se mnohdy povede jen

extrémnim projeviim s prvky senzacnosti (Osvaldova, 2004, s. 97-98).

Zpusob, jakym je téma zpracovéano, je také zasadni, pfiCemz Osvaldova (2004, s. 93-94)
upozoriiuje, Ze na to ma vliv sloZeni redakci, nebot’ zastoupeni Zen a muzii na medidlnich
pozicich je v nepoméru, coz vede k predpokladu, ze vefejny diskurs v této otdzce vytvareji
prevazné muzi. Redaktorky jsou navic v médiich castéji v okrajovéjsich rubrikach jako je
zdravi, kultura nebo vikendové prilohy jako vatfeni apod., coZ je obecné povazovano za lehdi,

oddechové cteni (Osvaldova, 2004, s. 94).

., Verejny diskurz tedy ovliviiuji muZi a témata, ktera jsou povazovana za zenskd, jsou bud’
podcenovana, potlacovana nebo zarazovana do casti listu, vnimanych jako méné atraktivni,
nebo odkazovana do tzv. Zenskych periodik“ (Osvaldova, 2004, s. 96). Podle Osvaldové (2004,
s. 112) zaznamenaly v prvnim desetileti 21. stoleti pifedev§im Casopisy pro vzdélanéjsi a
nazoroveé otevienéjsi publikum pozitivni posun a zacaly vnimat feminismus jako komplexni

téma a nezamé&tuji se pouze na konkrétni kuriozity.

Medialni produkce o Zenské otazce je vSak rodové zatizena. MuzZ a Zena, jejichZ osobnosti se
vyvijely v zavislosti na specifickych podminkach, pod vlivem jiné vychovy, a podléhaji
rozdilnym tlakim okoli, podle této teorii nemohou o feminismu pojednévat stejné¢ (Osvaldova,

2004, s. 110).

Medialn¢ pritazlivé nejsou pouze vyroky a ¢iny feministek a feministd, ale také projevy a
nazory tzv. antifeministt, jak jsme vySe zminili téch, ktefi se k feminismu stavi velmi kriticky,
chovaji vii¢i nému odpor a shazuji jeho dileZzitost. V ¢eském prostiedi je jednim z predstavitelt
antifeminismu naptiklad Josef Hausmann, ktery v duchu antisemitismu vydal i né&kolik
publikaci. Hausmann (2010, s. 14-15) naptiklad tvrdi, ze feministky patii k dogmatikiim
s pokroucenym vyjadfovanim nebo Ze nendvidi svou Zenskost a také muZze. Podle n¢j je

feminismus ,, anarchistickou revolt[o]u proti spolecnosti (tamtéz). Své nazory Hausmann ze
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znacné Casti stavi na logice biologického determismu a své argumenty odkazuje na geny a
ptirozenost danou od ptirody. Feminismus mimo jiné oso€il z ,, vydirani viadnich organii* a
nedemokratickych pozadavki. Podle Hausmanna (2010, s. 18) je moderni feminismus

v rozporu s trznim hospodaistvim, autor kritizuje i snahu feminismu o rovné platové podminky.

Problémem c¢eskych antifeministil je vSak podle Vlasakové (2017) nepoucenost a zahledénost
do svého néazoru bez ochoty vystoupit ze své pozice a na problém se podivat z jiného thlu.
Kritici a kriticky feminismu se tak casto ,, stavi do role ,, majitelu pravdy “, kteri urcuji, co to ta
, raciondlni debata“ je a jaké ma parametry” (Vlasakova, 2017). Velkou roli v tom hraji 1
samotna média, kterd ,,v ramci debat nad feministickymi tématy casto davaji hlas prave
., vdecné kontroverznim‘“ osobam, kterym chybi znalosti problematiky i argumenty. Jejich role
je vyrazné omezenda na pouhé glosovani ¢i opakovani, zZe dany problém ve svém okoli

nezaregistrovali “ (Vlasédkova, 2017).

Vzhledem k tomu, Ze ¢asti analyzy v praktické ¢asti podléhaji i ¢lanky ze zahrani¢ni produkce
(Playboy ptedevsim ve zkoumaném roce 1993, ale v minimalnim mnoZstvi i pozd¢ji, otiskoval
zahrani¢ni texty konkrétné z amerického vydani), na tomto misté se kratce zminim o tom, jak
média prezentuji feminismus ve svété. Napriklad podle amerického vyzkumu zpravodajského
vysilani americkych rozhlasovych stanic se téma feminismu objevuje v médiich jen ziidka,
Casto jsou pak hnuti ¢i jeho pfedstavitelky nebo ptedstavitelé démonizovani a trivializovani,
nebo je posilovan pohled, ze feministky nejsou normalni a pfedstavuji odchylku od normality

(Lind a Salo, 2002).

Podle Renzetti a Curran (2003, s. 185) pfispiva k negativnimu medidlnimu obrazu feminismu
a feministek praxe médii, které je ,, vykresluji jako okrajovou, ale hlucnou radikadlni skupinku,
ktera je vetsi casti verejnosti protivna“. Feministky jsou popisovany jako ,,rozvratnickeé“,
zenské hnuti je medializovano jako , zdkladni pricina soucasnych Zenskych probléemii*
(tamtéz). Podle Faludi (1991, s. 14) dokonce negativni prezentace zenského hnuti v médiich

pfedstavuje odmitani genderové rovnosti.
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1.4 Playboy — historie a sou€asnost

Casopis Playboy je predmétem zkoumani praktické ¢asti, proto je na misté ve zkratce predstavit
jeho historii 1 soucasnou koncepci. Playboy je pansky lifestylovy casopis, ktery nabizi
informace o modé, sportu, technickych vymozenostech, luxusnim zbozi, automobilech a
cestovani, pfinasi také rozhovory s vyznamnymi a zajimavymi osobnostmi. Nezbytnou soucasti

mési¢niku jsou originalni fotografie nahych Zen.’

Jako explicitn€ pansky se Casopis prezentoval predevsim ve svych pocatcich, naptiklad prvni
uvodnik $éfredaktora Hugha Hefnera (Hanson, 2005, s. 208) z roku 1953 definuje cilovou
skupinu magazinu takto: ,, Pokud jsi muz mezi 18 a 80 lety, Playboy je prave pro tebe, “ ¢imz
explicitné mifi na muZské publikum. V soucasnosti je Playboy v interpretaci svého cilového
publika obecnéjsi: ,, Nevyhybdame se zadné debaté. Jsme tu pro ty, kteri jsou otevieni novym
nazorum, jsou sexudlné pozitivni a pro vSechny, kdo ocenuji rovnost, svobodu osobniho

vyjddieni a skvélych véci v Zivoté

Casopis Playboy zalozil roku 1953 Hugh Hefner’ a na obélce prvniho &isla se objevila
fotografie hereCky Marylin Monroe. Hefnerovym zamérem bylo vytvofit Casopis, ktery
,prolomi tizivé stanovisko ksexu v 50. letech a bez rozpakii bude oslavovat zdravou
heterosexualitu** (Wallechinsky a Wallace, 1975-1981). Zpoc¢atku se Hefner spoléhal na ¢lanky
a fotografie prebirané zjinych zdrojl, jiz srokem 1956 vSak zafina Casopis stavét na
origindlnich textech i vlastnich fotografiich. Ty sice zobrazovaly nahé zeny, ale v té dobé
naprosto jinym zplisobem nez dnes, napiiklad se nesmély objevit ani fotografie Zen s nahymi

bradavkami. Co v8ak bylo u Playboye priilomové, byl vybér fotografovanych Zen, nebot’ Hefner

7 Ikona Playboye, zaji¢ek Bunny, slavi abrahdmoviny. In: Tyden.cz [online]. 10. 6. 2010 [cit. 18. 2. 2020].
Dostupné z: https://www.tyden.cz/rubriky/media/tisk/ikona-playboye-zajicek-bunny-slavi-

abrahamoviny 171985 .html

8 Who we are. In: Playboy.com [online]. [cit. 18. 2. 2020]. Dostupné z: https://www.playboy.com/read/playboy-
mission

® Hugh Hefner se narodil roku 1926 do velmi konzervativni rodiny. Za druhé svétové valky dva roky slouzil

v americké armadég, az do roku 1946. Poté vystudoval psychologii na Univerzité v Illinois. Na poc¢atku 50. let
Playboy a stava se jeho Séfredaktorem a zaroven majitelem vydavatelstvi Casopisu Playboy Enterprises. Za
Hefnerova ,,z1ata“ se daji oznacit 60. a 70. 1éta, kdy se z Playboy Enterprises stava velka vefejné znama spolecnost,
pak vsak v USA nastava recese, magazinu za¢inaji konkurovat jiné ¢asopisy jako Penthouse nebo Hustler. Roku
1985 Hefner prodélal mozkovou mrtvici. V roce 1988 predava vedeni ve vydavatelstvi Playboy Enterprises své
dcefi, sam nadale zGstava $éfredaktorem magazinu. Hefner byl za svij zivot tfikrat Zenaty a mél 4 déti. Zemiel
roku 2017 v 91 letech. Viz. Hugh Hefner Biography, 2019. In: Bioghraphy.com [online]. [cit. 10. 3. 2020].
Dostupné z: https://www.biography.com/business-figure/hugh-hefner.
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se rozhodl zaméfit spiSe na pfirozené, az obycejné divky a zeny (Wallechinsky a Wallace, 1975-

1981).

Zlatou éru zazival mésicnik v 60. letech, roku 1968 dokazal prodat dokonce 5 miliont vytiski
za mesic. V 70. letech se vSak zisky Playboye zadaly propadat a Casopis musel zacit
experimentovat. V té dobé se na strankdch casopisu objevuje prvni fotografie ukazujici
ochlupeni na intimnich mistech a modelky v lechtivych pdzach s erotickym nébojem se stavaji
standardem. Z problému se Casopis dostal az koncem 70. let, kdy dramaticky zménil svou
taktiku a zaméfil se vice na vysoce kvalitni textovy obsah zalozeny napiiklad na rozhovorech

se zajimavymi osobnostmi (Wallechinsky a Wallace, 1975-1981).

K radikalnimu kroku pfistoupilo vedeni roku 2015, kdyZ se rozhodlo ze stranek casopisu
odstranit nahotu, nebot ji povazovalo za prekonanou. Ukazalo se vSak, ze to byl
z marketingového hlediska Spatny krok, a tak se roku 2017 fotky nahych divek a Zzen do

asopisu vratily.!°

Playboy je povazovan za prikopnika sexudlni revoluce v 50. letech, ktery mimo jiné ,, prispél
k tomu, Ze se nahota stala respektovanou soucdsti mainstreamovych médii “.!! Kritické hlasy
vSak ¢asto Hefnerovi vycitaly, ze z Zen déla pouhé sexudlni objekty. Pfesto sam Hefner Casopis
nikdy nepovazoval za eroticky. ,, VZdy jsem Playboy povazoval za casopis o Zivotnim stylu,

Jjehoz je sex diileZitou soucdasti, “ fekl v jednom rozhovoru pro televizi CNN.!2

Jednim z témat kritikl byl také vybér modelek. Vzhledem k tomu, Ze pfedevsim ve 20. stoleti
byl Playboy velmi GspéSnym periodikem, jeho vliv se dal povazovat za znacny. Jak jsme
vysvétlili v predeslé kapitole o konstrukei reality a o silné moci médii, 1 v tomto piipadé lze
mluvit o vlivu. Tim, jaké si Playboy vybral modelky nejen na obalky svého ¢asopisu, predkladal
tim ¢tenafim (a pfipadné ctenatkdm) obraz ,,idealni” Zeny, ktera je velmi Stihla, mlada a
atraktivni (Katzmarzyk a Davis, 2001, s. 591). Napftiklad pfi studiu obalek ¢asopisu Playboy
z let 1978-1989 bylo zjisténo, Ze 70 % modelek na obalkéach asopisu mélo podvahu na zakladé
jejich BMI (tzn. index télesné hmotnosti), coz mohlo podle autort vyzkumu zvySovat naroky
spole¢nosti na zeny, aby byly §tihl¢ (Katzmarzyk a Davis, 2001, s. 590). Katzmarzyk a Davis

(tamtéz) upozoriiuji na to, ze ve skuteCnosti se timto jen rozsifovala propast mezi tim, jak si

10 Zemrel zakladatel ¢asopisu Playboy Hugh Hefner. Prdl si po smrti spocinout vedle Marilyn Monroeové. In:
Aktualné.cz [online]. 28. 9. 2017 [cit. 18. 2. 2020]. Dostupné z: https://zpravy.aktualne.cz/zahranici/zemrel-
zakladatel-casopisu-playboy-hugh-hefner-pral-si-po-sm/r~7{7918fca40al 1e780320025900fea04/

1 Tamtéz.

12 Tamtéz.
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muzi piedstavovali ,,idealni* zenu, a mezi tim, jak statisticky vypadaly zeny v té dob¢ (na

zaklad¢ statistickych tidajii z USA).

Casopisu bylo také vytykano, ze na svych strankach spojuje sex s nasilim, coz podle nékterych
kritikii mohlo vést k tomu, ze si muzi spojuji nasili se sexudlnim pozitkem a ze vyuzivat nasili

pfi sexudlnim styku je piijatelné a normalni (Scott a Cuvelier, 1987, s. 534).

Podle jinych kritiki Casopis negativné prispival ke ,, skodlivé genderové socializaci“ (Matacin
a Burger, 1987, s. 179). Tak naptiklad z analyzy veskerych komiksii (obrazovych ptibéhi)
Playboye z roku 1985 vyplynulo, ze zeny v takovych ptfipadech byly cCastéji nez muzi a)
prezentovany jako obéti sexualniho natlaku, b) zobrazovany jako ,,sexudlné naivni“ a

,,deétinské “, nebo c) zobrazovany s atraktivnéjsimi tély (Matacin a Burger, 1987, s. 179).

V soucasné dobé se Playboy prohlasuje za magazin, jehoz misi je ,, vytvaret kulturu, ve které se

budou moci vsichni vénovat potéseni “.">

1.4.1 Ceska verze magazinu Playboy

Casopis Playboy zatal v Ceské republice vychazet roku 1991. Ceska verze je prevazné
nezavisla, coz znamena, Ze vSechny ¢lanky a fotografie vytvaii ¢eska redakce pouze pro vlastni
vydani a nemusi jen piebirat ¢lanky z americké verze. Tuto jedinecnou nezavislost na majitelich
licence si roku 2005 vydobyl Vlado Olexa, ktery je od té¢ doby az do soucasnosti
$éfredaktorem.'* Vydavatelem je v sou¢asnosti spolecnost Playpress, do roku 2009 to v§ak bylo
vydavatelstvi Alex Springer Praha. Od roku 2017 drzi majoritni podil vydavatelstvi Playpress

spolecnost DES Media Asset, ktera vétsinové vlastni také televizni skupinu Prima.'

Pfed zménou majitele se vSak Playboy potykal se ztratami. Jeste¢ v roce 2017 byl ¢asopis ve
ztraté 2,3 milionu korun, v roce 2018 po zméné majitele vSak vykazal zisk 1,7 milionu korun,
¢imz se dostal zpét do Sernych ¢isel.'¢ Informace o prodaném nékladu ani &tenosti nejsou

vefejné, posledni udaje o nakladu pochazi z prosince 2007, kdy prodany naklad ¢inil 10 795

13 Who we are. In: Playboy.com [online]. [cit. 18. 2. 2020]. Dostupné z: https://www.playboy.com/read/playboy-
mission

14 Cesky Playboy ménti viastnika, stane se soucdsti skupiny kolem televize Prima. In: Aktualné.cz [online]. 3. 10.
2017 [cit. 18. 2. 2020]. Dostupné z: https://zpravy.aktualne.cz/ekonomika/cesky-playboy-meni-vlastnika-stane-
se-soucasti-skupiny-kolem/r~4da58cbca83711e7aacd0025900fea04/

5 Vlastnik Primy Zach vstoupil do casopisu Playboy. In: Mediaguru.cz [online]. 2. 10. 2017 [cit. 21. 2. 2020].
Dostupné z: https://www.mediaguru.cz/clanky/2017/10/vlastnik-primy-zach-vstoupil-do-casopisu-playboy/

16 Playboy se pod novym viastnikem dostal do zisku. In: Mediaguru.cz [online]. 24. 9. 2019 [cit. 21. 2. 2020].
Dostupné z: https://www.mediaguru.cz/clanky/2019/09/playboy-se-pod-novym-vlastnikem-dostal-do-zisku/
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kustl, pficemz tiskovy naklad byl 20 000.!7 V soucasnosti je naklad 16 000 kust, udaje o
prodanych kusech viak chybi.!®

Podle séfredaktora Olexy je Casopis Uspesny proto, Ze si stale zaklada na vysoké kvalité textu,
pfichazi s novymi tématy a nezesmésiuje zenu. ,, Nedéla si z ni legraci a neni Sovinisticky viici
Zenam “."

V roce 2015, kdyz se Playboy rozhodl ze stranek stdhnout nahé fotografie, ceska mutace se
k rozhodnuti neptidala. Olexa to tehdy komentoval tak, Ze ,, rozhodnuti amerického Playboye
Je soucdsti marketingové strategie specifické pro americky trh. Cesky Playboy je casopis
zaloZeny na vysoce kvalitni vlastni publicistice a vlastnich decentnich, ale nahych pictorialech

(Doskocil, 2015).

17 Periodicky tisk — ovérend data, prosinec 2007. In: abcer.cz [online]. [cit. 21. 2. 2020]. Dostupné z:
http://www.abccr.cz/overovana-data/periodicky-tisk-

1/?filterMonth=12&filterYear=2007 &filterNamePublisher=&filterNameTitleExact=0&filterNameTitle=playboy
&filterType=&filterGenre=

18 Playboy. In: media-club.tv [online]. [cit. 21. 2. 2020]. Dostupné z: https://media-club.tv/zastupovana-

media/playboy/
19 Tkona Playboye, zajicek Bunny, slavi abrahamoviny. In: Tyden.cz [online]. 10. 6. 2010 [cit. 18. 2. 2020].

Dostupné z: https://www.tyden.cz/rubriky/media/tisk/ikona-playboye-zajicek-bunny-slavi-
abrahamoviny 171985 .html
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2. Prakticka ¢ast

2.1 Metodologie praktické ¢asti
Nez piejdeme k samotné praktické casti bakalarské prace — k analyze Clankti — je potieba
nastinit, jakym zptisobem je vyzkum provadén. Nasledujici podkapitoly vysvétluji vyzkumny

postup, stanovuji vyzkumné otazky a predstavuji vyzkumny vzorek.

2.1.1 Vyzkumny postup

Pro analytickou ¢ast prace byl vybran kvalitativni vyzkum, a to konkrétné princip zakotvené
teorie podle Strausse a Corbin (1999). Jedna se o metodu kvalitativniho vyzkumu zaloZenou na
systematickém shromaZd’ovani udajli a jejich nésledné analyze. Cilem této metody je
., Wivoreni teorie, ktera verné odpovida zkoumané oblasti a vysvétluje ji* (Strauss a Corbin,
1999, s. 15). V zasad¢ tak nezacindme vyzkum teorii, tu naopak ze zkoumané oblasti chceme

vytvorit.

Metoda zakotvené teorie je zaloZend na tfech procesech — otevieném, axidlnim a selektivnim
kédovani. Oteviené kdédovani je ,,proces rozebirani, prozkoumavani, porovnavani,
konceptualizace a kategorizace udaju* (Strauss a Corbin, 1999, s. 42). Dochazi tedy
k peclivého prostudovani materidlu a jeho naslednému roztfidéni do ptislusnych kategorii na
zakladé podobnosti a rozdild (tamtéz). Pti vytvareni kategorii a jejich subkategorii je dilezité
rozliSovat jednotlivé vlastnosti a dimenze, nebot’ jsou ,,zdkladem pro vytvareni vztahu mezi

kategoriemi, subkategoriemi a hlavnimi kategoriemi“ (Strauss a Corbin, 1999, s. 48).

Druhou ¢asti analyzy je tzv. axialni kddovani, tedy proces, pti kterém ,, jsou udaje po otevieném
kodovani znovu usporadany novym zpiisobem, prostiednictvim vytvoreni spojeni mezi
kategoriemi‘ (Strauss a Corbin, 1999, s. 70). V procesu axialniho kdédovani prakticky dochazi
ke zptesiiovani kategorii a vztahli mezi nimi, ¢imz vzniké zjednoduseny a zptesnény systém a
,,subkategorie [jsou] vztahovany ke svym kategoriim “ (Strauss a Corbin, 1999, s. 72). Ackoliv
Strauss a Corbin popisuji oteviené a axialni kodovani jako dva odliSné postupy, v praxi se

badatel ¢i badatelka ,, neustdle pohybuje mezi obéma typy kodovani“ (1999, s. 71).

ZavéereCnou fazi analyzy je proces selektivniho kodovani, pomoci kterého je pro zkoumany
vzorek vybrana ,,jedna centralni kategorie, ktera je pak systematicky uvadéna do vztahu k
ostatnim kategoriim *“ (Strauss a Corbin, 1999, s. 86). Centralni kategorii se rozumi ,, ustredni

jev, kolem kterého se integruji vsechny ostatni kategorie* (tamtéz).
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Vzdy byla také posuzovana relevantnost ¢lankl a vybrany byly pouze ty texty, jejichZz obsah

ur¢itym zptisobem odkazuje na problematiku genderu a feminismu.

2.1.2 Vyzkumné otazky

Na zacatku vyzkumu byla stanovena vyzkumna otazka. Tou se podle zakotvené teorie rozumi
., wrok, ktery identifikuje zkoumany jev. Tento vyrok rikad, na co presnée se chceme zamérit a co
chceme o daném predmetu vedet* (Strauss a Corbin, 1999, s. 24). S postupnym tiidénim a
studiem analyzovaného vzorku miize badatel ¢i badatelka svou ptivodni otazku ,, postupné tribit

a zpresnovat “ (Strauss a Corbin, 1999, s. 26).

Stanovena byla proto 2 zakladni vyzkumné otazky:
1) Jak casopis Playboy ve zkoumanych letech prezentoval problematiku genderu a feminismu

na svych strankach?

2) Jak se menila strategie a obsah prezentovani problematiky genderu a feminismu v tomto

Casopise v pritbehu zkoumanych let?

2.1.3 Zkoumany vzorek

Pro potieby analyzy byl vybran vyzkumny vzorek reprezentujici tii obdobi existence Casopisu
Playboy — pocate¢ni obdobi prezentované rokem 1993; rok 2007, nebot’ reflektuje obdobi po
vyrazné zmeéné Séfredaktora i strategie tvorby obsahu; a nakonec rok 2019, ktery reprezentuje
soucasny stav magazinu. Doslo vSak ke zméné a odchylce od piivodni teze bakalaiské prace,
kterd avizovala vyzkum dvou obdobi, pficemZ kazdé znich zahrnovalo pét let existence
Casopisu. Plivodni teze nemohla byt naplnéna vzhledem k situaci souvisejici s epidemii viru
covid-19, vlivem které jiz 12. bfezna zaviely veskeré knihovny po Ceské republice a piistup
k archiviim cCasopisu byl na dlouhou dobu zamezen. Z ¢asovych divoda tak doslo zméné

rozsahu zkoumanych ro¢nikli do soucasné podoby prezentované v bakalafské praci.

Kazd¢ ze trech obdobi je v prvni fazi analyzy zkoumano samostatné, pro kazdy rok tak vznikne
samostatny soubor kategorii a subkategorii spolu s ustfednim jevem. Tim vyzkum odpovida na
prvni vyzkumnou otazku. Az ve druhé fazi dojde ke kvalitativnimu porovnéni udajl ziskanych
pfi prvni fazi vyzkumu v ramci jednotlivych let, ¢imZ ziskané zavéry odpovi na druhou

vyzkumnou otazku.

Do vyzkumu byly zahrnuty pouze texty vykazujici znaky plnohodnotného Casopiseckého
¢lanku — tedy texty opatfené titulkem, (perexem) a samotnym textem. Analyza nezahrnuje

popisky u fotografii ani fotografie samotné, pfedmétem vyzkumu neni ani tvorba na pomezi
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obrazu a textu, tedy naptiklad kresleny vtip ¢i komiks, stejné tak jako Casti uméleckych dél
autori mimo redakci casopisu (napiiklad uryvek zromanu ¢i novela na pokracovani).
Z vyzkumu byla vytazena také reklama. Pfedmétem analyzy byly vétné useky, celé véty i
odstavce. Zaroven bylo stanoveno, Ze jsou pfednostné analyzovany autorské texty Ceské
redakce (stali autofi a autorky i externisté a externistky) casopisu, nebot’ ty nejlépe odrazi
postaveni a ndzory redakce, jez jsou predmétem vyzkumu. Pokud se jednd o relevantni a
zajimavy piipad, ktery je vSak citaci ze ¢lanku, jez ¢eska redakce pouze ptelozila z amerického
vydani (coz byla do roku 2006 bézna praxe), i takovy text je do vyzkumu zahrnut. Takové
pravidlo pfi vybéru ¢lankt plati pfedev§im pro ro€nik 1993 — zbylé dva zkoumané ro¢niky totiz
obsahuji prakticky vyhradné texty ¢eskych autorti a autorek a u textii prevzatych ze zahranici

se jedna o vyjimky.

Vzdy byla také posuzovéna relevantnost ¢lankl a vybrany byly pouze ty texty, jejichZ obsah
ur¢itym zptisobem odkazuje na problematiku genderu a feminismu. Znakem relevantnosti byla
mimo jiné skute¢nost, Ze zkoumany text obsahuje slovo ¢i slova gender, feminismus, feministka,
Zena, divka, holka, muz, chlap, homosexudl apod., a to ve vSech padech (vyskyt alesponi jednoho
z téchto slov v8ak nebyl pfimym dikazem relevantnosti ¢lanku). Vzhledem k tomu, Ze si
autorka nemohla pomoci digitalni medidlni datab4azi Newton Media Search, nebot’ ta obsahuje
pouze zlomek tvorby ¢asopisu z let 2000 az 2002, zakladem vyzkumu byla ti§téna archivni ¢isla
Casopisll. Seznam analyzovanych ¢lankt je dostupny v piiloze bakalatské prace (viz. Ptiloha €.

1.

2.2 Vysledky analyzy

Cilem praktické casti je v piehledné formé predstavit vysledky vyzkumu. Jednotlivé
podkapitoly prezentuji konkrétni zkoumané ro¢niky, pficemz kazdy ma na zaklad€ principu
zakotvené teorie stanovenou centralni kategorii a k ni vztazené kategorie se subkategoriemi,
které vznikly otevienym a axialnim kodovanim. Kazda kategorie je predstavena konkrétnimi

vystupy z analyzovanych text a doplnéna vysvétlenim.

Posledni kapitola praktické casti predstavuje shrnuti vysledka jednotlivych dilu vyzkumu a
zaroven tyto vysledky mezi sebou porovnava, ¢imz odpovida na druhou vyzkumnou otazku a

popisuje obsahové rozdily mezi zkoumanymi ro¢niky a jejich vyvoj.
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2.2.1 Ro¢nik 1993

Po analyze Casopisti zroku 1993 byly na zékladé zkoumanych jevl vytvofeny tfi hlavni
kategorie: Genderova nerovnost, Krize muzské identity a Genderova citlivost. Pti selektivnim
kodovani byla jako centralni kategorie stanovena nasledujici: Muz rozervany: nadrazenost

versus ucta k zZenée.

2.2.1.1 Kategorie ,, GENDEROVA NEROVNOST**
Tato kategorie predstavuje ne¢kolik ptikladl prezentace genderové nerovnosti, a to jak v pfimé,

tak skryté formé. Proto obsahuje tato kategorie své subkategorie, které jsou jednotlivé popsany.

I. Subkategorie ,,Definice Zeny vztahem k muzi‘

Tato subkategorie ilustruje predstavu, ze Zena a jeji osobnost jsou definovany jejim vztahem
k muzi a také jejim vztahem k roding€. Takovy jev je v rozporu s tim, jak se ve stejnych situacich
referuje o muZzich — u nich totiz definice spolecenského statusu ve vztahu k Zen¢ a rodiné€ casto

naopak chybi (Renzetti a Curran, 2003, s. 185).

Tato praxe se tak objevuje naptiklad pii predstavovani profilu herecky: ,, Komedie jako Cactus
Flower (Kaktusovy kvét), Private Benjamin (Vojin Benjaminova) nebo Bird on a Wire (Ptdk na
bidylku) zajistily této stale mlade vyhlizejici matce tri déti ze dvou manzelstvi a jednoho
dlouhodobého pratelského svazku (s hercem Kurtem Russelem) mezindrodni ohlas a trvalou
divackou oblibu “ (,,Za kamerou®, Karel Cop, €. 01, s. 18). Timto autor textu postavil na stejnou
uroven herecCiny uspéchy ve filmovém primyslu a jeji osobni Zivot a povazuje je za stejné

dilezité pro definovani herecCiny osobnosti.

Jednim z ptikladl je také zminovani rodinného vztahu ve véte, ktera jinak pojednava o jiném
tématu ¢i problému a dochézi tak k michani rozlicnych charakteristik dohromady. DoSlo tak
naptiklad k takovémuto nevhodnému spojeni: ,, V obliceji dvojndasobné matky jsou pry patrné
stopy po uzivani kokainu a nezrizené konzumaci alkoholu “ (,,Hvézda mésice*, Milan Kruml, €.

07,s. 17).

Pokud vsak §lo na strankach Playboye o profily muzskych herct ¢i muzikantl, rodinny vztah
byl Casto uvadén az na konci celého textu nebo nebyl zminén, pozornost byla zamétena na

profesni uspechy.

Zavislost Zeny na muZi je prezentovana také prostiednictvim emociondlni roviny: ,,Zena se

dnes stydi priznat si a prozivat svoji emociondalni zavislost na muzich. Projevy vnéjsiho cynismu
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Jjsou jen hrubou obranou jeji vnitini krehkosti a zranitelnosti “ (,,Opravdovy muz je, kdyz ...%,

Eva Slamova, €. 02, s. 95).

Specialnim prikladem je prezentace Zeny jako osoby, ktera si vybira muze — svého partnera —
na zaklad¢ jeho majetku, ¢imz text nejenze stavi zeny do roli osob zavislych na finan¢nich
piijmech muze, ale také je definuje jako vypocitavé: ,.(...) jeji pohledy jako by kricely:
Milionari vSech zemi, spojte se! A polozte sviij majetek k mym noham, a pak uvidite — jeden

z vas mozna bude ten stastny “ (,,Za onoho ¢asu®, Jifi Suchy, ¢. 01, s. 95).

I1. Subkategorie ,,Zena jako sexualni objekt*

Ackoliv se magazin prezentuje pievazné jako ¢asopis zivotniho stylu, jehoz je sex pouhou
soucasti a na svych strankach spise oslavuje krasu Zeny,?’ nedokézal se vyhnout prezentacim
zeny vyhradné jako sexudlnich objektu. Z zeny tak uzitim slov déla véc: ,, Tato divka — jak na
prvni pohled vidno — je kus piimo dokonaly* (,,Simona Krainova. Selma kockovita s dusi
mazlivé koaly®, Jifi Syrovatka, &. 01, s. 48). Zena se v takovych formulacich stiava pouze
objektem potéSeni pro muze: ,, Toto , dite*, které patiilo k chutovkam v dennim vysilani
televize, bylo od zacatku hvezdou jen svym pricinénim ““ (,,Diano Parkinsonova, pojd’ mezi nas!*,

Playboy, €. 04, s. 47).

Po Zené€ je mimo jiné vyZzadovano, aby byla krdsnd, aby byla objektem libivym k pozorovani:
,, Priznavam, zZe jsem sexista a lookista; Zadam, aby Zena byla mimo jiné také ,, lustobjektem* a
osklivé se mi nelibi, ackoliv mi mohou byt docela sympatické* (,,Za mystiku Zenstvi“, Alex
Koenigsmark, €. 02, s. 24). Kréasou je také podminiovano, jestli se rozhodne dany muz jit s Zenou
,»do postele®, krasa je predstavovana jako jediny aspekt, ktery rozhoduje o vybéru sexualni
partnerky: ,, Anitta Hillova neni oskliva, chtit ji dostat do postele je pochopitelné — ale co je na
tom Spatného? Panové, ruku na srdce, nelibilo by se nam nakonec, kdyby nds damy tu a tam
pleskly pres zadek a vyuzivaly tunelii k pokusiim nas libat?* (,,Za mystiku Zenstvi®, Alex

Koenigsmark, €. 02, s. 24).

Casopis se na jiném misté neostychal ptirovnat zenu ke zbozi: ,, Obsluha nahove bez patri
dokonce i v obdobi recese mezi perfektné se prodavajici zbozi, které urcité stoji za to*

(,Damsky doprovod nezadouci®, D. Keith Mano, ¢. 10, s. 93).

20 Zemiel zakladatel casopisu Playboy Hugh Hefner. Prdl si po smrti spocinout vedle Marilyn Monroeové. In:
Aktualné.cz [online]. 28. 9. 2017 [cit. 18. 2. 2020]. Dostupné z: https://zpravy.aktualne.cz/zahranici/zemrel-
zakladatel-casopisu-playboy-hugh-hefner-pral-si-po-sm/r~7f7918fca40al1¢780320025900fea04/
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1. Subkategorie ,,Zaletnictvi a nevéra jako bézna véc™

Jako cCasopis zivotniho stylu Playboy piedstavuje, jak by dle jeho ndzoru mél vypadat zivotni
styl ¢eského muze a svymi ¢lanky mu predkldda navrhy, jak takovy zivotni styl provozovat.
Magazin jako souc¢ast takového stylu prezentuje i nevéru a zaletnictvi, predklada ji jako béznou
zélezitost, se kterou se moderni muz musi setkat: ,, Majitelé cennych papirii dobre védi, ze
neradno se poloZit jen jednim smérem, uZitecna je rozprostranénost. Hodlate-li se tedy chovat

Jjako dynamicky proziravy svidce, musite cinit totéz “ (,,Doba chce své*, Rudolf Kiestan, ¢. 11,
s. 28).

Podle casopisu to neni zaroven nic neobvyklého, pokud muz - nevérnik - ukazuje svou milenku
na vefejnosti i presto, Ze je zenaty: ,, Na prvnim podnikovém vecirku, na ktery se nam podarilo
proniknout bez manzelek, jsem ji Oskarovi konecné predstavil“ (,,Zaji¢ek*, Michal Viewegh,

& 09, s. 18).

Magazin dokonce ptedklada radu, jak se zachovat ¢i cemu se naopak vyhnout, aby nevéra muze
zlstala skryta pfed manzelkou: ,, Pozor ovsem, provddite-li tuto klasickou polohu na koberci
zn. Kovral. Odrené lokty a kolena se doma tézko zditvodnuji a vase vymluva, zZe jste chodil po

kolenou a loktech zdroveri, je chabd “ (,,Ceska Kamasitra®, Richard Crha, ¢&. 3, s. 52).

I'V. Subkategorie ,,Shazovani a odmitani feminismu*

Feminismus byl v roce 1993 pro Sirokou spolecnost v ¢eském prostiedi pomé&rné nezndmym
otazka na potfadu dne. Zatimco tak ptfedevSim v zdpadnim svéte hnuti prozivalo jiz obdobi teti
viny a feminismus jako hnuti si zde nasel silné misto, Ceska republika, kterd druhou vinu
prakticky nezazila, se po¢atkem 90. let za¢ind v modernim feminismu teprve pomalu orientovat
(Osvaldova, 2004, s. 95). Proto v té¢ dobé Playboy otiskl fadu polemik o feminismu, ke slovu

se dostali ptiznivci 1 odpurei. Tato subkategorie piedstavuje negativni reakce.

Nékteré texty vyjadiuji strach z feminismu a konfrontace s nim: ,, 7im ov§em neminime, panove,
novou manzelku, protoze spravny playboy se prece nikdy nezeni. Jednak aby predesel rozvodu
a hlavne, aby se vyhnul konfrontaci s hnutim za rovnopravnost Zen, v jehoz cCele stoji ostrilena
bojovnice Betty Friedanova, kterou vitame v Playboy Interview* (,,Menu*, Vladimir Mat¢jka,

& 01,s. 5).

VW v

Na jiném misté je feminismus v duchu antifeminismu otevien¢ odmitan a zesméSiiovan: ,,Jak
by vypadal opravdovy militantni cesky feminismus si ani neumim predstavit, tusim jen, které by

se toho chytly. Ziejmé by se podobal nasim ,,ochranciim prav zvére *“ nebo anarchistiim. Pékné
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dekuji. Ctete-li Betty Friedanovou, Alici Schwarzerovou a dalsi, zjistite, Ze u nas byla veétsina
Jjejich snii davno realizovand a ukdzalo se, zZe je to néco stejné désného jako veétsina ostatnich

utopii “ (,,Za mystiku zenstvi®, Alex Koenigsmark, ¢. 02, s. 24).

Zeny s feminismem spojované jsou pak touto odmitavou optikou stereotypné ,,katulkovany*
jako osklivé: ,, Feministek mi bylo (a v prostiedi filmu a divadla se jich naslo dost) vzdy lito —
za prve mi pripadalo, Ze se chudinky do néceho nuti a za druhé, osklivych mi bylo vidycky

ponékud lito “ (,,Za mystiku Zenstvi“, Alex Koenigsmark, €. 02, s. 24).

Feminismu je mimo jiné vytykand jeho udajna zaujatost pouze na prava zen: ,, Vzhledem k tomu,
Ze mimo jiné tvrdi, Ze matematika je zatracené tézkad, vyvolala nelibost Americké asociace
vysokoskolacek, ktera v tom objevila sexismus a predpojatost. (...) Kdo vsak bude protestovat,

az Barbie rekne neco, co pro zménu podceni muze? “ (,,Ze svéta barbin®, Jaroslav Veis, ¢. 05,

s. 12).

Feminismus je na jiném mist¢ podeziivdm z toho, Ze vytvari valku mezi muzem a Zenou:
., Feministicky fundamentalismus je napadnutelny jako kazdy jiny. Pokud je diisledny, spociva
jeho zakladni pitomost v tom, Ze stavi Zenu a muze proti sobé, vytvari dvé rasy‘ (,,Duel

Biedermannova versus Koenigsmark®, Alex Koenigsmark, €. 05, s. 75).

Po obsahov¢ strance je znatelné, Ze Ceské Ctenaistvo se s otdzkou feminismu teprve vyrovnava
a snazi se si na n¢j vytvofrit svilj ndzor a ten si obh4jit, zatimco Zapad (reprezentovany USA)
Jiz hnuti pfijal, svilj ndzor na néj davno ma4, a tak spiSe polemizuje s diisledky, které toto hnuti
na spolec¢nost mélo a ma. Tento ndzorovy rozdil je dobfe Citelny na zdkladé toho, Ze ¢eska
redakce vté dobé neotiskovala pouze své autorské texty, ale také prekladala clanky

z amerického vydani.

Z amerického hlediska pak neni kritizovano samo hnuti, je zpochybniovéna cesta, jakou by mélo
byt pozadavkll feminismu docileno: ,,Je také vSeobecné znamo, i kdyz tvrdit to v urcitych
kruzich je nezdvorilé, Ze nase citova vybava je zcela odlisna. A v této realité se ted pokuste
dodrzovat liberalne politickou linii stejnych prdv a pasovat mordlni pravidla na tradicni
psychologicky pohled (tj. muzi a Zeny maji pravo na stejné véci a z toho vyplyva, Ze muzi a Zeny

musi stejné veéci také chtit) “ (,,Ve spole¢nosti muzi*, David Mamet, €. 04, s. 52).

Z amerického pohledu jsou tak muzi z feminismu zmateni, nebot’ jim zbofil dosavadni
predstavy o fungovani spolecnosti: ,, Mam dojem, Ze Sileni po stylu nahore bez, které dnes

probihd, je reakci na piisobeni radikdlnich feministek. Zeny zrovnopravnily vse, co bylo viastni
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pouze muzum. VSiml jsem si, Ze muzi proto zacinaji mit v oblibe mista, kde jsou pravidla hry

dopredu znama “ (,,Damsky doprovod nezadouci, D. Keith Mano, ¢. 10, s. 93).

Cesky Playboy se v§ak rozhodl k problematice postavit kriticky, piedava étenaikam a Gtenaitim
tedy také vysvétleni, pro¢ ceské prostiedi feminismem do jisté miry opovrhuje: ,, Proto Zeny
v postkomunistickych zemich dnes neciti takovou averzi viici muzim, jako je tomu mezi
zdapadoevropskymi feministkami. My v sobé tuto zast nemame, my jsme nebyly utlacovany muzi,
ale spise systemem, ktery byl bez jasnych pohlavnich znaku. I proto nam veci o kapitalistickém
patriarchalismu pripominaji trochu politické Skoleni a zast néekterych predstavitelek
militantnich feministickych proudit v nds vyvolava nevolnost, kterou jsme pocitovaly vidy, kdyz
se zacalo mluvit o tiidnim boji. Jsme ve stadiu averze viici kazdé ideologii a kazdému -ismu *

(,,Moderni feminismus®, Jifina Siklova, &. 01, s. 29).

2.2.1.2 Kategorie ,, KRIZE MUZSKE IDENTITY *

Druha kategorie predstavuje projevy krize muzské identity, tedy ptiklady, kdy je
zpochybiiovana jistota pocitu muznosti a postaveni muZe ve spole¢nosti. Casopis tak na jedné
strané prispiva ke konstrukci maskulinity, na jinych mistech si je zadrovenn védom toxicnosti,
kterou tato konstrukce zpusobuje (viz. toxicka maskulinita, kapitola 1.1.3). Na strankach

magazinu se objevuji oba dva pohledy.

Myslenka muzstvi jako vyhradniho opak Zenského je zpochybiiovana: ,, Zeny nam zmuznély a
muzi naopak zZenstéli, a tak se Eva Slamova rozhodla najit ztracenou muzskou identitu, kterda

je viastné klicem k definici Opravdovy muz je, kdyz... “ (,,Menu*, Vladimir Mat¢jka, ¢. 02, s. 3).

Honba muzli za muZnosti je dokonce zesméSnovana: , Za preceiiovani vyznamu velikosti
zodpovédnost urcité neneseme — tady jde vyhradné o muzsky sklon k soutézivosti, pradavnou
potiebu vytahovat se pied ostatnimi samci své tlupy * (,,Cim vétsi, tim...*, Marta Kadle¢ikova,
¢. 03, s. 24). Zaroven je vSak krize muzské identity pfiznana a osvétlena, muzské pohlavi se
nestava jen tercem vysméchu, ¢asopis podava i kritické vysvétleni problému: ,, Dalsi chybou je
podcenovani vlastnich kvalit, pramenici ze subjektivniho, tedy nikoliv naseho [Zenského —
poznamka autorky] uhlu pohledu. Pokud vyloucim narcise, spéchajici v pravou chvili k zrcadlu,
aby se sebou pokochali ze vSech stran, dochazim k zaveru, Ze muZi se na sebe vétsinou divaji
z ptaci perspektivy, coz je pohled silné zkreslujici i u tech Stihlych, o tlousticich ani nemluvim *

(,,Cim vétsi, tim..., Marta Kadlegikova, ¢. 03, s. 24).

Mimo jiné jsou reflektovany pozadavky kladené na muze, ktery se pod jejich tthou mize citit

nucen byt takovym, jakym ho spole¢nost vyzaduje: ,,Od moderného muza sa dnes zdaroven
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v tichosti ocakava jako samozrejmost’ vykon hodny spojenych sil atletického maratonca a
Zenského psychiatra v jednej osobe. (...) Trochu zjednodusene by sa dalo povedat, Ze muz
dnesnej doby stoji zoci-voci zastupu Zien, ktoré sice nevedia, co chcu, ale neprestanu, kym to

nedosiahnu “ (,,Dost’ dobry sex pre buduce tisicroc¢ie, Gustav Murin, €. 04, s. 124).

Pokud jde o naroky na muze, je ptedkladan pocit, ze v ofich zen selhali a jsou pouze ter¢em
kritiky, objevuji se naznaky odkazujici na toxickou maskulinitu: ,, Co se to viastné s muZzi stalo?
Neni pochyb, ze muzi se citi byt pod tlakem a psychologicky ubiti. Patii k nam vsechny typy
hroznych vlastnosti: jsme necitlivi, kruti, nasilnicti, nelaskavi. V posteli jsme k nicemu.
Neumime najit klitoris. Nedokdzeme uspokojit partnerku * (,,Muzska srdce*, Michael Crichton,
¢. 10, s. 84). Objevuje se 1 narazka na stereotypni nahlizeni na muze neschopného projevit city:
., Vyjadrit nejhlubsi pocity je obtizné, zvlast' kdyz jste byl poucen — a vétsina muzii byla — Ze

chodit s city na trh je nemuzné“ (,,Muzska srdce®, Michael Crichton, ¢. 10, s. 84).

Patrny je strach muzii z obvinéni, ze jsou pfili§ zzenstili, nebot’ muznost je stale stavéna do
protikladu k zenskosti: ,, Sahnout po kelimku s krémem nebo po deodorantu uz ddavno neni
zzenstilosti. Ty doby, kdy muzi stacilo, Ze je muz, uz jsou nenavratné pryc¢“ (,,Viné muze*, Sona

Havlova, €. 06, s. 25).

Neklamnou znamkou toho, Ze muzi zacinali v této dobé citit také tlak spole€nosti kladouci vyssi
naroky na jejich fyzicky vzhled, bylo také zafazeni rubriky o fitness, kterd se na strankach
Playboye objevila v roce 1993 poprvé v srpnu. Casopis spésné piinasi feseni, jak takovym
narokiim okoli vyhovét: ,, Péce o prsa neni zdaleka a pouze vysadou Zen. Také muzi se musi
snazit o to, aby neméli prsa povisld, coz (zejména) ve strednim a vyssim véku je neklamnou

znamkou Spatné fyzické kondice “ (,,Fitness*, Lud¢k Nosek, €. 08, s. 101).

Objevuje se vSak také pomérné novy strach — obavy z kontaktu s feministkami, které dle
nekterych nézorii automaticky muze stereotypné odmitaji: ,, Poslyste, sestricko, nemusite mé
odepisovat jenom proto, ze mi v Zilach koluje kapanek testosteronu ** (,,Hratky s feministkami®,
Glenn O'Brien, €. 09, s. 54). Budoucnost heterosexudlniho muze vSak tkvi v pfijmuti feminismu
za své: ,, Vazeni, v budoucnu okusi blaZenstvi heterosexudalniho styku jen opravdovy feminista.
Vzdejte se. Jedine tudy vede cesta k vitezstvi“ (,,Hratky s feministkami®, Glenn O Brien, ¢. 09,

5. 120).
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2.2.1.3 Kategorie ,, GENDEROVA CITLIVOST*

Posledni kategorii reprezentujici obsahovy zabér ro¢niku 1993 z hlediska feminismu a genderu
je kategorie nazvana Genderova citlivost, nebot’ prezentuje ndzory, které podporuji politiku
rovnosti genderil, upozoriiuje na nedostatky spolecnosti z hlediska genderu, o feminismu se
vyjadiuje kladné a citlivé pfistupuje k prezentaci obou genderd, piicemz naptiklad u zen
vyzdvihuje 1 jiné kvality nez jen fyzickou krasu. Vzhledem k tematické rozmanitosti je tato

kategorie opét rozdélena do subkategorii.

CNT4

I. Subkategorie ,,Akcentovani nerovnosti gendert
Casopis Playboy se dle dosavadnich vysledki analyzy zda byt velmi rozliénym magazinem
tvofenym na zdklad¢ stietu rozdilnych nézort. Proto neni vyjimkou, Ze se ve stejném Cisle
objevi vyrazy ¢i uryvky podporujici stereotypy nebo naptiklad nadfazenost muzil, a zaroven
slova citliva k problematice genderu a feminismu. Tato subkategorie ukazuje ptiklady, kdy

Casopis na problematiky genderu ¢i feminismu upozoriiuje.

Takovym ptikladem je naptiklad pfipusténi sexismu v Ceském jazyce: ,, Sexisticky jazyk je dalsi
zcela zanedbanou oblasti naseho Zenského védomi i sebevéedomi* (,,Moderni feminismus®,
Jitina Siklova, &. 01, str. 29). A&koliv by se dalo namitnout, Ze tento velmi uvédomély nazor je
z pera zakladatelky neziskové organizace Gender Studies Jifiny Siklové?!, tudiz se jedna o
o¢ividnou zaujatost tématem, uZ jen fakt, Ze Ceskd redakce Playboye otiskla text nékoho
takového, vypovida do zna¢né miry o ideologickém nastaveni redakce, pfinejmensim o jeji

otevfenosti novym tématiim.

Podobné narazky na sexisticky jazyk se objevuji i od americkych autord, kde uz v té dob¢ byla
znateln& diskuze o genderové korektnim jazyce mnohem dal nez v Ceské republice: ,, U nds
v Americe uz se lidstvu nemiize vikat mankind, protoZe je v tom obsazeny , muz®, ale

humankind “ (,,Hréatky s feministkami, Glenn O’Brien, ¢. 09, s. 54).

Odsouzen je pohled na muze a Zeny perspektivou stereotypu a predsudkii: ,, AvSak neexistuji
vzdjemné vztahy mezi ,, vetSinou muzii “ a ,, vetsinou zen “. Existuji vztahy mezi jednotlivymi muzi
a jednotlivymi Zenami. Kdyz aplikujeme skupinovy stereotyp na jednotlivce, bereme na sebe

vinu predsudku “ (,,Muzska srdce*, Michael Crichton, ¢. 10, s. 134).

21 Viz Historie Gender Studies, dostupné z: https://genderstudies.cz/gender-studies/historie.shtml?x=237046
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Mimo jiné je upozornéno na médii vykonstruované vysoké pozadavky na Zenskou krasu:
., priumerna Zena nemiize hereckam vzhledove konkurovat a filmy tak stanovuji az nebezpecné

meéritko zenske krasy * (,,Zeny chtéji vice muzii a méné zen“, Lucie Saskova, €. 11, s. 10).

II. Subkategorie ,,Kladny pfistup k feminismu

Tato subkategorie predstavuje ptiklady projevit kladnych k feminismu jako hnuti i jeho
dopadiim na spole¢nost. Feminismus neni zesmésiovan, naopak je k nému projevovana ucta:
,,.Jen malo lidi proménilo tolik Zivotu — muzskych i Zenskych — jako Friedanova, zakladatelka

moderniho Zenského hnuti* (,,Playboy Interview: Betty Friedanova“, David Sheff, ¢. 01, s. 31).

Otevien¢ je vSak na jiném misté konstatovano, ze feminismus neni na strankach Playboye
tématem béznym, a co vic, magazin a hnuti jsou Casto svymi postoji v rozporu: ,, Psdt o velké
Betty Friedanové na strankdach ceského vydani Playboye je dvojnasobnym porusenim
nejvyssiho feministického tabu a zazrakem zaroven. Je to nepredstavitelné, neuveritelné a az
rouhavé. Proc¢? Je to porusenim tabu proto, ze playboy a feminismus se ma k sobé jako d'dbel

a svecend voda“ (,,Moderni feminismus®, Jifina Siklova, ¢. 01, s. 29).

Jednim z projevii je také vira v budoucnost hnuti, myslenka rovnosti Zzen a muzi je
podporovana: ,, Clovék nemusi zrovna vyhlizet jako femina, aby se dal k feministiim — staci, kdyz
veri. A ja hluboko v srdci svém verim, Ze prijde den a ona zvitézi. Verim, Ze Zeny se muzim
vyrovnaji. Veérim v jejich rovnoprdavnost. Veérim, Ze maji mit stejné moznosti* (,,Hréatky

s feministkami®, Glenn O’Brien, €. 09, s. 54).

Zend v téchto piipadech neni predkladana zavislost na muzi, naopak je podporovana ve své
emancipaci: ,, Vol, moderni emancipovand deévo, tva viile je svobodna* (,,Hlavné nenaletét®,
Carola Biedermannova, €. 09, s. 19). Emancipovana Zena neni zesméSiiovana ¢i karikovana,
slovo emancipace v takovych ptipadech neni terem nejapnych poznédmek, ale cistym
konstatovanim: ,, Chce byt zavisla pouze sama na sobé, nikoli na muzich. PFimo ucebnicovy
priklad emancipované 19leté damy* (,,Simona Krainova. Selma kockovita s dusi mazlivé

koaly*, Jifi Syrovatka, €. 01, s. 53).

II1. Subkategorie ,Zena inteligentni a emancipovana*
Tato subkategorie uzce souvisi se subkategorii predeslou, nebot’ zobrazuje zZeny jako osobnosti

s vlastni kariérou, sny a vzdélanim a neminimalizuje je pouze na sexualni objekt.

Takovou praxi Ize najit ptedev§im v textech u fotoserialti. Hodnoceni fyzického vzhledu neni
vyfazeno uplné (nebot’ pravé polonahé ¢i nahé Zeny na fotografiich k textu pfifazenych maji
byt krasnymi objekty zajmu), zeny vSak nejsou popisovany plose a vyzdvihovany jsou 1 jejich
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osobnosti, mentalni pfednosti ¢i zaméstnani: ,, Kdyz pozorujete tuto dvaadvacetiletou divku, jak
se stara o provoz salonu, musite obdivovat jeji klid a vyrovnanost“ (,,Kadetnice ze Seattlu®, ¢.

01, s. 59).

Prezentovana je také svobodna viile Zeny ve vybéru zaméstnani, ucta je vyjadfovana i matkam:
,,Posledni dobou slysime stdale casteji o tyranii domova, o tom, Ze Zeny v domdcnosti jsou
posledni utlacovanou skupinou lidi v Americe. Zeny, které se rozhodly mit rodin a chtéji se o ni
samy starat, jsou navzdy odsouzeny k driné a ke sledovani hororii, jez pres den vysila televize.
Pres to vSechno vam pozoruhodné Zeny na nasledujicich strankach chtéji vict: V devadesatych
letech naseho stoleti miize Zena zastdvat jakékoliv misto — zdlezi jen na jejich prdanich* (,,Stésti

domova“, ¢. 02, s. 45).

Ackoliv se jedna v téchto pfipadech prakticky vyhradné o popisy modelek ve fotoserialech,
neni zamlc¢en ani jejich rodinny zivot: ,,Jenze Stephanie je také starostlivou matkou, Zenou

s vlastni hlavou, hvézdou plnym pravem * (,,Tajemna Stephanie®, €. 08, s. 83).

Inteligence jako vlastnost zeny je dokonce posazena na stejnou uroven jako fyzicka krasa:

., Pres dvaapul tisice hlasu zajistilo vitezstvi Zené navysost pritazlive, ale i velmi inteligentni

(,,Nasi Ctenari fekli své ano Samaté Leah Dormanové®, Ota Linhart, ¢. 05, s. 109).

Vyse uvedenymi ptiklady sice nelze obhajovat politiku Playboye, zobrazujiciho na fotografiich
nah¢é Zeny jako sexualni objekty, avSak uvadi cely koncept fotografii spojenych s textem do
jiného ,,svétla®“. Zeny tu totiZ nejsou prezentovany pouze jako bezduché predméty touhy bez
vlastnich mySlenek a osobnosti, ale jako opravdové Zeny disponujici vzdélanim, zkuSenostmi,
majici rodinu ¢i trvalého pfitele.

IV. Subkategorie ,,Kladna propagace rodiny a stalého partnerského zivota*

uzivaji si s rozlicnymi zenami, ptiemz ,,spravny Playboy se prece nikdy neZeni* (,,Menu®,
Vladimir Mat¢jka, €. 01, s. 5), na jeho strankach se objevuji také ptiklady kladného

prezentovani stalého partnerského Zivota a rodiny.

Ptfed milostnym vztahem s vice zenami je v takovych ptipadech varovano: ,, Nase neprirozené
rozrostlé spolecenstvi jisté vyzaduje urcita opatreni, aby se zabranilo intenzivnejsi nabidce
sexudlnich pozZitku, ktera by mohla vést k nebezpecnému rozsireni mimomanzelské sexudlni

cinnosti “ (,,Co se skryva v rosti?*, Rudolf Hoffmann, ¢. 07, s. 77).
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Diivodem takovych doporuceni je v urcitych pfipadech obava z pohlavnich nemoci: ,, Preco
nevyuzit' sexualny servis, ktory mad predsa za nase peniaze poskytnut maximum poZitku pri
minimalizacii nasledkov. Vyzerd to schodne, ale Zial, nestastia nechodia osamote. Je tu predsa
AIDS* (,,Dost’ dobry sex pre buduce tisicro¢ie®, Gustav Murin, ¢. 04, s. 126). Obecn¢ akcent
na muzské zdravi se zda byt navodem, kterym by se méli muzi fidit: ,, Castost specifického
druhu sportu — sexu — vam predepisovat jiste nemusime, nejlepsim radcem tu asi bude priroda.
Nejmenujete-li se ale zrovna Casanova, nestridejte prilis casto své partnerky. Tento zpiisob
radosti vede ponékud nestastné ke stresu a nezdravému zivotnimu stylu, ktery zkracuje Zivot*

(,,Ptezijete rok 20007, Sonia Havlova, €. 03, s. 25).

Casopis ptitomnost milenck nevyluéuje, jak ukazuje subkategorie ,, Zdletnictvi a nevéra jako
béznad vec “ (viz. kapitola 3.1.1.3), ani nevéra neni vyvracena. Zajimavé je vSak upfednostiiovani
manzelky jako sexudlni partnerky: ,, Predevsim se musite s manzelkou, druzkou ¢i milenkou
(nikdy ne vSak najednou) oba na svétle vysviéci a pokud mozno se nezhrozit.“ (...) ,,Ani byste
nevérili, jak tato vaSe Sajnovaci osvétovd cinnost bude manzelku vzrusovat.“ (,Ceska
Kémasutra®, Richard Crha, €. 03, s. 52). Autor v prvni vété zmifluje moznost pohlavniho styku
s manZzelkou, druzkou nebo milenkou, dale v textu se hovofi uz pouze o manzelce, ¢imz jako
by autor nepatrné daval najevo, ze nejpravdépodobnéjsi verzi, a tedy tou nejspravnéjsi, je styk

s manzelkou, milenka se dale v textu neobjevuje.

Neni také zasadné vylouceno, Ze by ¢tenati Playboye neméli mit rodinu: ,, Stavba stresu zacina
v hlaveé: péstujte si rodinu jako naraznikovou zonu intimity, kde nalézate porozumeéni a ditveru.
(Hledat Ize i jinde, ale ty konce — vétsinou jeste vetsi stres.) (,,Skoncujte se stresem!*, Petr

Fejtek, ¢. 01, s. 110).

2.2.2 Ro¢nik 2007
Druh4 ¢ast analyzy se vénuje ro¢niku 2007, na kterém byla jiz patrnd zména $éfredaktora. Ten
se rozhodl pro obsahovou zménu Casopisu, a tak se magazin stal mnohem mén¢ zavislym na

americkém vydani Playboye a redakce vytvaiela vétsi mnoZzstvi vlastniho obsahu.

Z analyzy ro¢niku 2007 opét metodou zakotvené teorie vznikly tii hlavni kategorie: Genderova
nerovnost, Krize muzské identity, a Genderova citlivost. Jako centralni kategorie byla urcena
nasledujici: Rozpolcenost genderové politiky. Hlavni tfi kategorie maji stejny nézev jako
kategorie analyzy ro¢niku 1993, obsahy jednotlivych kategorii se vSak pro tento ro¢nik lisi.

Rozsitila se skala prezentovanych genderovych stereotypii a mnohem vyraznéji oproti rocniku
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1993 vyuzivaji texty genderové necitlivou lingvistiku skrze generické maskulinum a nézny

sexismus. Krize muzské identity zahrnuje i projevy zesmésiujici muze.

2.2.2.1 Kategorie ,, GENDEROVA NEROVNOST**
Tato kategorie odkazuje na projevy genderové nerovnosti, a to skrze genderové stereotypy,
genderové necitlivou lingvistiku a akcentovanim muzské nadfazenosti. Pro kategorii proto

vznikly tfi subkategorie.

I. Subkategorie ,,Genderové stereotypy*
Subkategorie predstavuje ptiklady, ve kterych byly propagovany stereotypni pohledy na zeny i
muze, nacez nejsou nijak vyvraceny ¢i zpochybniovany. Dochdzelo tak k utvrzovani

spolecensky zavedeného stereotypniho pohlizeni na oba gendery.

A. Muz jako nevérny ,,zaletnik*

Do této podkategorie patii popisy, které stereotypné stylizuji také muze. Takovym piipadem je
predstava muze ,,zaletnika®, tedy clovéka nevérného. Nema to vSak byt vlastnost negativni,
naopak pfirozena: ,, Atény jsme vybrali i z jiného duvodu. Kde jinde totiz miizete partnerce
verohodné vysvetlit, Ze muzi trochu zahybaji — pro Fecké bohy to totiz byla kratochvile cislo

jedna“ (,,Bozské Atény s bozskou Romanou*, Mirek Jansa, ¢. 12, s. 124).

Od nevéry neni odrazovano, naopak Ctendfi (na tomto misté opravdu jen Ctenafi, ne vSak
ctenarky) dostavaji navod, jak ji skryt: ,, Udélejte skvélé gesto a pozvéte ji na vikend k mori
letadlem. (...) Odlette na Sicilii! Rozhodné tady nepotkate davy ceskych turistii a je mdlo
pravdépodobné, Ze na vds z kavdarny necekané zamdvd kamarddka vasi Zeny* (,,Zhava Catanie

se svidnou blondynou*, Mirek Jansa, ¢. 09, s. 117).

Aby bylo nevéru mozné obhdjit jako pro muZze ptirozenou ¢innost, ,,pfispéchali® na pomoc také
odbornici. Ke slovu se tak dostala napiiklad sexuolozka, ktera nevéru muze vysvétluje jako jev,
ktery jednoduSe nelze zménit: ,, Muz neuzndva monogamii pro sebe, protoze on je prosté
dobyvatel a to mu dodava jeho silu, jeho pozici. Ackoli on miize mit paralelni sexualni vztahy,

zena ne“ (,,10 otfesnych prikazani®, Jitka Douchova in DuSan Pokorny, €. 03, s. 61).

Druhy odbornik ptidava radu, co s nevérou, pokud se ji muz dopusti: ,,Jestlize se muz dopusti
nevery, rozhodné ji musi prisné tajit, zapirat, zapirat a zapirat” (,,10 otfesnych ptikdzani®,

Radim Uzel in DuSan Pokorny, ¢. 03, s. 62).
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B. Zena jako vypod&itavé , zlatokopka“

V téchto ptipadech jsou zeny popisovany jako vypocitavé bytosti, touzici ptredevSim po
bohatém muzi. Dosahuji svého pomoci manipulace s muzi, pfiCemz se neostychaji k tomu
vyuzit svych zbrani. Za takovou zbrail je mimo jiné povazovano jejich télo: ,,Jiste, umeji
manipulovat s muzi, protoze veédi, jak zoufale touzime po jejich télech* (,,50/5 faktii o zenach,
na které obcas zapomindme*, Harold von Kursk, ¢. 07, s. 156). Jako trestuhodné je navic
povazovano vyuziti takové télesné zbrang, pokud tim Zena muze pouze klame: ,, Zendm bych
nemilosrdné odebiral bodiky za kazdé provokovani a klamani télem, které nevede k jasnému

konci“ (,,0da na Zivot bez komplikaci®, Vlado Olexa, ¢. 05, s. 2).

Znakem vypo&itavosti Zen je také udajny vybér partnera podle velikosti jeho majetku. Zena se
nema dle tohoto vykladu do muze zamilovat na zaklad¢ jeho kladnych osobnostnich rysi, ale
pouze vypocitavé hleda takového, ktery ma nejvetsi majetek: ,, Proto prvni pohled Zeny mivi
k vasemu prsteniku, pripadné k vasim hodinkam, ovsem k tem hlavné proto, abychom zjistily,
Jjak moc penez vydelavate (,,Jak zeny lovi muze®, Dagmar Sedlicka, ¢. 09, s. 49). Informace,
do jaké miry Zenu partner finan¢né zabezpeci, je idajn€ dokonce na prvnim misté: ,,Jenze ve
skutecnosti u muze vyhledavaji jednu zdsadni viastnost: jeho schopnost poskytnout jim veSkery
materidlni komfort a pokud mozno dostatecny rozpocet na Satnik a mozna jesté slecnu, kterda
bude hlidat deti. (...) Laska, vzhled a sexualni vykonnost jsou az na velmi vzdaleném druhém

v

miste“ (50/1 fakt o zenach, na které obc¢as zapominame*, Harold von Kursk, ¢. 03, s. 156).

Stejné takticka je dle této interpretace zena i v ptipad¢, Ze by méla muze opustit, opét rozhoduyji
penize: ,, Ted'si sice hvézda suska s muznym Ackhartem a je to Douglas, kdo Zarli, Ze by se vsak
kraska vzdala luxusu, ktery ma po jeho boku a ktery si tak rada doprava, je tezké odhadnout *
(,,Catherine Zena-Jones, Kristina Janova, ¢. 08, s. 37). Penize pak nepfestavaji hrat thlavni roli
ani v ptipad¢ rozchodu ¢i rozvodu, Zena se stava vypocitavou a pomstychtivou: Po rozchodu
se neostychaji pouZzit jakoukoli zbran, kterou budou mit k dispozici, aby se pomstily, nebo aby
z nas vydojily veskeré materialni ¢i citové pokuty, na které maji (snad) narok* (50/1 faktt o

zenach, na které obCas zapominame*, Harold von Kursk, ¢. 03, s. 156).

C. Zena a muZ si nerozumi

Tato subkategorie ilustruje presvédceni, Ze muZi a Zeny si zakonité nerozumi a ani rozumeét
nemohou, nebot’ jsou zcela odlisni. V zasad¢ podle vykladu za nedorozuméni miiZze povaha zen:
,, Komunikace se Zenami neni jednoduchda, ale da se ji naucit. Bez komunikace je (ve strizlivéem
stavu) ani nedostaneme, ani si je neudrzZime (pokud o to stojime)“ (,,Pfenos mySlenek®,

Playboy, ¢. 04, s. 10). Magazin vSak ani pfi takovém tvrzeni nepodéava feseni, udajn¢ totiz snaha
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zeny pochopit nemé smysl: ,, Neztrdacejte cas tim, Ze se budete snazit pochopit, proc¢ se vase
pritelkynée chova tak, jak se chova, a proc¢ najednou musi stravit dve hodiny diskuzi o tom, Ze se
citi nenaplnénd a vy s ni nedostatecné komunikujete o svych citech. Nema to smysl“ (50/5 fakta

0 zendm, na které obcas zapominame*, Harold von Kursk, ¢. 07, s. 156).

Na jiném mist¢ nachdzime konstatovani, ze marné snaha porozumét je mezi gendery vzajemna:
., Porozumét Zenam je asi stejné tézké jako porozumet muzim. Existuji tisice knih, které vazné i
lehkovazné sumarizuji jednoduchou skutecnost, ze muzi nikdy nepochopi Zeny a Zeny nikdy
nepochopi muze* (,,VSichni se jednou sejdeme v posteli, Dagmar Sedlicka, ¢. 08, s. 47).
Jedinou oblasti, kde si pak Zeny a muzi udajné rozuméji, je sex: ,,Je to pojiva sila mezi muzem
a zenou, bytostmi tak rozdilnymi, zZe by se bez sexu tézko domluvily* (,,VSichni se jednou

sejdeme v posteli®, Dagmar Sedlicka, ¢. 08, s. 47).

Objevuje se vSak i1 nazor, Ze Zeny a muzi mezi sebou doslova valéi: ,, Muzi si mozna mysli, ze
maji ve vztazich navrch, nakonec jsou ovsem vidy pomalu manipulovani nevycerpatelnymi
psychologickymi zbranémi, které Zeny vyuzivaji ve valce pohlavi* (,,50/1 fakti o Zenach, na
které obCas zapominame*, Harold von Kursk, ¢. 03, s. 156). Na zékladé toho se pak tdajné neni
¢emu divit, ze vznikaji hadky: ,, Mezi muzi a Zenami je mnoho rozdilii. (...) Neni ani divu, Ze se
ty dva odlisné uvazujici tabory hadaji “ (,,Pravda o spermiich (a vajicku)*, Dagmar Sedlicka, ¢.

12, 5. 50).

D. Zobeciovani povahy zen a muza

Objevuji se 1 ptipady, kdy nedochézi k reprodukovani jednoho konkrétniho stereotypu, ale
uplatiiuje se argumentace zaloZena na presvédCeni, Ze vSichni muzi/vSechny Zeny se chovaji
stejné. Utuzuje se tim tak stereotyp popsany v kategorii vyse, tedy zZe Zeny a muZi si nerozuméji,

nebot’ jsou naprosto odlisni. Jedinecnost kazdého jedince je timto smazéna.

Timto postojem se jen prohlubuji domnélé rozdily mezi gendery jen na zéklad€ biologického
pohlavi a je posilovana myslenka biologického esencialismu: ,, Zatimco muzi maji oci neustale
otevirené vjemiim, zZeny se ridi metodou vyrazovaci“ (,,JJak Zeny lovi muze*, Dagmar Sedlicka,
¢. 09, s. 49). Tento pohled je navic stvrzovan udajnou obezndmenosti Sirokého publika

s takovou rozdilnosti: ,,Jak znamo, Zeny prahnou po vztahu, muZi po zazitku * (tamtéz).

Vyjimkou neni konstatovani néceho tdajné obecné zndmého vSem, aniz by toto tvrzeni bylo
neécim relevantnim podlozeno: ,, Muzi priznavaji, Ze s Zenskou sexualitou maji (obcas) potize.
Malokdo se tomu divi* (,,Co vam zeny taji*, Dagmar Sedlicka, ¢. 11, s. 49). Chybi naptiklad

statisticky udaj ¢i zdroj informaci, véty se tak, ackoliv subjektivniho rdzu, nahle stavaji
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tvrzenimi obecné ptijatelnymi: ,,Jedna z nejcastejsich vet, které se v jistych momentech honi
Zenskou hlavou, zni: Proc¢ se mnou ten borec trosku nepokeca, nez mé zacne tlacit do postele?
Muzskou hlavou v té samé chvili brouzda véta: Nac vsechny ty kecy, kdyz stejné skoncime

v posteli? “ (,,Pravda o spermiich (a vajicku)*, Dagmar Sedlicka, ¢. 12, s. 49).

E. Biologicky determinismus

Dalsi subkategorie pfedstavuje myslenky, ze rozdilnosti mezi zenami a muzi existuji na zakladé
biologickych rozdili a odlisné chovani, vlastnosti a postoje maji muzi a zeny zakdédované
v genech. Tim pak autofi a autorky ospravedliuji spolecnosti etablované stereotypy, které délaji
nepiekonatelné rozdily mezi muzi a Zenami. Jednd se tak o myslenky blizké biologickému
determinismu, ktery vysvétluje spolecenské rozdily mezi gendery na zakladé biologického

pohlavi.

Setkavame se v takovém piipade predevsim s odkazem na geny: ,, V kazdém z nds mezi sebou
bojuji geny vérného strazce s geny nespoutaného svidce “ (,,Znalci Zen boduji, panové!“, Vlado
Olexa, €. 03, s. 1). Objevuje se nazor, Ze i presto, ze se mize ¢lovek (v tomto ptipadé Zena)
jakkoliv snazit vymanit se z podru¢i genii a vrozenych struktur, stejné¢ se jim nakonec
prizpusobi: ,,Jakmile se dostatecne nabazi zlych chlapcu v kozenych bunddach s cigaretou
Gitane v koutku, vrati se ke svym vrozenym zasadam bezpeci a materstvi* (,,50/1 fakth o

zenach, na které obCas zapominame*, Harold von Kursk, ¢. 03, s. 156).

Odkaz na geny je velmi patrny zvlast' u objasnovani muzské nevéry, ¢imz se tyto priklady
prolinaji s ptedeslou subkategorii Muz jako mneverny , zaletnik*. Takovéto ptipady, které
odkazuji na vrozenou danost, tuto ,,pfirozenost™ muzské nevéry jen podporuji: ,, Podivame-Ii se
na muze neomezované Zenami, tedy na muze homosexualni, zjistujeme, ze v techto vztazich je
nevera daleko béznéjsi. Muzi ziejmé lépe navzdajem chdapou svou prirozenost* (,,Jistota zvana

nevéra®, Dagmar Sedlicka, €. 06, s. 51).

Jindy je pouzito eufemistické oznaceni pro geny — jednoduse se jedna o vrozenost od ptirody:
., Vzhledem k tomu, zZe Zeny jsou od prirody skvelé herecky* (,,50/4 faktl o Zenéach, na které

obcas zapominame*, Harold von Kursk, €. 06, s. 156).

Nekteré priklady vysvétluji dany jev ¢i €innost vrozenosti, zakddovanim vlastnosti v genech.
Objevuje se ale i piiklad, kdy se poukazuje na to, Ze uréity gen chybi: ,, Zendm chybi ridicsky

gen. Nikdy nepochopi, ze jsou nejhorsimi 7idici na sveteé* (,,50 fakti o Zenéach, na které obcas

zapominame*, Harold von Kursk, ¢. 07, s. 156).
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II. Subkategorie ,,Genderové necitliva lingvistika“
Genderova nerovnost byla na strankach Playboye ilustrovana i skrze genderové nekorektni

lingvistiku. I v tomto ptipad¢ byly vytvoreny dalsi 3 dil¢i podkategorie.

A. Zena bez povolani

V analyze se objevily ptiklady, kdy na stejném misté byl muz charakterizovan svym povolanim,
avSak Zena ne. Ackoliv nesSlo o praxi béznou, dochazelo k takovym piipadiim pfevazné pti
zmince o rodic¢ich ur€ité slavné osoby: ,, Pierce se narodil v Irsku v rodiné truhlare Toma a jeho

Zeny May “ (,,4 Bondové pitvaji Bonda®, Harold von Kursk, ¢. 01, s. 42).

V takovych popisech byva zena pouze symbolem manzelky a matky: ,, Otec byl zpévaik country
a opustil rodinu — zenu a ctyri syny — kdyby byly Owenovi tri roky * (,,Clive Owen: Neni toho
moc, co by mé trapilo®, Stephen Rebello, €. 12, s. 52).

Objevil se 1 pripad, kdy Zena jako soucast rodiny nebyla zminéna viibec a rodina byla
charakterizovana muzem: ,, Narodil se v Louisvillu ve state Kentucky v rodine malire vyvésnich

stitu“ (,,Velkohuby radé&ji ml¢i, Pavel Longk, €. 07, s. 66).

B. Generické maskulinum
Tato podkapitola ukazuje nckteré ptfipady, kdy autor ¢i autorka textu vyuZziva generického
maskulina pfi popisu skupiny, ve které jsou muzi i Zeny. Dochazi tak k pomyslnému smazani

zeny z textu nebo vyzdvizeni role muZe.

Pokud se v textu objevuji Zeny 1 muzi, v takovém piipadé je ale pouZzito pro popis jen
maskulinum: ,, Sesli se tu herci, kteri kariéru pomalu uzavirali (Philippe Noiret), i jini, kteri
stoji teprve na zacatku (Thora Birch, Miranda Otto, Michael Pitt, Keira Knightley)“ (,,Filmy,
hvézdy, zazitky...jak jinak!*, Kristina Janova, ¢. 07, s. 127).

DalSim ptipadem je praxe, kdy je maskulinum pouZito na misté, kde by méla byt femininni
verze nazvu. V tomto piipadé jde naptiklad o popis modni navrharky: ,, Patri mezi nejlepsi
maodni navrhare v zemi predevsim jako tviirce Zenské mody, ale navrhuje i modely pro muze
(,,Natali Ruden®, Playboy, ¢. 06, s. 6). Stejny piipad, kdy je v textu opomenuto pii popisu
femininum, nachazime i jinde: ,, Zendm chybi ridicsky gen. Nikdy nepochopi, Ze jsou nejhorsimi

7idici na svete* (,,50 faktl o zenach, na které obcas zapominame*, Harold von Kursk, ¢. 07, s.

156).
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V takovych textech je vyuzito maskulinum i na misté, kde je pro ceStinu naprosto bézné i
femininum: ,, Schopnost vyhrdavat — to je presné to, co z Kristine déla jednoho z nejlepsich

odbornikii na obchodni pravo v USA “ (,,Milionova zena“, Playboy, ¢. 08, s. 111).

C. Nézny sexismus

Podkategorie ptedstavuje projevy tzv. nézného sexismu, jak ho popsala Valdrova (2018). Jedna
se o stavéni zeny jako kiehké a nézné bytosti do protikladu k muzské sile, ¢imz na prvni pohled
autor Ci autorka textu vytvaii libivy a pozitivni obraz, ktery vSak v sob¢ skryva sexismus, kdyz

prezentuje zenu jako slabsi pohlavi (Valdrova, 20018, s. 43).

Velmi pfiznaénym je opis zeny spojenim ,,nézné pohlavi“: ,, Pokud jde o pocet zastupkyrn
nezneho pohlavi, dobrovolnosti pravidla meze nekladou “ (,,Adventure race*, Petr BoSnakov, €.
06, s. 35). Zena je popisovana také jako kiehka bytost: ,, Az nékdy Psycho zase uvidite, viimnéte
si, ze vrah ma opravdu télo krehké zeny* (,,Mr. Hriiza Alfred Hitchcock®, Max Brett, ¢. 06, s.
66). Nékdy je udajna kiehkost dana do libivého protikladu k silné osobnosti zeny: ,, Cernoviasd
kirehka Francouzka casto hrdva osudové zemy, ale svému Zivotu viadne sama*“ (,Juliette

Binoche*, Kristina Janova, €. 09, s. 36).

Tato kiehkost navic pobizi muze, aby zenu chranili: ,, KdyZz nas oslovi zranitelna Zenska krasa,
jsme pripraveni chranit ji pred celym svétem* (,,Druha pulka“, Vlado Olexa, ¢. 10, s. 1).
Z udajné kiehkosti popisované Zeny se tak né€kdy stava lichotka, atribut jeji krasy: ,,Je stejné

XL

kiehkd a romantickd jako z dob ,, prazdnin v Rime** (,,Amanda jako Audrey*, Playboy, ¢. 10,

s. 76). Objevil se 1 piipad, kdy je kiehkost pouzita ve zdrobnélin€, coz idajnou zranitelnost

vvvvvv I3

(,,Vanessa Paradis®, Kristina Janova, ¢. 12, s. 36).

Jak popisuje Valdrova (2018, s. 43), nckdy se objevi néZzny sexismus Vv situaci, kdy je muz
popisovan jako ,,gentleman, [ktery] Zenu ani kvetinou neuhodi “. 1 takovy ptipad se na strankach
Playboye objevil, autor textu se jménem vSech ¢tendit Playboye distancuje od fyzického nasili
pachaného na Zenach, nebot’ spravny gentleman nic takového neudé€la: ,, Uz jen predstava toho,
Ze by priznivec naseho magazinu pouzil viici zastupkyni nézného pohlavi jakoukoli formu nasili,

je absurdni* (,,Doméci nasili — mnohdy kruté realita®, Petr BoSnakov, ¢. 11, s. 43).

1. Subkategorie ,,Muzska nadrazenost™
Tteti subkategorie spadajici do kategorie Genderovad nerovnost ukazuje projevy odkazujici na
muzskou nadfazenost. Muzi jsou prezentovani jako siln€jsi: ,,(...) jak se modelka s témer

idealnimi mirami 89-60-89 stavi k silnejsi polovine lidstva “ (,,Agata Hanychova*®, Playboy, ¢.
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01, s. 6). Na jiném misté jsou muzi zobrazovani jako vyznamnéjsi ¢ast lidstva, coz by mély
zeny priznat: ,,Je tu totiz zirejmeé malo zen, které by svoji uctu a obdiv k paniim tvorstva oteviené

priznaly“ (,,Znalci zen boduji, panové!“, Vlado Olexa, ¢. 03, s. 1).

Reprodukovana je 1 hierarchie roli (kdy tu vys$si zastupuje muz a Zena je v pozici nizsi), v tomto
ptipadé promitnutd do hrani roli pfi sexu: ,, Pokud se mate stdt ucitelem a ona vasi Zackou,
musite to vzit z gruntu. Co déla profesor karajici nestydatou studentku? Co déla lékar se sexy

sestrickou? “ (,,Kostymni podivana“, Milan Matula, ¢. 01, s. 51).

V tomto ptipadé se nejedna o zdvaznou a vyznamnou subkategorii, kterd by uréovala smérovani

Casopisu, avsak je nutno ji ukazat pro ucelenou ilustraci ¢asopisecké tvorby.

2.2.2.2 Kategorie ,, KRIZE MUZSKE IDENTITY *

Druhou hlavni kategorii prezentujici obsahové zaméteni Casopisu je kategorie Krize muzskeé
identity, ktera odkazuje na takové projevy, jez pfiznavaji muzovu nejistotu s vlasti identitou a
identitou ,,muzného* muze. Je zpochybiniovan stereotypni idedl muznosti, na jiném misté je

patrny tlak na ,,idealniho* muze.

[. Subkategorie ,,Konstrukce maskulinity*
Jednim z aspekt, které prispivaji ke krizi muzské identity na strankach Playboye, je o€ividna
snaha ¢tenafiim (a pfipadné ¢tenaikdm) neustdle podsouvat, jak by mél vypadat ideélni, jeste

1épe dokonaly mu?z.

Takovy obsah pak vytvaii tlak na muzav vzhled: ,, Dokonaly muz by mél mit 186 cm a 84 kg.
Ani prilis svalnaty, ani prilis vychrtly“ (,,Pravidla elegance®, Playboy, ¢. 11, s. 12). V o€ich
Playboye je navic muz neodolatelnym pouze v piipadé, Ze je svalnaty a v dobré fyzické formé:
,,Je nacase vratit se do formy. Tady je par tipi, jak byt zase neodolatelnym playboyem!* (,,Zpé&t
do formy!“, Playboy, €. 09, s. 10). Jediné tak se dle vykladu Casopisu miiZe stat muz uspéSnym
nwsvuadcem*®: |, Playboy a sviidce témeér jedno jsou. A pokud ne, maji jedno spolecné — musi byt

neustdle v dobré forme“ (,,Naprava skod*, David Huf, ¢. 02, s. 60).

V jinych piipadech je z textd patrny strach z nenaplnéni téchto idedll: ,, Ples, to uz je trochu
néco jiného. Ze ztraty vlasu maji strach i muZzi, kteri jesté tento problém neproZili. Nicméné je
to porad jesté drobna obava ve srovnani s velikosti penisu. VeétSina muzii se obava, ze je priroda
dostatecné neobdarila“ (,,Poznejte sviyj penis...*“, Vlado Olexa, ¢. 04, s. 60). Na jiném mist¢ je
oteviené téma oznaceno za muzsky problém: ,, Problém s ristem — nebo viastné neristem viasui,

Fesi uz celé generace muzi“ (,,Chirurg zahradnikem®, Jaromir Pohan, ¢. 09, s. 62).
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I redakce Casopisu jako by vsak citila, Ze naroky na vzhled muze jsou netiprosné, a ne kazdy
jim muze vyhovét, pfinaSi text na jiném mist¢ navod, jak se v takovych piipadech
s nedokonalostmi vyrovnat: ,, Ani muzi zralejsiho véku nemusi zoufat. Estetickd chirurgie si umi
poradit i s povislym panskym oblicejem ci pokleslymi ocnimi vicky* (,,Plasticka chirurgie a

chlapi?*, Harold von Kursk, ¢. 08, s. 61).

Na jiném misté je upozoriiovano, ze by si mél muz zachovavat svou muznost: ,, Kazdy chlap
musi dodrzZet to, co patii k muZstvi, to znamena tieba i to, Ze nesmi byt hystericky. Ten, kdo Zarli
a dela scény, se chova jako hystericka zZenska a tim ztraci pozici imponujici muzskosti* (,,10
otfesnych prikazani“, Jitka Douchova in Dusan Pokorny, ¢. 03, s. 61). Objevuje se i doporuceni
za kazdych okolnosti se ,,chovat jako chlap“: ,, Zena od muze cekd, Ze se zachovd jako chlap.
Zkratka musi si to jako chlap se svym souperem rozdat® (,,10 otfesnych ptikézani“, Jitka

Douchova in Dusan Pokorny, €. 03, s. 61).

Zajimavy je také piiklad, kdy je polemizovan strach muzi emociondlné se pfipoutat k zené,
nebot’ by mohli ztratit svou nezévislost: ,, Zatimco Zeny se citi bezpecnéji s muzem, ke kterému
Jje vaze emocionalni pouto, muz miize naopak pocitit skrytou uzkost, kdyz si je s nekym prilis
blizky. Zacne si pripadat jako v pasti, md pocit, Ze ma Zena nad nim moc, a dostane strach, zZe

ve vztahu ztrati svou nezavislost ¢i identitu“ (,,Jistota zvané nevéra®, Dagmar Sedlicka, €. 06,

s. 52).

Jinde jsou patrné odkazy na toxickou maskulinitu vlivem vysokych narokti a pozadavki
spole¢nosti na muze: ,, Byt muzem se dlouho zdalo snadné. Jeho role byla jasné vymezena. Muzi
byli obdivovani jako Zivitelé rodin a ochranci Zen. Dnes zazivaji krizi identity. Jejich psychika
je vseobecné pokladana za kiehci, dospivaji pozdeji a umiraji driv. (...) Byt muzem je stdle
Pozoruhodnym je pfiznani, ze pozadavky a naroky na muze vysly z patriarchalniho systému:
., Patriarchalni systéem vyprodukoval tvrdy typ muze, ktery nikdy neplakal, spoléhal sam na
sebe, umél se porvat bez ohledu na bolest. Takovy supermuz byl posedly soutézenim, upinal se
na vykony vcetne sexualnich. Citové vsak zakrnoval, mél sklon k agresivite a samolibosti“

(tamtéz).

Muz je jindy prezentovan jako obét’ téchto celoZivotnich pozadavkl spolecnosti: ,, Da se Fict,
Ze v soucasnosti je vic nez driv muz obéti vykonnostniho hodnoceni ve vsech oblastech, a to
rovnez i v sexu. K takovému pojeti Zivota je trvale cvicen a nejedna Zena toho s rozkosi vyuziva *

(,,Co vam zeny taji, Dagmar Sedlicka, ¢. 11, s. 49).
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II. Subkategorie ,,Zesmésnovani muze*
Casopis sice na jedné strané pfispiva ke konstrukci spoleensky uznavané ,idealni®
maskulinity, na druhé stran¢ vSak najdeme piiklady, kdy sam tuto maskulinitu zpochybnuje.

Muz je v takovychto piipadech shazovan nebo zesmésiiovan.

Muz mimo jiné snizovan na jednoduchou bytost: ,, Prizndvam, ze muZi jsou v zdsadé
jednoducha stvoreni (,,Kostymni podivana“, Milan Matula, ¢. 01, s. 51). MySlenky muza se
v takovém pojeti zdaji byt primitivni: ,, Nemyslim si totiz, ze by se myslenkové pochody a
mentdalni priority tviircii casopisu a jeho ctenari prilis lisily. Vétsinu casu myslim na praci, na
jidlo, na piti a na sex. Jako kazdy* (,,Htesit je lidské, panové!“, Vlado Olexa, ¢. 04, s. 2). O to
jednodussi je dle tohoto nazoru muzi polichotit, nebot’ ve své jednoduchosti neni ptili§ naro¢ny:
LAt je to jakkoliv, vétsina zZen si mysli, Ze muzi jsou jednoducha stvoreni, jimz je snadné

zalichotit“ (,,Jak zeny lovi muze*, Dagmar Sedlicka, ¢. 09, s. 49).

Cilem posmeésku se stala i muzska zaujatost vlastnim penisem: ,,A¢f uz je puvod muzské
posedlosti velikosti pohlavniho orgdnu jakykoli, je zrejmé, Ze lidstvo vidy spojovalo penis
s dominanci a nadvlddou. Je to ostatné porad videt, kdyz si kluci hraji na to, , kdo ho ma
nejdelsiho ““ (,,Poznejte svilj penis“, Vlado Olexa, ¢. 04, s. 60). Ani samotna skute¢nost, ze
muz vlastni penis, neni z tohoto pohledu zarukou zavidénihodné vlastnosti v o¢ich Zen: ,, Pro
vetsinu Zen je Freudova koncepce o tom, zZe Zena zavidi muzi ono ,,néco “ klimbajici se mu mezi

nohama, naprosto smésna “ (,,Jak zeny lovi muze*, Dagmar Sedlicka, ¢. 09, s. 51).

Obecné sexualni vztahy ,,neunikly* tomuto kritickému mySleni a muzZ je prezentovan jako
nékdo, kdo si pfikrasluje svou sexudlni vykonnost: ,, muzi maji tendenci pocet svych partnerek
nadhodnocovat a své milenecké vykony vselijak prikraslovat (samoziejmée ve sviij prospech) “
(,,Jistota zvana nevéra®, Dagmar Sedlicka, €. 06, s. 51). Kritickou optikou jsou nahlizeni 1 muzi
nevérnici: ,,BéZnou odridou nevérnika jsou i muzi nevyrovnani a takzvand princatka.
Nevyrovnani muzi se zaplétaji do sérii milostnych afér, jsou hyperaktivni i hypersexualni a maji

pocit, Ze jim svet lezi u nohou " (tamtéz).
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2.2.2.3 Kategorie ,, GENDERO VA CITLIVOST“
Ani v tomto ptipad¢ neni obsah ¢asopisu jednostranny, a tak se na strankach Playboye objevuji

1 piipady vykazujici genderovou citlivost. Pro potieby této kategorie vznikly tfi subkategorie.

I. Subkategorie ,,Zena inteligentni a emancipovana*
V téchto ptipadech neni zena popisovana pouze jako bezduchy objekt touhy, jako sexualni
objekt zjednoduseny definici fyzické krasy, naopak jsou na tomto misté zeny predstavovany

jako inteligentni bytosti s vlastni kariérou a souborem nazord.

Ocenovany jsou mentalni vlastnosti zeny: ,, Puvabna i mimoradné inteligentni dama ve skvélych
letech z vehlasného filmarského clanu Coppolii patri do kategorie Zen, které hned tak néco
nerozhodi* (,,18 darecka pod stromecek®, Petr Bosnakov, ¢. 01, s. 130). Nutno dodat, ze
Playboy ani v téchto situacich, kdy popisuje Zeny, zcela nevypousti hodnoceni fyzického
vzhledu. Krésa a mentélni kvality jsou vSak ddny na roven: ,, Podle nékterych zdrojii je

vevr

jedna o velmi schopnou mladou damu *“ (tamtéz).

Pro charakterizovéani zZeny se objevuji oznaceni, kterd Zenské osobnosti velmi lichoti, aniz by
to bylo minéno ironicky: ,, Md neuvéritelné charisma, gracii a Sarm* (,Cathérine Elise
Blanchett, Kristina Janova, €. 05, s. 51). Z nékterych vétnych spojeni se tak hodnoceni vzhledu
zcela vytraci a objevuji se popisy typu: ,,cilevédomd a nadand Kirsten Dunst* (,,Kirsten
Dunst®, Kristina Janova, ¢. 06, s. 39) nebo: ,,inteligentni a premysliva Gwyneth* (,,Gwyneth
Paltrow®, Kristina Janova, ¢. 07, s. 36). Objevuje se i1 charakteristika velmi GspéSné Zeny
v odvétvi vice muzském: ,, Dnes, ve svych pétadvaceti, je i schopnou byznysmenkou a mluvci

primyslového gigantu * (,,Zena z kosmu?“, Playboy, €. 08, s. 20).

Nalezneme i charakteristiku, ktera kladné hodnoti Zeny v kontrastu s muzi: ,, Zeny jsou navic

vevr

Sedlicka, ¢. 05, s. 65).

I1. Subkategorie ,,Kritika stereotypi*
Priklady v této kategorii se kriticky stavi ke stereotyplim vyuzivanym ve spole¢nosti. Jedna se

o stereotypy uzivané ve spojitosti s Zenami 1 muzi.

Napadana je skutecnost, ze stejna ¢innost, ktera je povazovana u muzi jako chvalyhodna, se u
zen setkava s kritikou: ,, Casto i dnes je suknickar povazovan za sex chlapika, na Zenu stridajici
partnery je pohlizeno s despektem, byt obvykle nevyrcenym “ (,,Jistota zvana nevéra®, Dagmar

Sedlicka, €. 06, s. 51). Na jiném misté je upozornéno na stejny fenomén, kdy zena jde svym
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chovanim proti spoleCenskému uzu: ,, Rozdily v ndarocich na sex byvaji vaznéjsi, kdyz je tim
Zadostivejsi zena. Horsi je tato situace proto, ze ochladly partner je neschopny vykonu ve veétsi
mire nez ochladla Zena, a také proto, ze touha jdouci proti spolecenskemu vuzu byva sndze

nevyslysena“ (,,Sexualni namlouvani“, Dagmar Sedlicka, ¢. 07, s. 48).

Kritizovano je také zjednodusené pohlizeni na muze a zeny v protipdlech: ,, Rikat, ze Zeny chteji

lasku a muzi sex, je mylné a povrchni“ (tamtéz).

Mimo jiné miizeme nalézt ptipad, kdy se autor vymezuje proti stereotypni piedstavé o muzich
lacnicich pouze po sexu: ,, Jsme ochotni vithec nevnimat potupnou image debilkii slepé hnanych
svych neovladatelnym libidem, kterou nam prisuzuji damské magaziny “ (,,Znalci zen boduji,
panové!*, Vlado Olexa, €. 03, s. 1). Objevime i pfipad, kdy je vyvracen masové¢ prezentovany
ideal krasy: ,, Damy, mdame vas radi takové, jaké jste. Cim kiivkovitéjsi, tim lépe* (,,Chvala

krasnych kiivek®, Vlado Olexa, ¢. 08, s. 1).

[11. Subkategorie ,,Akcentovani problému gender*
Posledni subkategorie ukazuje ptiklady, kdy Casopis upozoriiuje na problémy, se kterymi se

jednotlivé gendery ve spolec¢nosti potykaji.

Zajimavy je napiiklad ¢lanek o zdkoné o ochrané pred domacim nasilim: ,, V prvnim piil roce
fungovani zakona bylo na dobu deseti dnii vykazano ze svych domovii 479 lidi. Ve veétsine
pripaduit museli domacnost opustit muzi. Tato skutecnost poskytuje radé Sovinistickych sdruzeni
prilezitost hovorit o zdakoné jednoznacné preferujicim zZeny* (,,Domaci nasili — mnohdy kruta
realita®, Petr BoSnakov, €. 11, s. 43). V textu je pak vyslovné upozornéno na to, ze se jedna o
zavazny problém v na$i spolecnosti: ,,Kdyby se v pripadeé domdaciho nasili nejednalo o
mimoradné zavaznou problematiku, mohl by se clovek podobnym ndzoriim dokazujicim, Ze
internet snese vSechno, jen vysmat“ (tamtéz). Stejny text je zajimavy jesté jednou skutecnosti,
a to ze poukazuje na to, zZe i v takové situaci je mozné objevit genderoveé nevyvazenou politiku:
., V kontaktu na filmu proFemo se pravi, Ze kazdou stiedu od 18:30 do 20.30 funguje linka
pravni pomoci. Je viak urcena vyhradné zZenskym obétem domdciho nasili. Na miij telefonicky
dotaz, zdali bych jako muzska obét’ domaciho nasili mohl pozadat o pravni radu, zavladlo na

druhé strané linky ticho “ (,,Doméci nésili — mnohdy kruta realita®, Petr Bosnakov, €. 11, s. 47).
Velmi genderové citlivy je 1 jiny pfipad: ,, Zatimco je vSeobecné znamo a také historicky
stvrzeno, ze zZenina prava (véetné fyziologickych) byla patriarchdlné potlacovana, uvahy o
vyuzivani a drezurre muzii metodou zZenského cukru a bice pronikaji na verejnost az v poslednich

letech* (,,Co vam Zeny taji“, Dagmar Sedlicka, ¢. 11, s. 50).
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Ackoliv se v pfipad¢ této kategorie, kdy jsou citlivé akcentovany soucasné problémy
jednotlivych gender(, jedna jen o zlomek produkce Playboye, nelze ji zcela opomenout, nebot’

dotvarti obsahovou (a argumenta¢ni) mnohotvarnost ¢asopisu.

2.2.3 Ro¢nik 2019

Poslednim zkoumanym obsahem je ro¢nik 2019, ktery ve vyzkumu piedstavuje soucasnou
produkci casopisu. Opét byly stanoveny kategorie zastupujici urcité trendy v prezentaci
genderové zameéteného obsahu, tentokrat vzniklo pét kategorii: Genderova nerovnost,
Genderova citlivost, NaruSeni stereotypii, Predmeéty studia genderu jako samostatna témata a
Upadek stereotypni muznosti. Jako centralni kategorie byla stanovena nasledujici: Rozklddajici
se koncept maskulinity. Z vyctu kategorii jsou oproti predchozim zkoumanych ro¢nikiim zcela
nové dvé kategorie. Naruseni stereotypu odkazuje na projevy, které odporuji genderovym
stereotypliim, Predméty studia genderu jako samostatna témata piredstavuji zcela specifickou
skupinu projevu, které predstavuji genderové problematiky jako samostatnd témata, pojem
gender je jiz zavedeny. Na druhé strané se zuzil pocet prezentovanych genderovych stereotypti

a vyraznéji se projevuje krize muzské identity. Kazda z kategorii je opét detailnéji popsana.

2.2.3.1 Kategorie ,, GENDEROVA NEROVNOST“
Tato kategorie piedstavuje projevy genderové nerovnosti, prezentované bud’ prostfednictvim
stereotypil nebo genderoveé nerovnomérnou lingvistku. Proto v rdmci kategorie vzniklo

nékolik subkategorii.

1. Subkategorie ,,Zena jako sexualni objekt

Ani ro¢niku 2019 se nevyhnuly vyroky, které stavi Zenu do pozice sexualniho objektu nebo

wvewr

Pravdépodobné nejvyraznéjSim prikladem je tryvek, ktery stavi Zenu do pozice sexualné libivé
véci, kterou se muz pied ostatnimi chlubi: ,, &y protazené obliceje vsech znamych na golfu, az
wvidi, jaky vystavni blondaty kousek jste si prave poridil“ (,,Vrazedny sprint za Gspéchem®,
Marek Kozusnik, €. 06, s. 122). Tato Zena je v textu dokonce stavéna jako atribut uspéchu vedle
dalSich, jasn¢ materidlnich véci: , dosazeni uspéchu (auto, prachy, baradk, sexy blondyna

s velkyma kozama) “ (tamtéz).

Na jiném misté objevime ptipad, kdy samotny autor podporuje myslenku, Ze zena je na svéte
pfedev§im proto, aby se libila muzim: ,, Tisice let viddla svétu teorie, Ze muzZi jsou
inteligentnéjsi nez zeny. (...) A Ze tudiz Zeny maji spis dobre vypadat nez dobre mluvit. Tuto

praktickou radu podporuji i nékteré zZenské myslitelky, jako treba Germaine Greer,
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s oduvodnénim, ze muzi maji lépe vyvinuty zrak nez intelekt. Proto také inteligentni vtipné
panské casopisy jako Playboy své ctenare vidkavaji a podprahové vmanipulovavaji do cetby
inteligentnich clankii tim, Ze ty clanky sendvicuji mezi oslnivé krasné zZeny* (,JJak sbalit tu

pravou na internetu — 2. ¢ast“, Benjamin Kuras, €. 08, s. 65).

Jiny ptipad je v porovnani s ptedchozimi jiz smiflivejsi. Poukazuje na to, ze si muzi vybiraji
partnerky pouze na zaklad¢ nékolika vyjmenovanych atributi Zzenského téla: ,, Prsa, zadek,
nohy, oci, usmeév — zZenské télo ma hodné polozek, na které se prijemné diva a podle nichz si

vybirame své partnerky “ (,,Rusovlasky na Hrad!“, Roman Zvaric, ¢. 10, s. 120).

[1. Subkategorie ,,Zesmésnovani feministickych témat

Tato subkategorie prezentuje nazory, ze feministické hnuti je radikalni, nendvistné k muziim a
jeho pozadavky jsou lehko zpochybnitelné. Patrny je nazor, Ze feminismus chce odebrat muzim
atributy jejich pravého ,muzstvi®, coz se mize stat osudnym pro zeny: ,, On ten zdpadni
feminismus, ktery uz nékolik generaci detoxikuje muze z jejich maskulinismu, zapomnél na to,
Ze vymyceni agresivity z vlastnich muzu sice Zeny ochrani pred nimi, ale pak je nemd kdo

chranit pred agresi jinych“ (,,Toxickd femininita“, Benjamin Kuras, ¢. 05, s. 61).

Na jiném misté objevime nazor, Ze feministky jsou vzhledové€ nepfitazlivé a s muzskymi rysy:
At si feministky prskaji pod babochlapskym knirem, co chtéji, ukolem nds muzu je Zeny
ochranovat. Nebo to aspon predstirat” (,,9 nejmocnéjSich Zen historie®, Marek Kozus$nik, ¢.

03,s. 112).

Feministicky nazor, ze soucasnou spolecnost stale ovlada patriarchat a jeho struktury, je
odmitan a zesméSnovan: ,, Pak je tady kuliSarna zvana patriarchat. Nadvlada nesmirné dobre
placenych muzu, kteri ovladaji nesmirné spatné placené zeny. A posilaji je k plotné, ackoliv ony
ze vSeho nejvic touzi byt dobre placenymi bagristkami “ (,,Karkulku uz vlk nikdy nesezere. Neni

to genderove vyvazené!*, Marek Kozusnik, ¢. 07, s. 117).

Feminismus je osocen z toho, ze cely spoleCensky systém vlastné nepochopil: ,, Ale Fict, Ze muzi
prevzali vedeni a utlacuji Zeny v tyranském patriarchatu, je pomerné désivé nepochopeni
sociologie, psychologie, historie a matematiky. A nejvétsim prisvihem je, Ze tuhle myslenku
sugerujeme nasim dceram a uvalujeme tohle brimé na nase syny* (,,Karkulku uz vlk nikdy

nesezere. Neni to genderoveé vyvazené!“, Marek Kozus$nik, ¢. 07, s. 117).
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1. Subkategorie ,,Generické maskulinum*
I v ro¢niku 2019 se objevily priklady vyuzivajici generické maskulinum. Typickym ptikladem
jsou pripady, kdy véta, ve které figuruji jak muzi, tak zeny, pfi pojmenovani vyzdvihne jen

maskulinum.

V tomto piipad¢ text mluvi o dvou Zenach a jednom muzi, pfesto mize ¢tenaf ¢i Ctenarka
pojmout predstavu, Ze se jedna jen o muze: ,, Americané Anne McClain, Christina Koch a Nick
Hague* (,,Smrtici vesmir*, Marek Kozusnik, ¢. 07, s. 30). Na jiném misté v textu se sice
objevuje genderove vyvazenéjsi spojeni muzi a Zeny, presto jsou postavy v testu pojmenovany
jen generickym maskulinem: ,, Tikle lidé jsou hrdinove. Muzi a Zeny, kteri posouvaji hranice

nepoznaného “ (,,Smrtici vesmir*, Marek Kozus$nik, ¢. 07, s. 28).

Specialnim pifipadem je vyuZziti pojmenovani v €estiné tradi€éné¢ maskulinniho pro hodnoceni
zeny. V tomto ptipadé se sice femininum v jazyce prakticky nevyskytuje, Spatn¢€ ptisobi spi§
samotné vyuziti spojeni: ,, Sexy diva Elizabeth Kopecka je mlady talent na ceske hudebni scéné
(,,Ceska Brigitte Bardot Zaelbeth®, Tereza Urbancova, ¢. 01/02, s. 40). Na jiném misté pouziti
generického maskulina z tématu zeny zcela vytazuje: ,, Puristicky dvoumistny sportak je v prvni
rade orientovan na vidice a jeho maximalni potéseni* (,,Takhle se slavi narozeniny!®, Jifi
Baborsky, ¢. 06, s. 89). Jinym pfipadem je naprosté ignorovani skuteCnosti, Ze femininum
daného nazvu je v ¢estin€ beézné: ,, Znal jsem i Zenu znalce vin“ (,,Vzestup a pad znalce vic*,

Jaromir Tama, ¢. 11, s. 116).

Zajimavym piipadem je naprosté jazykove vypusténi zeny z tématu, které vSak ze své podstaty
vzhledem k zaméfeni Casopisu je tématem Zeny a muzZe. Ackoliv se tedy jednalo o text
pojednavajici o vztazich mezi muZi a Zenami, tyto véty samy o sob¢ pisobi spi§ dojmem, Ze
jsou mifené bud’ na muZzské homosexudlni pary nebo jsou komunikované smeérem
k heterosexualni zen¢: ,,Jak by vam bylo, kdyby vas partner mél profil na seznamce, navic by
s ostatnimi komunikoval, tFeba i o sexu? Je logické, Ze druhy z partnerii se bude citit zranitelny *
(,,Nevera, kterou odpustime®, Ronald Eller, ¢. 08, s. 105). Vzhledem k tomu, Ze se Playboy
prezentuje jako Casopis pfedevSim pro heterosexudlni muZe, 1 dal§i véta pasobi ponckud
zmatene: ,,a pritom zde jsou tisice moznosti, jak si sexudlni Zivot se svym partnerem zpestrit

(tamtéz).
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2.2.3.2 Kategorie ,, UPADEK STEREOTYPNI MUZNOSTI *
Posledni kategorii rocniku 2019 tvofi projevy odkazujici na krizi stereotypni muznosti. Na
nékterych mistech je o ni pochybovano, jinde je diskutovano nad tim, co vlastné pravd muznost

v dnes$ni dob€ znamena.

1. Subkategorie ,,Krize muzské identity*

Krize muzské identity se i vroce 2019 stala tématem casopisu. Jednim z prikladi je
upozoriiovani na problém muzského libida, jehoz nedostatek mize byt pro mtze krizovy pro
ztratu sebevédomi: ,, Pokles libida a zhorseni erekce dnes bohuzel nejsou nicim vyjimecnym a
kupovani modernich pilulek vam také na sebevédomi neprida “ (,,Ruku na srdce, panové: porno,
nebo skute¢ny sex?*, Jakub Zat'ovi¢, ¢. 04, s. 68). Obecné jistota muze v sexudlnim Zivot¢ je
na pochybach: ,, Pokud partnerku podezirdte, Ze orgasmus opakované predstird, jen aby
povzbudila vase sebevedomi, musite odstranit tlak, ktery z vas citi“ (,,Jak vratit Zenam pozitek

z orgasmu?*, Petra Dolecka, ¢. 06, s. 132).

Na jiném misté text vyzdvihuje az ptfehnanou starost muze o sviij penis, nebot jakakoliv vada
na ném miize byt povazovana za zpochybnéni muznosti: ,, Vétsina muzii se cely rok vyhybad
praktickému lékari, i kdyz objevi néjaky problém se svym drahocennym nadobickem. (...) Muzi
se tomuto tématu vyhybaji, protoze jakakoliv zminka o chorobnych priznacich v oblasti od pasu

doli muze byt utokem na jejich muznost “ (,,Trable v rozkroku*, Martina Bolatzka, ¢. 07, s. 112).

Jinym ptikladem jsou tidajné pochyby muze o pestrosti vlastniho Zivota: ,, Nejvic legracni je
tato situace u fotbalovych fanouskii. Tento konicek spociva v tom, ze skupina dospélych muzu
sedi na tribuné a sleduje, jak se dvaadvacet jinych dospélych muzii snazi umistit mic do
souperovy brany. (...) Z psychoterapeutického hlediska uz davno nejde o lasku ke sportu, ale o
urputnou snahu zaplnit sviij Sedy Zivot necim barevnym“ (,Jak vznikl rasismus?*, Marek
Kozus$nik, €. 05, s. 123). Jiny text predklad4d mySlenku, Ze se v n¢kterych ptipadech muzi boji
zmén a odvaznych krokt: ,, Ve svych padesati si uvedomil, Ze krom vrasek a par kil se dostavily
také pocity, Ze mu zZivot tak néjak proplouva mezi rukama. Vsichni jsme ho chapali, dali jsme si
s nim par panacku a vilastné jsme ho obdivovali. Nikdo z nas na nic podobného nemél odvahu

a svoje zivoty jsme tak néjak Zili “ (,,Konecné singl, Zden€k Ston, €. 03, s. 125).

Na jiném misté najdeme polemiku nad tim, jak vlastné v dnesni dobé vypada pravy playboy a
jestli jim ,,dnesni muz*“ obecné je: ,, Ale priznejme si jinou véc — vSechny béznée pouzivané
definice zamilovanosti a lasky kontrastuji s tim, jak byva definovan pravy playboy. Muz, ktery

si hraje. Zasadné se neangazuje. Vychutnava si vztahy z nadrazené pozice toho, kdo se nikdy
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beznadeéjne nezamiluje. Nikdy netrpi. (...) Jenze co kdyz nejsme vidy ti pravi playboyové? “

(,,Laska a vSe ostatni...“, Vlado Olexa, ¢. 04, s. 1).

Dalsim projevem je ocividna nelibost z toho, ze spole¢nost na muze vyviji neustaly tlak: ,, Uz
na stredni musime rychle vymyslet néjaky byznys nebo aspon mit bohaté rodice, jinak budeme
za luzry a Zadna holka nam na party neukdze prsa* (,,Vrazedny sprint za uspéchem®, Marek
Kozusnik, €. 06, s. 123). V takovém ptipad¢ si udajné muz nemuize dovolit pod timto tlakem
povolit: ,, spokojenost znamenda ztratu motivace a ztrata motivace znamena smrt. A tu si zadny

organicky systéem (véetné muzu) nemuze dovolit* (tamtéz).

Patrné je také varovani pfed kazdodennimi stresovymi faktory: ,, Vénujes se naplno své praci
Jjako spravny chlap, k tomu se moznd stejné intenzivné vénujes rodiné a chodu domdcnosti. A
protoze jsi moderni aktivni clovek, stihas u toho jesté radu konickii, mozna i sport. Snaha vse
stthat miize snadno vyvolavat stres a ndsledné i oslabeni organismu, ktery je pak méné imunni *

(,,Zastav se a ud€lej pro sebe maximum!“, Jan Bunneman, ¢. 11, s. 130).

II. Subkategorie ,,Apel na dobrou formu muze*

Ani vroce 2019 nechybély texty, které predstavuji idedlniho muze jako Clovéka, ktery je
v dobré psychické 1 fyzické form€ a dobfe vypada. Jeden aspekt se vSak lehce zménil: apel
zustal, av§ak divodem takového apelu neni chvalyhodna spoleenskad zpétnd vazba, nybrz
vlastni zdravi: ,, Musime si promluvit o brise. A to jste neziskal jen o svatcich. Vase bricho si
totiz zaslouzi velkou pozornost. Nabobtnalé bricho vylucuje do jater, srdce a ostatnich Zivotné

duleZitych organu mnoho latek* (,,Zpatky do formy*, Filip Jansky, ¢. 01/02, s. 132).

Najdeme i dliraz na tctu k vlastnimu télu: ,, Rozhodné se nepoustéjte do jarni ocisty jen z toho
duvodu, Ze je to zrovna trendy, ale proto, Ze se mate rddi a chcete pro sebe néco udélat “ (,,Jarni

detox a jakych zasad se pii ném drzet, Martina Bolatzka, ¢. 06, s. 128).

Fyzicka aktivita by tidajné méla byt béznou aktivitou v zivoté muze: ,, Cisté teoreticky to vime
vSichni. Fyzické aktivité bychom se méli vénovat bézné, a nejen v pripade, Ze chceme zhubnout

(,,Jak si udrzet letni postavu*, Martina Bolatzka, ¢. 08, s. 130).

I pfesto najdeme zastupce argumentu, Ze muz by mél byt fyzicky dobie stavény proto, aby mohl
byt neodolatelnym ,,lovcem zen*: ,, Par tipu, jak byt v lété zase neodolatelnym playboyem *

(,,Chlap ve formé&*, David Perkner, ¢. 05, s. 120).
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2.2.3.3 Kategorie ,, GENDEROVA CITLIVOST*
Tato kategorie predstavuje ve dvou subkategoriich ptiklady, ve kterych autofi a autorky

s textem zachazeli z hlediska genderu citlivé a rovnomeérné.

I. Subkategorie ,,Zena inteligentni a emancipovana*

Tato subkategorie je ve svych projevech typicka predev§im u tzv. pictoriali, kdy hlavni obsah
tvoii fotografie polonahych ¢i zcela nahych modelek, k nim je pak pfifazeny kratsi text tyto
modelky popisujici. V takovych piipadech neni Zena zjednodusSena jen na sexualni objekt, jak
by obrazova stranka napovidala, vyzdvizeny jsou i mentalni piednosti zen, jejich vzdélani ¢i
kariéra. Nutno podotknout, Ze tyto tiryvky svym obsahem mnohdy kontrastuji se stereotypem

hloupych modelek.

Dozvidame se tak naptiklad o model¢iné vzdélani: ,, Prizndva Giulia, ktera vystudovala modu
a design na prestizni Akademii vytvarnych umeéni v Milané “ (,,Giulia Borio®, Playboy, ¢. 01/02,
s. 21). Na jiném misté€ je vyzdvizeno povolani mimo modeling: ,, v soucasné dobé pracuje jako
vykonna asistentka“ (,,Katherine, Playboy, ¢. 04. s. 76). Dokonce i kdyz doslo na povolani
pornoherecky, nebyla Zena nijak shazovadna a povolani bylo popsano bez zabarveni ¢i osobniho
hodnoceni, zajimavé je také vypusténi slova pornoherecka: ,,je jednou z nejocenovanéjsich
hvezd filmii pro dospélé a zaroven jednou z nejlépe placenych reZisérek téchto snimku“
(,,Stormy Daniels®, Playboy, ¢. 04, s. 134). Ani v takovém piipad¢ nepfiistoupila redakce ke
sniZzeni zminéné Zeny pouze na sexualni objekt a vyzdvihuje jeji mentalni pfednosti, ¢imZ se
Zzena pro Ctenafe a Ctendiky stava celistv€j$i bytosti: ,,Stormy Daniels je velmi chytra,

sebevedoma a cilevedoma Zena ** (tamtéz).

Najdeme 1 ptiklad modelky s vlastnimi podnikatelskymi plany: ,, Aby naplnila své touhy o
viastnim podniku, zatim pres den pracuje pro televizni stanici a po vecerech chodi prehlidky “
(,,Jzunia Motyl“, Playboy, €. 05, s. 141). Jiné modelky maji byt ptikladem, Ze vlastnosti krasa
a inteligence se nevyluCuji: ,, Krdsnd, Sarmantni a vysoce inteligentni Karolina Kuik ma za
sebou uspesné magisterské studium spolecenskych ved. Vystudovala politicke vedy a
zurnalistiku: kdo 7ika, Ze sexy Zeny nemohou byt velmi chytré? “ (,,Karolina®, Playboy, €. 06, s.
74). Dokonce nechybi ani modelka vénujici se informatice: ,, Naomi, to neni jen atraktivni
zevnéjsek, ale jeji specialitou je i IT a pocitace. Krasa a mozek pohromade, wow!* (,,Krasky

na Santorini®, Playboy, ¢. 11, s. 18).

Talentované, vzdélané a nezavislé zeny vSak najdeme i mimo tyto pictorialy. Na strankach

casopisu se totiz objevily 1 rozhovory s GspéSnymi zenami. Najdeme tak napiiklad seriozni
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rozhovor s ministryni financi Alenou Schillerovou: ,, Ministryné financi Alena Schillerova
predstavuje na politicke pomeéry malo vidany fenomeén. I kdyz se doktorka prav z Brna
neucastnila voleb a neni clenkou vitezného hnuti ANO, jmenoval ji premiér Andrej Babis hned
dvakrat ministryni financi“ (,,Alena Schillerova®, Petr BoSnakov, €. 04, s. 42). Na jiném misté
napfiklad rozhovor s byvalou ministryni spravedlnosti: ,, miiZe Fici renomovand advokatka,
byvala ministryné spravedinosti, séfova Justicni akademie a uspésnd spisovatelka Daniela
Kovarova. Energicka bytost z kategorie renesancnich si plni své sny a hodla v tom pokracovat *
(,,UZ nejsem nesnesitelné kruta®, Petr BoSnakov, ¢. 07, s. 43). Nebo rozhovor s podnikatelkou:
,,Dnes Denisa Jasinskd patii mezi Zeny, se kterymi je v oblasti kosmetiky rozhodné treba

pocitat” (,,Denisa Jasinska: Jdu vzdy vlastni cestou®, Milan Kapec, ¢. 04, s. 10).

I1. Subkategorie ,,Genderove¢ citliva lingvistika®

Do této subkategorie spadaji piipady, kdy jsou si autofi ¢i autorky védomi toho, Ze text zahrnuje
muze i Zeny, a tak by také mélo byt s textem nakladano. Zena se objevuje v nékterych piipadech
ale stale jest¢ v zavorkach: ,, Dbdte, aby se kamarad (¢i kamaradka) k vam prihlasili, aby ona
vidéla, jak jste ,in** (,Jak sbalit holku na internetu 3, Benjamin Kuras, ¢. 09, s. 66). Zena tak
v téchto ptipadech jesté neni zcela rovnocennou partnerkou muze, ale pokrok je znatelny v tom,
ze se Zena jako aktérka vibec ptipousti: ,,Je vysledkem trinactileté prace nékolika expertii (a
nepochybné expertek) “ (,,Toxickd maskulinita je nakazliva duSevni choroba®, Benjamin Kuras,

& 04, 5. 64).

Zenské aktérky tak vystupuji ze stinu muzi: ,, Presto i ti nejlepsi kaskadéri (a kaskadérky)
zustavaji ve stinu“ (,,10 legendarnich hollywoodskych kaskadérti“, Roman Zvari¢, ¢. 10, s.
104). Najednou se tak miZeme setkat se zahrnutim Zeny napiiklad i ve sportu, ktery byl do té
doby predstavovan jako muzsky, konkrétné boxu: ,, Titul ceského Sampiona, pripadné
Sampionky 2019 totiz pootevira dvere k bojum o olympiadu v Tokiu 2020 (,,Zahimi v Lucern¢
na lepsi Casy?“, Petr BoSnakov, ¢. 11, s. 43). Objevil se 1 ptipad, kdy zmizela zavorka u
feminina: , letos podali mugronisté a mugronistky na méstkou spravu stiznost* (,,Svobodna

nadra a nahaté labuznictvi®, Benjamin Kuras, ¢. 12, s. 65).

Z genderové pohledu jde o vyznamny krok, nebot’ nejenze timto zena jiz neni zahrnovéana pod
maskulinum, ale stava se vice vidénou. Kdyz se k tomu ptida fakt, Ze je femininum zminéno 1
ve fyzicky ndro¢nych profesich jako je kaskadérka nebo boxerka, je tim naruSen stereotyp
kiehké Zeny, ktera potiebuje muzskou ochranu a silu. Tyto ptiklady jsou tak protikladem

k néznému sexismu a vyvraci ho.
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2.2.3.4 Kategorie ,, NARUSENI STEREOTYPU **

Tteti kategorie rocniku 2019 je v porovnani z ptedchozimi zkoumanymi ro¢niky zcela atypicka,
nebot’ predstavuje priklady, kdy text svym obsahem narusuje a rozvraci urCité stereotypy.
V tomto sméru bylo mozné vysledovat dvé hlavni témata: RozsiFeni idedlu krdsy a Zena mad ve

vztahu navrch.

1. Subkategorie ,,Rozsifeni idealu krasy*

Playboy si na svym strankach zaklada na tom, Ze ukazuje Zenskou krasu. V roce 2019 je ale
patrny trend idedl této krasy rozsifit a neprezentovat idedlni Zenstvi stereotypné. Objevuji se
tak naptiklad modelky s vétSimi kiivkami: ,, Rodacka z Orlanda si predsevzala, ze doda
Zenam s plnéjsimi tvary odvahu, aby se za své proporce nestydely “ (,,Shelby Rose®, Playboy,
¢. 03, s. 21). Jindy je to ukéazka toho, Ze se muze prosadit i modelka, ktera neodpovida
idealnim mirdm tohoto pramyslu: ,,Jesté v devatendcti, kdy se Fo Porter dostala k modelingu,
vyhovovala viem kritériim modelingovych agentur. Nicméné po néjaké dobe se jeji postava
zacala ménit a dostavat ty pravé zenské tvary. (...) Dnes je spokojend modelka plnéjsich

tvaru“ (,,Kazdy by mél byt hrdy na to, co dostal do vinku®, Playboy, ¢. 06, s. 21).

Tyto modelky vSak nemaji byt zvlastnim ,,ptirodnim tkazem®, ale naopak jsou vyzdvihovany
pro svou jedinecnost a odvahu vzepfit se stereotypu krasy, ¢imz inspiruji i ostatni: ,,stala se

razem vzorem snad pro vSechny boubelky sveta“ (,,Joselyn Corona®, Playboy, €. 09, s. 133).

Jedinec¢nost kazdé Zeny je oslavovéana i vSeobecné u kazdé zeny: ,,Krasky jsou pak uplné
vSechny Zeny. Protoze kazda Zena je pro nékoho krasna, kazda nécim jinym, kazda néjak jinak *

(,,Jak se ubrani Zzena*, Marek Kozusnik, ¢. 11, s. 108).

Zajimavym ptipadem je text, ktery apeluje také na jedinecnost muzi, vyvraci tim tak mySlenku
slepého nasledovani soucasnych trendli a pozadavkt spolecnosti: ,, Kazdy muz by mél mit néco
sveho, néjaky rozpoznatelny individualni rys, ktery jej odlisuje od ostatnich. Vcetne oblékani “

(,,Vlastni styl“, Vlado Olexa, ¢. 07, s. 1).

I1. Subkategorie ,,Zena ma ve vztahu navrch®

Tato subkategorie obsahuje ptiklady odkazujici na fakt, Ze v urcitych Zivotnich situacich je to
zena, kdo je ve vztahu siln€j$i a komu se muz pfizpisobuje. Tento vztah je demonstrovan
snahou muZze se Zen¢ zalibit, vyhovét ji a uspokojit ji. Muz v téchto pfipadech neni tim, kdo

,urcuje hru®, ale tim, kdo se ptizptisobuje.

------

nasich partnerek, nebot’ jak uz vime z taoismu, uspokojend Zena vysila po planete energii
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kreativni, neuspokojend destruktivni. Jedny i druhé jsou nase odpovédnost* (,,V zim¢ se nam

scvrkava®, Benjamin Kuras, ¢. 01/02, s. 64).

V jiném ptipad¢ autor muzim radi byt pfed Zenami pokorny a zajimat se nejen o sebe, ale i o
zeny: ,, Na nic netlacite, nic nevaucujete. A jdete-li spolu sami, nic nevypravite, jen se ptdte na
jeji zajmy, dojmy, starosti, plany a poslouchate* (,,Jak sbalit tu pravou na internetu 3,

Benjamin Kuras, €. 09, s. 66).

Lze nalézt i takovy pfipad, kdy je snddechem humoru ptredkladdna marnid snaha zené
odporovat: ,, Uderila hodina, kdy se jeji modni libido potiebuje realizovat a vam nezbyva nez
nesmély pokus o defensivu, ktery stejné zemie mlad* (,,Vlastni styl®, Vlado Olexa, ¢. 07, s. 1).
V tomto piipadé€ je potieba podotknout, Ze uryvek zarovenn odkazuje na stereotyp Zen jako
milovnic nakupil, v ¢emz je piinos tohoto sdéleni sporny. Nesporny je ale fakt, ze v textu je

zena zobrazena jako ta silnéjsi, které se muz podiidi.

Jiny text dokonce piedklada nézor, zZe veSkeré muzovo konéni ma v rukou Zena, nebot’ ona z néj
déla ¢lovéka, kterym je: ,, Zensky prvek je tu na to, aby muzi nastavoval zrcadlo, kdyz ze sebe
dela osla, umirnoval ho, kdyz je agresivni, drzel ho na uzde, kdyz je destruktivni, branil mu
v sebeniceni, pobizel ho od lenosti k tvoreni, povzbuzoval ho kvydrzi, popichoval ho
k zlepsovani, driloval ho ke stiehu, dreziroval ho k civilizovanosti a chranil pred nim svet.
Zensky prvek dava muzi smysl a dirvod vseho kondni* (,,Toxicka femininita®, Benjamin Kuras,

& 04, 5. 61).

Specifickym piikladem muZe podiizeného Zené je princip ,.gentlemanstvi“. MuZ si je
v takovém piipad€ védom, Ze své chovani podiizuje Zené, kterou chce potésit, které se chce
zalibit, které chce vyjadfit uctu: ,, Potlacite veSkera pokuseni se predvadet, chlubit a dobyvat,
date si pozor na gramatiku a pravopis, nebudete se zbytecné rozkecavat, date vse do jedné vety,
odolate pokuseni tykat, dokud vam ona sama tykani nenabidne* (,,Jak sbalit tu pravou na

internetu 3, Benjamin Kuras, ¢. 09, s. 66).

2.2.3.5 Kategorie ,, PREDMETY STUDIA GENDERU JAKO SAMOSTATNA TEMATA “

Tato kategorie je v rdmci celé analyzy vSech tfech ro¢nikii Playboye uplné nova, nebot’ ukazuje
ptiklady, kdy jsou samostatnym tématem textu urcité problematiky ze studia genderu. Gender
a jeho problematiky se tak v textu neobjevuji jen zprostiedkované skrze jiné téma, ani se o nich
nemluvi opisem. V tomto piipad¢ dostaly tyto problematiky sva jména a stavaji se hlavnim
tématem clanku. Analyzou vznikly tfi podkategorie, které tiidi obsahy podle toho, jakou

problematikou se texty zabyvaji.
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I. Subkategorie ,,Genderova identita®

Na tomto misté texty osvétluji, v c¢em spociva genderova identita: ,, Dysforie je opak euforie.
Cili ne vzrusené nadsent, nybrz podrouseny zarmutek. V pripadé genderovém to je védomi nebo
pocit, ze vase biologické pohlavi neodpovida vasemu pohlavi psychickéemu™ (,,Védecky
genderismus a muzsko-zenska duse®, Benjamin Kuras, €. 03, s. 63). Dostava se nam i vysvétleni
puvodu takové dysforie: ,, Dysforie je casto potlacena do nevédomi a pohibena pod nanosy
¢innosti a chovani odpovidajicich danému pohlavi biologickému* (tamtéz). Dokonce autor
predkladéd i terminologické pozadi problematiky: , Ale aby nedochdazelo k nedorozuménim:
trebaze slovo queer, znamenajici puvodné ,, podivny“, se kdysi pouzivalo pro homosexudly a
v tom kontextu se stalo hanlivym (asi jako ten Cesky teplous), transgenderismus, genderovad
dysforie a genderqueerismus jsou ,,genderova identita“, nikoli , sexudlni orientace”, takze
neznamenaji totéz co homosexualita“ (tamtéz). Vzapéti vSak tentyz autor tuto genderovou
terminologii zesmésnuje: ,,Jo a my ,,normdlni”, nebo prinejmensim , normativni“, nebo
v nejzazsim pripadé o své nenormalnosti nic nevédouci, se jmenujeme gender-binary nebo
cisgender. To abychom se necitili bezejmenni, bezprizorni, bezvyznamni, nebo dokonce

bezpravni a utlacovani “ (tamtéz).

Teoretické zaklady genderu jsou prezentovany az piekvapivé terminologicky: ,,Je to tim, Ze
gender a genderova identita (jak uz vime z jinych pramenii) je non-bindrni konstrukt a
heteronormativni domnénka. Jejim korenem je maskulinni ideologie “ (,,Toxickd maskulinita je

nakazliva dusevni choroba®, Benjamin Kuras, ¢. 04, s. 63).

Tim ale ptfevazné neutralni postoj k problematice genderové identity a genderovych studii
kon¢i. Jiny text jiz genderova studia odsuzuje: ,, Neexistuje nic tak nesmysiného jako genderova
studia a hyperkorektnost. Tyhle véci totiz vymysleji prezrani lidé* (,,Karkulku uz vlk nikdy
nesezere. Neni to genderoveé vyvazené!®, Marek Kozusnik, ¢. 06, s. 117). Snaha o genderové
vyvazeny jazyk je napadana jako konstrukt, ktery chce proti sobé muze a zeny postvat: ,, Uz ne
muz a zena, partaci v dobrém i zlém, ale muz a Zena — dva zdvodnici v tom, kdo urve vic
pochybnych vyhod. To je totiz podstata genderové vyvazeného hyperkorektniho pristupu

k necemu tak komplikovanému a fascinujicimu zaroven, jako je vztah muz-Zena “ (tamtéz).

Jiny text prezentuje nazor, ze genderova studia jsou ,,pitomost®: ,, Uz jste se nekdy pozastavili
nad tim, jak mohou lidé zjevné inteligentni (...) nékdy rikat a delat takové pitomosti? Jako tieba:
., Pohlavi neurcuje priroda, nybrz kulturni kontext a vzdelani* nebo. ,, Védec, ktery tvrdi, Ze
existuji jen dve pohlavi, nemiize ucit na univerzite, i kdyby treba jen matematiku* (,,Proc

intelektualové dokézou byt tak pitomi?*, Benjamin Kuras, ¢. 09, s. 56).
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Najdeme zde dokonce i pfifazeni k problémtim islamizace ¢i imigrace, podle autora jde o stejné
zavazné problémy a ten, kdo je obhajuje, podle tohoto vykladu necti logiku: ,, Dnes to podobné
u liberalnich intelektuali vidime na obhajobdch a prosazovani masové imigrace, islamizace,
eurointegrace, multikulturalismu a multigenderismu, navzdory protichiidnym faktickym
ditkazim, prirodnim zakonum a logice vyvoje “ (,,Jak z intelektuala udélat clovéka®, Benjamin

Kuras, ¢. 10, s. 57).

Zpochybnén je 1 princip vytvareni genderové identity vlivem spoleCenskych pravidel a
interakci: ,, Prokazatelnym ndasledkem muZsko-zenského kontrastu je vetsi pocet nasilnych
zlocinii mezi muzi, zatimco veétsi pocet obéti hluboké deprese je mezi Zenami. Ty jsou
zaznamenatelné ve vsech kulturdch, takze asi budou diktované prirodou spis nez spolecenskym

uzem a specifickou kulturni manipulaci“ (,,Toxicka femininita®, Benjamin Kuras, €. 05, s. 61).

Genderova studia se tak na strankach ro¢niku 2019 stavaji predevsim ter¢em kritiky, k cemuz
piispiva i fakt, Ze téméf viechny vyse zminéné citace napsal jediny autor Benjamin Kuras??
s evidentné vyhranénym nazorem. Piesto, ze jde o ¢lanky jediného autora, nelze opomenout
skute¢nost, ze tyto ¢lanky vypovidaji mnohé i o ndzorovém nastaveni celé redakce, ktera
opakované o €lanky od tohoto autora pravdépodobné Zadala a pak je publikovala. Snaha o
genderovou rovnost je zesméSiovana jako hyperkorektni konstrukt. Proto je jedind kladna
zminka o genderové rovné politice spise ironicka a odkazuje na muzskou nadfazenost: ,, Urad
zvazoval oba zdkony a meél nakonec v zdjmu pokrokové genderové rovnopravnosti na vybranou
dvoji. Bud muzum prikazat povinnost zahalovat i hrud, nebo Zenam povolit hrud nezahalenou.

Vyhrala hrud nezahalend. (...) Politicka korektnost pro jednou projevila Spetku zdravého

selského rozumu* (,,Svobodna nadra a nahaté labuznictvi®, Benjamin Kuras, ¢. 12, s. 65).

II. Subkategorie ,,Toxicka maskulinita a toxicka femininita*
Tato subkategorie predstavuje citace z Clankl, které se zabyvaji toxickou maskulinitou a

toxickou femininitou a také je tak pojmenovavaji.

Opét se nam dostava pomérné analytického ptedstaveni problému, zde konkrétné toxickeé
maskulinity: ,, /[Jde o] utkvélé predstavy archetypalniho muzného chovani, jak nam je podava

zapadni literatura od Mojzise a Odyssea po Old Shatterhanda a Ferdu Mravence. Jsou tedy

22 Benjamin Kuras je Gesky spisovatel, publicista, dramatik a piekladatel. Cast svého Zivota stravil ve Velké
Britanii, kam emigroval v roce 1968, zde pracoval pro BBC. Svymi texty piispiva do nazorovych rubrik n€kolika
zpravodajskych servert i ¢asopisi jako jsou Aktualné.cz, iDNES.cz, Reflex, nebo také server Parlamentni listy.
Svymi nazory se vymezuje proti Evropské unii, migraci a multikulturalismu. Viz:
https://www.idnes.cz/wiki/obecne/benjamin-kuras.K5085048 nebo http://blog.aktualne.cz/blogy/benjamin-

kuras.php.
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zdpadni kulturou uméle vypéstované, nikoli vrozené. Ty pak postihuji Siroké segmenty populace
ve vlastnostech jako antifeminita (muzsky sexismus), kult uspésnosti, pritbojnost,
dobrodruznost, soutézivost, pripravenost riskovat, hrdinstvi, sklon k nasili, stoicismus cili
sebeoviladani, potlacovani emoci a projevit slabosti a iluze nadrazenosti” (,,Toxicka
maskulinita je nakaZliva dusevni choroba®, Benjamin Kuras, &. 04, s. 63). Ctenaf se také
dozvida, ze podle védct a védkyn miize mit toxickd maskulinita vliv i na zdravi: ,, Ctendri
Playboye a podobnych maskulinnich publikaci (a jesté mnohonasobné vic autori, kteri do nich
pisi) ji trpi na kvadrat. Je, chlapi, na case ji zacit lécit, nebot z ni vznikaji dalsi choroby, nejen
dusevni. Jako kardiovaskuldarni nemoci, alkoholismus a narkomanie, predcasna smrt, deprese,
vybuchy nasili a sklony k sebevrazde, ctyrnasobné vyssi nez u zen. A ze za to miize prave ta
maskulinita“ (,,Toxickd maskulinita je nakazlivd dusevni choroba®, Benjamin Kuras, ¢. 04, s.

62).

Podle predstavy autora vSak muz, ktery by se pokusil zbavit toxické maskulinity, ztraci svou
muznost: ,, Devirilizace cili odmuznéni (pro vétsi srozumitelnost by se mohlo nazvat
,,zzenstilost“, kdyby to dnes nebylo sexisticky stereotypizujici) je jeden ze symptomii —a mozna
jedna z pricin — dnesni krize zdpadni civilizace* (,,Toxicka maskulinita je nakazlivd dusevni
choroba®, Benjamin Kuras, ¢. 04, s. 64). Dokonce je to dle autorovych slov plan psychologt a
psycholozek, ptipravit muze o veskeré jeho muzstvi: ,, K tomu nam uz americti psychologové
vypracovali desatero smernic doporucujicich psychologum, jak muze jesté vice odmuznit*

(tamtéz).

Odborna kritika toxické maskulinity je tak autorem nepochopena, nebot’ je Ctendiim a
ctenarkam predkladano presvédCeni, Ze vymazanim toxické maskulinity by se z muzl staly
vlastné nevznikla moderni civilizace: ,, PreloZzeno z pseudovédecké blabolstiny do srozumitelna,
chysta se na nds nova kulturni revoluce, inzenyrstvi lidskych dusi a zneschopnéni muzské
priibojnosti, bez niz by sice mozna nebyly ty valky, ale taky by nikdo nestavel mésta, nevymyslel
komunikacni prostiedky a védecké vynalezy a vyrabély by se nanejvys pazourky na mamuty a
hlinéné misky na orechy. Receno lidové, planuje se uz ddvno zapocatd preména chlapii v baby,
tentokrat védecka * (,,Toxicka maskulinita je nakazliva duSevni choroba®, Benjamin Kuras, ¢.

04, s. 64).

I toxické femininité se dostava zpocatku vysvétleni: ,, Toxicka femininita by tedy méla byt
teoreticky opakem nebo protikladem. ZtotozZinovana s empatii, nendsilim, poddajnou sexualitou,
lhostejnosti ke spolecenskému statusu, pasivitou, zavislosti, emocionalitou a sklonem
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k uzkostem a depresi “ (,,Toxicka femininita®, Benjamin Kuras, €. 05, s. 61). Stejné tak i v tomto
pfipad¢ ale pfichazi na fadu neporozuméni tématu a jeho ptevraceni naruby: ,,U matek
rozmazlovani a prilisna ochrana synii, z nichz pak vyrustaji nikdy nedospéli ,,mamanci* cili
muzi vyléceni z toxické maskulinity* (tamtéz). Zajimavy je vSak postfeh, ktery si vSima
paradoxniho dvojiho tlaku vyvijeného na zeny ve vysokych pracovnich pozicich: ,, Zeny, které
postoupily do mocenskych pozic drive vyhrazenych muzim, jako treba vedouci politicky a
manazerky, musi byt vybaveny nebo vytrénovany toxickou femininitou i toxickou maskulinitou.

A tim se casto stavaji nebezpecnéjsi nez muzi“ (tamtéz).

V zasad¢ se tak odborna snaha upozornit na problémy toxické maskulinity a femininity zda byt
ve vykladu autora spi§ spolecenskou hrozbou: ,, Pak stacily dvé dalsi generace a Zapad
transformoval z toxické maskulinity na toxickou femininitu. ,, Projekt dobrého muze* jej meni
v citlivého, emocné zainteresovaného, empatizujiciho vsetolerujicicho laskavce neschopného

obrany, tim méné agrese. A celou civilizaci méni v obét’ lakajici predatory zvenci* (,,Toxicka

femininita“, Benjamin Kuras, ¢. 05, s. 62).

Podle této teorie je pak koncept toxické maskulinity a femininity pouze vyplodem fantazie:
,, Toxicita maskulinni a feminni je vyplodem ochorelé fantazie postmoderny, ktera ztratila smysl
lidské civilizovanosti a duvod k jejimu pokracovani* (,,Toxickéa femininita®, Benjamin Kuras,

& 05, s. 62).

Dalo by se namitnout, ze tato subkategorie odkazuje jen na dva texty z celého ro¢niku a vzorek
tedy neni dost Siroky. Subkategorie je i tak velmi dileZita proto, Ze doslo k vyraznému posunu
v prezentovani nékterych genderovych témat: jsou popsana, vysvétlena a nasledné
polemizovéana. Navic byly tématu genderové maskulinity a femininity vénovany celé¢ dva

plnohodnotné texty, coz byla do té doby v ramci zkoumanych ro¢nikii praxe nevidana.

II1. Subkategorie ,,Homosexualita“
Subkategorie prezentuje ptipady, kdy se tématem ¢lanku stala homosexualita. Jako
samostatnému tématu se mu vénoval opét jen jeden ¢lanek v rdmci celého ¢isla, nebyl to vSak

text povrchni a zabyval se problematikou podrobnéji, opét najdeme polemiku.

Text pfednési presvédCeni, ze homosexualita ve své urcité podobé miize byt hrozbou pro
moderni civilizaci a nad problematikou uvazuje takto: ,, PFipomenme si, Ze stejnopohlavni
sexualni pritazlivost existuje od pocatku lidskych dejin a v ruznych dobach byla rizné
prijimana. (...) Argument, Ze homosexualita sama o sobé néjak ohrozuje nasi civilizaci, tedy

proti faktum neobstoji. Ohrozuje ji jen jeji politizace skytajici privilegia mensinam a
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rozleptavajici prirozeny socialni 7ad a demokraticky systéem“ (,,Stejnopohlavni manzelstvi —

pro, nebo proti?“, Benjamin Kuras, ¢. 08, s. 57).

Déle text polemizuje nad relevantnosti manzelskych svazkii homosexualt: ,, Uzdkonéni
stejnopohlavnich snatkii v zapadnich zemich by mohlo inspirovat k otdzce, do jaké miry
prispélo k celkovéemu a zrychlujicimu se civilizacnimu ochabnuti Zapadu. (...) Neuzdkoneni
stejnopohlavniho manzelstvi nijak neomezuje obcanska prava homosexudalu, nebot jim neupira
volbu vstupovat nebo nevstupovat do manzelstvi uzakoneného cili heterosexualniho. Uzakonéné
registrované partnerstvi jim naopak uzZ poskytuje privilegium navic“ (,,Stejnopohlavni

manzelstvi — pro, nebo proti?*, Benjamin Kuras, ¢. 08, s. 57).

Iu tohoto tématu tak u autora textu prevlada presvédcenti, ze fesit problematiku homosexualnich
prav je nesmyslné, nebot’ to oslabuje moderni spolecnost: ,, Alternativa by mohla vypadat takto:
schvalme jim v§echno a pockejme par desitek let, nez to po svém vyresi islam. S jeho nadviadou
miuize Evropa pocitat diiv, nez si predstavuje, jestli neprestane marnit cas takovymito nesmysly “

(,,Stejnopohlavni manzelstvi — pro, nebo proti?*, Benjamin Kuras, ¢. 08, s. 59).
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2.3 Shrnuti

V kvalitativni analyze byly v souladu se zakotvenou teorii vytvofeny pomoci otevien¢ho a
axialni kodovani pro kazdy ze zkoumanych rocnikii charakteristické kategorie se svymi
subkategoriemi. Kazdému analyzovanému roc¢niku byla pomoci selektivniho kodovani
pfifazena centralni kategorie, charakterizujici obsahové smétovani ro¢niku. Z analyzy tak

vzesla charakteristika obsahového smétovani Casopisu v letech 1993, 2007 a 2019.

Pro ro¢nik 1993 byla centralni kategorie pojmenovana Muz rozervany: nadrazenost versus ucta
k Zené, systémem otevieného a axialniho kédovani vzesly tii kategorie: Genderova nerovnost,

Krize muzské identity a Genderova citlivost.

V ro¢niku 2007 byla jako centralni kategorie stanovena nasledujici: Rozpolcenost genderové
politiky. Hlavni tfi kategorie pod tuto centralni kategorii opét dostaly nazvy Genderova

nerovnost, Krize muzské identity, a Genderova citlivost.

Posledni zkoumany ro¢nik 2019 je charakterizovan centralni kategorii Rozkladajici se koncept
maskulinity. Oteviené a axialni kodovani tentokrat urcilo pét kategorii: Genderova nerovnost,
Genderova citlivost, NaruSeni stereotypii, Predméty studia genderu jako samostatna témata a

’.

Upadek stereotypni muznosti.

Z nazvu jednotlivych centralnich kategorii i pod n¢€ spadajicich kategorii vyplyva, Ze jsou si
obsahy napfi¢ zkoumanymi rocniky leckdy podobné, ackoliv nuance v ramci jejich
subkategorii napovidaji, Ze se obsahova strategie ménila. Stejné tak se v kazdém roc¢niku

objevila kategorie specificka pouze pro tento ro¢nik, coz odkazuje na vyvoj casopisu.
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3. Zavér

Cilem bakalatské prace bylo zjistit, jak ceska verze panského lifestylového casopisu Playboy
na svych strankéach prezentuje témata feminismu a problematik genderu v letech 1993, 2007 a
2019, ¢imz bylo zajisténo pokryti vice etap vyvoje Casopisu az do soucasnosti. Pro vyzkum
byly stanoveny dvé otazky, a to: 1) Jak casopis Playboy ve zkoumanych letech prezentoval
problematiku genderu a feminismu na svych strankach? 2) Jak se ménila strategie a obsah

prezentovani problematiky genderu a feminismu v tomto casopise v pritbéhu zkoumanych let?

Na prvni otazku odpovidaji vysledky vyzkumu v ramci jednotlivych ro¢nik, kdyz systémem
selektivniho, axidlniho a otevieného kodovani vznikly jednotlivé kategorie a subkategorie
predstavujici obsahové sméfovani jednotlivych roénikd Casopisu z hlediska feminismu a
problematiky genderu. Porovnanim kategorii a subkategorii z jednotlivych rocnikd lze

odpovédét na druhou vyzkumnou otazku.

Pro rocnik 1993 byla centralni kategorie pojmenovana MuZ rozervany: nadiazenost versus
ucta k Zené, kterad odkazuje na skutecnost, Ze obsahové strategie magazinu v tomto roce nebyla
v piistupu k problematikam genderu a feminismu jednotna. Na jedné stran€ ¢asopis prezentuje
genderovou nerovnost a nadiazenost muzu skrze stereotypni obrazy muzi a zen, a také velmi
negativné a neptatelsky hodnoti feministické hnuti, na druhé stran€ na strankach casopisu
v tomto ro¢niku nalezneme projevy genderové citlivé a k feminismu shovivavé az pozitivni.
Tuto rozpolcenost ilustruji tii prislusné kategorie: Genderova nerovnost, Krize muzské identity

a Genderova citlivost.

Kategorie Genderova nerovnost reprodukuje konstrukt, Ze ve spoleCnosti vladne systém
nadfazujici muze nad Zenu. Takovy postoj je prezentovan skrze stereotypni smysleni o
jednotlivych genderech. Projevem genderové nerovnosti bylo definovani zeny vztahem k muzi
a jejim postavenim v roding, coz ale nebyla praxe bézna u popisu muzi, kde jeho rodinné a
milostné poméry mnohdy zcela chybi. Muzské4 nadvlada je také patrna ze stereotypniho popisu
zen jako sexudlnich objektii. Texty v této kategorii také predstavuji nézor, Ze zéletnictvi a
nevéra muzu je béznou soucasti zivota, kterd neni nijak trestuhodnd, jen je potieba ji dobie
skryvat pfed svou partnerkou ¢i manzelkou. Typické pro tuto kategorii je také shazovani a
odmitani feminismu, hnuti je zesmésiiovano a kritizovano jako radikalni a zaujaté jen na prava
zen. Feministky jsou touto optikou popisovany jako osklivé a nepfitazlivé Zeny, které nenavidi
muZe. Vzhledem k tomu, Ze v 90. letech byl feminismus v Ceské republice spise neznamym

hnutim, nebot’ komunisticky rezim na dlouhou dobu pfistup k zdpadnimu mysleni znemoznil,
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je z Casopisu patrna snaha se s novym myslenkovym hnutim vyrovnat a vytvofit si na néj svijj
nazor, viditelny je vSak také strach z konfrontace s feministkami, které jsou zatim povazovany

spi$ za radikalni a nenavistné, muzi se citi byt timto hnutim ohroZeni.

Strach a nejistota je vSak patrnd i z dalsi kategorie Krize muzské identity. Je zpochybiovana
jistota muzstvi jako vyhradniho opaku k Zenskému, nebot’ muzi citi, Ze Zeny se emancipovaly
a spolecenské nastaveni se méni. To zpochybnuje také stereotypni idedl muznosti jako
synonyma sily, nadiazenosti a citové chladnosti. Na jedné stran¢ Casopis k t€émto stereotyptim
svymi texty pfispiva, na druhé strané si je spolecenskych tlakti na muze védom, ¢imz vznika
rozpolcenost v pohledu na ideal sou¢asného muze. Casopis na nékterych mistech i p¥ipousti
toxicitu maskulinity jako spolec¢enského konstruktu a upozoriiuje na ni. Najdeme tak sice texty
konstrukci maskulinity podporujici, vétSinou jde ale o reakci na nejistotu ohledné muzské

identity a definice, co v té dobé znamena pravé muzstvi.

Magazin vSak v roce 1993 nebyl ve svém obsahu jednostranny, a tak posledni kategorie
Genderova citlivost poukazuje na to, Ze na jinych mistech byli naopak autofi a autorky
z genderového hlediska citlivi a otevieni polemice nad zménou postaveni zen a muzi ve
spolecnosti. Texty v téchto piipadech upozoriiuji na spoleCenské problémy genderového
charakteru jako jsou sexismus a stereotypni smysleni o Zenach a muzich. Tyto stereotypy pak
narusuji pomoci prezentace Zen jako inteligentnich a emancipovanych, propagaci kladnych slov
o feminismu jako hnuti za pozitivni rovnopravnost Zen a muzi, a kladnou prezentaci rodiny a
stalého partnerského Zivota, ¢imz naruSuji stereotyp playboye, tedy muze sviidce, ktery je

nestaly a svobodny.

Podobné rozpolceny byl 1 rocnik 2007, Cemuz odpovidd nazev centralni kategorie
Rozpolcenost genderové politiky. Casopis totiz i v tomto roce prezentuje genderovou nerovnost
skrze stereotypy na jedné strané¢, coZ je tentokrat negativné podpoieno i genderové necitlivou
lingvistikou, na druhé¢ strané vSak dokdze ptinést clanky k genderu citlivé. V piipad€ ro¢niku

2007 je vSak hutngjsi ta skupina projeva, které konstruuji a prezentuji genderovou nerovnost.

Je to pravé kategorie Genderova nerovnost, ktera odkazuje na veSkeré genderové necitlivé
projevy. Setkavame se vSak se SirSim okruhem genderovych stereotypti, nez jak tomu bylo
vroce 1993. Kromé konstruktu nevérného muze jako bézné skuteCnosti 1ze nalézt projevy
odkazujici na stereotyp zeny jako vypocitavé ,,zlatokopky* vybirajici si muze predevs§im podle
hodnoty majetku, dale také mySlenku, ze Zeny a muZi si nerozumi, a proto mezi sebou neustale

val¢i. DalSim pfipadem je pfejimani myslenky, Ze vSichni muZi a v§echny Zeny se chovaji stejné
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a podle totoznych vzorcii charakteristickych pro kazdé pohlavi, ¢imz je odsouzena jedinecnost
kazdé osoby. Stereotypnim pohledem tak ¢asopis negativné ptispiva k prohlubovani myslenky,
7e muzi a Zeny si nemohou rozumét. To jesté vice umociiuje dalsi prezentovany stereotyp, ktery
udajné odlisné chovani zen a muzi vysvétluje biologickou danosti a geny, coz je znak

biologického determinismu.

Oproti ro¢niku 1993 se tentokrat stala pomérné viditelnou praxe, kdy jsou genderové stereotypy
umocnovany skrze genderové nekorektni lingvistiku. V textech tak lze nalézt ptipady
generického maskulina ¢i projevy nézného sexismu, které negativné piispivaji k upeviovani

muzské nadfazenosti.

Dalsi dvé kategorie jsou v piipad€é rocniku 2007 shodné s produkci z roku 1993, jedné se o
kategorie Krize muzské identity a Genderova citlivost. V prvni z kategorii se opét prezentuje
rozpolcenost muzské identity a strach ze ztraty muznosti, ktery ma byt rozptylen radami, jak si
své muzstvi udrZet. Patrnéjsi se vSak stava také zesmeSniovani muzi kvili jejich neustalé snaze
uhdjit si své muzstvi. I v roce 2007 lze nalézt odkazy na spolecenské tlaky, které zpiisobuji
toxickou maskulinitu. Jako takova vSak tato praxe jes$t¢ neni pojmenovana timto spojenim.
Kategorie Genderova citlivost pak predstavuje projevy genderove korektni nebo smitlive, opét
najdeme prezentaci Zeny jako inteligentni a emancipované bytosti s vlastni kariérou a
vzdélanim, nebo také akcentovani ve spolecnosti stale pietrvavajicich genderovych problémii.
Novou je vSak kategorie, ktera kritizuje spolecnosti etablované genderové stereotypy. Co vSak
v ro¢niku 2007 chybi, je patrnéjsi reakce na feminismus nebo texty s feministickym hnutim

polemizujici.

Nejrozpolcenéjsi je z hlediska genderovych témat rocnik 2019, pro jehoz potieby muselo
vzniknout dokonce pét kategorii, z nichz kazda obsahuje fadu podkategorii. To ukazuje na ¢im
dal Sir$i obsahové zaméfeni, do magazinu se tak dostala témata v pfedeSlych roc¢nicich
nevidand. Jako centralni kategorie vSak byla stanovena nasledujici: Rozklddajici se koncept
maskulinity, nebot’ je z obsahli patrné, ze si je redakce védoma postupnych zmén v rdmci
politiky genderovych témat, a stereotypni vzorce chovani a postaveni zen, které¢ do té¢ doby ve
spolecnosti pfetrvavaly, jsou naruSeny a oslabeny. Tim pak trpi identita muze, nebot’ jsou

napadany zéklady muzského patriarchatu.

S predchozimi ro¢niky jsou shodné kategorie Genderovd nerovnost a Genderova citlivost.
Projevy genderové nerovnosti jsou vSak vtomto pfipadé¢ ochuzené o vétSinu stereotypl

prezentovanych v minulych ro¢nicich, zistala jen prezentace Zeny jako sexualniho objektu.
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Jinak je genderova nerovnost viditelna skrze muzskou nadfazenost, kterd je posilovana
prostiednictvim generického maskulina, a také kritikou feministickych témat, ktera jsou
zesméSnovana. Z kritiky je vSak patrnd obava muzi ze stile silnéjSiho hnuti, které protkava
spolecnost mnohem hloubéji, nez tomu bylo diive. Genderova citlivost je naopak patrna
prostiednictvim genderové citlivého jazyka, ktery ve vétach, kde jsou muzské i Zenské postavy,
zminuje maskulinum i femininum. Opét se zde objevuje skupina projevi popisujicich
inteligentni a vzdélané Zeny, v ro¢niku 2019 se dokonce rozsitilo ,,portfolio téchto zen, uz

nejde pouze o modelky ¢i herecky, ale také o podnikatelky ¢i politicky.

Zajimavou a v predeslych zkoumanych ro¢nicich nevidénou kategorii je Naruseni stereotypii.
V ramci této kategorie 1ze nalézt projevy, kterymi je naruSen a vyvracen urcity stereotyp, a to
predevsim idedl Zenské kréasy a postaveni zeny ve vztahu s muzem. V obojich ptipadech ¢asopis
nabizi vice pohledii a moznych variant, ve vykladu se navic zena stava silné€jsi a ve vztahu

s muzem neni popisovana jen submisivng, ¢imz je vyvracena stereotypni konstrukce femininity.

Ojedinéla je také kategorie Predmeéty studia genderu jako samostatna témata. Ta obsahuje
priklady z textd, jejichz hlavnim tématem jsou nékteré problematiky ze studia genderu.
Najdeme tak clanky o toxické femininité, toxické maskulinité, genderové identité i
homosexualité. Kazdé z problematik se sice dostdva obecného vysvétleni a terminologie na
zakladé odbornych texti, spoleénym prvkem téchto textl je vSak takika vyhradni pohrdani
genderovymi studii. Problém toxické maskulinity a femininity je zpochybnén jako vymysleny

konstrukt, jehoZ cilem je predev§im zni¢it muZe.

Posledni kategorii je Upadek stereotypni muznosti, ktery odkazuje na skute¢nost, Ze se na
strankach Casopisu objevuji pochybnosti o tom, co vlastné definuje pravého muze. Opét se
setkavame s projevy krize maskulinity, je polemizovano nad vysokymi pozadavky spole¢nosti
na muze. Zménu vSak najdeme v nabaddni muza k fyzické aktivité: hlavnim cilem uz nema byt
postava dokonalého svlidce, ale pfedevsim vlastni zdravi. Konstrukce maskulinity neni zcela

zavrzena, je vSak doplnéna apelem na zdravy zivotni styl.

Ze vsech tii zkoumanych ro¢niki je tak patrné, Ze zde nalezneme kategorie a projevy, které se
napfic¢ lety neméni. Ve zkoumanych ro€nicich se neménila praxe, Ze nékteré ¢lanky reproduku;ji
genderové stereotypy a genderovou nerovnost, jiné ¢lanky jsou naopak vzhledem k genderové
rovnosti a korektnosti pozitivné naklonéné, coZ ukazuje na nédzorovou pluralitu v ramci
casopisecké produkce. Z analyzy bylo moZzno vypozorovat trend, Ze smérem do soucasnosti se

rozsah genderovych témat rozSifoval. Pozitivni vyvoj zaznamenala reprodukce genderovych
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stereotypll, ktera se smérem do soucasnosti zmiriovala, a naopak ji nahrazovaly dirazy na

individualitu.

Vyznamné se také zmeénil postoj k feminismu, v roce 1993 prezentovany odporem a strachem
z nezndmého, v letech 2007 a 2019 se hnuti stalo spiSe jednoduchym cilem kritiky a snadno
pochopitelnym nastrojem pro prezentovani nadzoru, spi§ nez samostatnym tématem, nad kterym
je diskutovano, nebot” hnuti se ve spolecnosti jiz etablovalo. Vyrazny je také posun
v komunikovani genderovych témat, v roce 1993 ani 2007 jesté neobjevime slovo gender,
v roce 2019 je to naopak slovo pomérné bézné a autofi a autorky predpokladaji, Zze Ctenaii a
Ctenarky vyznam pojmu znaji. Na tomto zékladé bylo mozné predlozit témata z genderové
hlediska slozit€jsi, nazor na n¢ byl vSak vesmés negativni. Alarmujicim problémem v této
oblasti byla skute¢nost, ze prakticky vSechny ¢lanky na toto téma napsal jeden jediny autor
s evidentné velmi vyhranénym negativnim postojem k feSeni genderovych otdzek jako jsou
toxicka maskulinita a femininita ¢i genderova identita. Z textl autora je navic patrné az
radikalni smysleni, vzhledem k tomu, ze vSak v ¢asopise na toto téma v roce 2019 neexistovala

nazorova pluralita, mize byt dle mého nazoru rétorika tohoto jediného autora nebezpecna.

Zaveérem tak lze potvrdit, Ze v souhrnu se obsahova produkce Casopisu Playboy smérem do
soucasnosti pozitivné meénila spolu s rozSifenym spektrem genderovych témat a charakteristik.
Naopak negativni vyvoj méla reprezentace genderovych témat, nebot’ se o nich sice pise vice,
prezentovany postoj k nim je vSak velmi negativni a odsuzujici. Alarmujici je také v ro¢niku
2019 koncentrace nazorti do velmi uzké skupiny autorii a autorek, ¢imz se zuzila nazorova
pluralita. VSemi ro¢niky se prolinad evidentné stale proZivana krize muzské identity, ktera se
stavd jednim ze spojovacich prvki vSech zkoumanych rocnikid a poukazuje na upadek

patriarchalniho systému v podobé¢, jak ho znaly pfedchozi generace.
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Summary

The aim of the bachelor thesis was to find out how the Czech version of the men's lifestyle
magazine Playboy presents themes of feminism and gender issues in the years 1993, 2007 and
2019. With the system of grounded theory, the characteristic categories for every edition

analysed were established.

For the 1993 edition, the central category was named The Man Torn: Superiority versus Respect
for a Woman, which refers to the fact that the magazine's content strategy this year was not
uniform in its approach to gender and feminism issues. On the one hand, the magazine presents
gender inequality and male superiority through stereotypical images of men and women, and
also very negatively and hostilely evaluates the feminist movement, on the other hand, we find
manifestations that are gender-sensitive and positive to feminism. This opinion ambiguity is
illustrated by three categories: Gender Inequality, The Crisis of Male Identity and Gender

Sensitivity.

The 2007 edition was also divided, which corresponds to the name of the central category
Ambiguity of gender politics. The magazine also presents gender inequality through stereotypes
on the one hand, which is negatively supported by gender-insensitive linguistics, but on the
other hand, it brings articles which are gender-sensitive. In the case of the 2007 edition,
however, there is a more frequent group of examples that construct and present gender
inequality. The main categories were named: Gender Inequality, The Crisis of Male Identity

and Gender Sensitivity.

The most divided in terms of gender themes is the 2019 edition. This points to an increasing
content focus, so the magazine has presented the topics that weren’t seen in previous years,
such as gender identity or toxic masculinity. The following has been established as a central
category: The decaying concept of masculinity, as the content shows that the magazine is aware
of the gradual changes in gender policy, and the stereotypical gender patterns that have persisted
in society are disturbed and weakened. This is what the identity of a man suffers from, as the
male patriarchy is challenged. There were five categories established: Gender Inequality,
Gender Sensitivity, Breaking Stereotypes, Subjects of gender study as individual topics, The

decline of stereotypical masculinity.

In conclusion, it can be confirmed that the content production of Playboy magazine has changed
positively towards the present, because of the extended range of gender themes and

characteristics. On the contrary, representations of gender topics had negative developments,
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as they are written more about them, but the attitude presented to them is very negative and
condemnatory. It is also alarming that in the 2019 edition the concentration of opinions is
concentrated into a very narrow group of authors, thus narrowing the plurality of opinion. All
the years are intertwined with the apparently still-experienced crisis of male identity, which
becomes one of the connecting elements of all the editions studied and points to the decline of

the patriarchal system.
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Souhlasim s tim, ¥ budu vedouci{m) této price,

pRBOA TERED
Piijmeni a jméno pedagoiky/pedagoga

TEZE JE NUTND ODEVZDAT VYTISTENE, PODEPSARNE A VI DYOU VYHOTOVENICH DO TERMINU
UVEDENEHD V HARMONOGRAMU PRISLUSNEHO AKADEMICKEHD ROKU, A TO PROSTREDNICTVIM
PODATELNY FSV UK, PRIATE TEZE JE NUTNE 81 VYZVEDNOUT V SEKRETARIATU PRISLUSNE
KATEDRY A NECHAT VEVAZAT DO OBOU YYTISKU DIPLOMOVE PRACE,
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Ptilohy
Ptiloha €. 1: Seznam analyzovanych ¢lanki
Ro¢nik 1993:

BIEDERMANNOVA, Carola, 1993. Hlavné nenaletét. Playboy: Gasopis Zivotniho stylu.
Praha: VIPress, 3(9), 19. ISSN 0862-9374.

COP, Karel, 1993. Za kamerou. Playboy: Casopis zivotniho stylu. Praha: VIPress, 3(1), 18.
ISSN 0862-9374

CRHA, Richard, 1993. Ceskd Kamasiitra. Playboy: ¢asopis Zivotniho stylu. Praha: VIPress,
3(3), 52-55. ISSN 0862-9374.

CRICHTON, Michael, 1993. Muzska srdce. Playboy: ¢asopis zivotniho stylu. Praha: VIPress,
3(10), 82-84/134-135. ISSN 0862-9374.

FEJTEK, Petr, 1993. Skoncujte se stresem! Playboy: ¢asopis zivotniho stylu. Praha: VIPress,
3(1), 110. ISSN 0862-9374.

HAVLOVA, Sona, 1993. Piezijete rok 2000? Playboy: &asopis Zivotniho stylu. Praha:
VIPress, 3(3), 25. ISSN 0862-9374.

HAVLOVA, Sona, 1993. Viing muze. Playboy: ¢asopis Zivotniho stylu. Praha: VIPress, 3(6),
25. ISSN 0862-9374.

HOFFMANN, Rudolf, 1993. Co se skryva v rosti? Playboy: ¢asopis Zivotniho stylu. Praha:
VIPress, 3(7), 77-78. ISSN 0862-9374.

KADLECIKOVA, Marta, 1993. Cim vétsi, tim... Playboy: ¢asopis Zivotniho stylu. Praha:
VIPress, 3(3), 24. ISSN 0862-9374.

KOENIGSMARK, Alex a Carola BIEDERMANNOVA, 1993. Duel Biedermannovd versus
Koenigsmark. Playboy: ¢asopis Zivotniho stylu. Praha: VIPress, 3(5), 74-77. ISNN 0862-
9374.

KOENINGSMARK, Alex, 1993. Za mystiku Zenstvi. Playboy: ¢asopis zivotniho stylu. Praha:
VIPress, 3(2), 24. ISSN 0862-9374.

KRUML, Milan, 1993. Hvezda mésice. Playboy: Casopis zivotniho stylu. Praha: VIPress,
3(7), 17. ISSN 0862-9374
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KRESTAN, Rudolf, 1993. Doba chce své. Playboy: ¢asopis Zivotniho stylu. Praha: VIPress,
3(11), 28-29. ISSN 0862-9374.

LINHART, Ota. Nasi ctenari rekli své ano Samaté Leah Dormanové. Playboy: Casopis
zivotniho stylu. Praha: VIPress, 3(5), 109. ISSN 0862-9374.

MAMET, David, 1993. Ve spolecnosti muzii. Playboy: Casopis Zivotniho stylu. Praha:
VIPress, 3(4), 52-54. ISSN 0862-9374.

MANO Keith, D., 1993. Damsky doprovod nezadouct. Playboy: ¢asopis zivotniho stylu.
Praha: VIPress, 3(10), 93-101. ISSN 0862-9374.

MATEJKA, Vladimir, 1993. Menu. Playboy: asopis Zivotniho stylu. Praha: VIPress, 3(1), 5.
ISSN 0862-9374.

MATEJKA, Vladimir, 1993. Menu. Playboy: asopis Zivotniho stylu. Praha: VIPress, 3(2), 3.
ISSN 0862-9374.

MURIN, Gustav, 1993. Dost dobry sex pre budiice tisicrocie. Playboy: Gasopis Zivotniho
stylu. Praha: VIPress, 3(4), 124-128. ISSN 0862-9374.

NOSEK, Lud¢k, 1993. Fitness. Playboy: ¢asopis Zivotniho stylu. Praha: VIPress, 3(8), 100-
101. ISSN 0862-9374.

O’BRIEN, Glenn, 1993. Hratky s feministkami. Playboy: ¢asopis Zivotniho stylu. Praha:
VIPress, 3(9), 54/118-120. ISSN 0862-9374.

PLAYBOY, 1993. Diano Parkinsonova, pojd mezi nas! Playboy: ¢asopis zivotniho stylu.
Praha: VIPress, 3(4), 47-51. ISSN 0862-9374.

PLAYBOY, 1993. Kadernice ze Seattlu. Playboy: Casopis zivotniho stylu. Praha: VIPress,
3(1), 59-64. ISSN 0862-9374.

PLAYBOY, 1993. Stésti domova. Playboy: ¢asopis Zivotniho stylu. Praha: VIPress, 3(2), 45-
51. ISSN 0862-9374.

PLAYBOY, 1993. Tajemnd Stephanie. Playboy: €asopis zivotniho stylu. Praha: VIPress, 3(8),
79-85. ISSN 0862-9374.

SHEFF, David, 1993. Playboy Interview: Betty Friedenova. Playboy: asopis Zivotniho stylu.
Praha: VIPress, 3(1), 31-42. ISSN 0862-9374.
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SLAMOVA, Eva, 1993. Opravdovy muz je, kdyz... Playboy: asopis Zivotniho stylu. Praha:
VIPress, 3(2), 95-97. ISSN 0862-9374.

SYROVATKA, Jifi, 1993. Simona Krainovd. Selma kockovitd s dusi mazlivé koaly. Playboy:
Casopis zivotniho stylu. Praha: VIPress, 3(1), 48-55. ISSN 0862-9374.

SYROVATKA, Jifi, 1993. Simona Krainovd. Selma kockovitd s dusi mazlivé koaly. Playboy:
casopis zivotniho stylu. Praha: VIPress, 3(1), 48-55. ISSN 0862-9374.

SASKOVA, Lucie, 1993. Zeny chtéji vice muzii a méné Zen. Playboy: ¢asopis Zivotniho stylu.
Praha: VIPress, 3(11), 10. ISSN 0862-9374.

SIKLOVA, Jifina, 1993. Moderni feminismus. Playboy: asopis Zivotniho stylu. Praha:
VIPress, 3(1), 29. ISNN 0862-9374.

VEIS, Jaroslav, 1993. Ze svéta barbin. Playboy: ¢asopis zivotniho stylu. Praha: VIPress, 3(5),
12. ISSN 0862-9374.

VIEWEGH, Michal, 1993. Zajicek. Playboy: Casopis Zivotniho stylu. Praha: VIPress, 3(9), 18.
ISSN 0862-9374.

Roc¢nik 2007:
BOSNAKOV, Petr, 2007. 18 dareckii pod stromecek. Playboy. Praha: Axel Springer. 13(1),
126-131. ISSN 0862-9374.

BOSNAKOV, Petr, 2007. Adventure race. Playboy. Praha: Axel Springer. 13(6), 30-36. ISSN
0862-9374.

BOSNAKOV, Petr, 2007. Domdci nasili — mnohdy krutd realita. Playboy. Praha: Axel
Springer. 13(11), 42-47. ISSN 0862-9374.

BRETT, Max, 2007. Mr. Hriiza Alfred Hitchcock. Playboy. Praha: Axel Springer. 13(6), 64-
68. ISSN 0862-9374.

HUF, David, 2007. Naprava skod. Playboy. Praha: Axel Springer. 13(2), 60-63. ISSN 0862-
9374.

97



JANOVA, Kristina, 2007. Cathérine Elise Blanchett. Playboy. Praha: Axel Springer. 13(5),
48-61. ISSN 0862-9374.

JANOVA, Kristina, 2007. Catherine Zeta-Jones. Playboy. Praha: Axel Springer. 13(8), 37-
39. ISSN 0862-9374.

JANOVA, Kristina, 2007. Filmy, hvézdy, zdzitky...jak jinak! Playboy. Praha: Axel Springer.
13(7), 126-127. ISSN 0862-9374.

JANOVA, Kristina, 2007. Gwyneth Paltrow. Playboy. Praha: Axel Springer. 13(7), 36-39.
ISSN 0862-9374

JANOVA, Kristina, 2007. Juliette Binoche. Playboy. Praha: Axel Springer. 13(9), 36-39.
ISSN 0862-9374.

JANOVA, Kristina, 2007. Kirsten Dunst. Playboy. Praha: Axel Springer. 13(6), 38-40. ISSN
0862-9374.

JANOVA, Kristina, 2007. Vanessa Paradis. Playboy. Praha: Axel Springer. 13(12), 36-38,
ISSN 0862-9374.

JANSA, Mirek, 2007. Bozské Atény s bozskou Romanou. Playboy. Praha: Axel Springer.
13(12), 122-129. ISSN 0862-9374.

JANSA, Mirek, 2007. Zhava Catanie se sviidnou blondynou. Playboy. Praha: Axel Springer.
13(9), 112-119. ISSN 0862-9374.

KURSK, von Harold, 2007. 4 Bondové pitvaji Bonda. Playboy. Praha: Axel Springer. 13(1),
42-49. ISSN 0862-9374.

KURSK, von Harold, 2007. 50/1 faktii o Zenach, na které obcas zapominame. Playboy. Praha:
Axel Springer. 13(3), 156. ISSN 0862-9374.

KURSK, von Harold, 2007. 50/4 faktii o Zendch, na které obcas zapominame. Playboy. Praha:
Axel Springer. 13(6), 156. ISSN 0862-9374.

KURSK, von Harold, 2007. 50/5 faktii o Zendch, na které obcas zapominame. Playboy. Praha:
Axel Springer. 13(7), 156. ISSN 0862-9374.

KURSK, von Harold, 2007. Plasticka chirurgie a chlapi? Playboy. Praha: Axel Springer.
13(8), 60-62. ISSN 0862-9374.

98



LONEK, Pavel, 2007. Velkohuby radéji mici. Playboy. Praha: Axel Springer. 13(7), 64-69.
ISSN 0862-9374.

MATULA, Milan, 2007. Kostymni podivana. Playboy. Praha: Axel Springer. 13(1), 50-52.
ISSN 0862-9374.

OLEXA, Vlado, 2007. Druha piilka. Playboy. Praha: Axel Springer. 13(10), 1. ISSN 0862-
9374.

OLEXA, Vlado, 2007. Hresit je lidské, panové! Playboy. Praha: Axel Springer. 13(4), 2.
ISSN 0862-9374.

OLEXA, Vlado, 2007. Chvala krasnych krivek. Playboy. Praha: Axel Springer. 13(8), 1.
ISSN 0862-9374.

OLEXA, Vlado, 2007. Oda na Zivot bez komplikaci. Playboy. Praha: Axel Springer. 13(5), 2.
ISSN 0862-9374.

OLEXA, Vlado, 2007. Poznejte svuj penis... Playboy. Praha: Axel Springer. 13(4), 58-62.
ISSN 0862-9374.

OLEXA, Vlado, 2007. Znalci Zen boduji, panové! Playboy. Praha: Axel Springer. 13(3), 1.
ISSN 0862-9374.

PLAYBOY, 2007. Agdta Hanychova. Playboy. Praha: Axel Springer. 13(1), 6. ISSN 0862-
9374.

PLAYBOY, 2007. Amanda jako Audrey. Playboy. Praha: Axel Springer. 13(10), 74-86. ISSN
0862-9374.

PLAYBOY, 2007. Milionova zZena. Playboy. Praha: Axel Springer. 13(8), 110-115. ISSN
0862-9374.

PLAYBOY, 2007. Natali Ruden. Playboy. Praha: Axel Springer. 13(6), 6. ISSN 0862-9374.

PLAYBOY, 2007. Pravidla elegance. Playboy. Praha: Axel Springer. 13(11), 12. ISSN 0862-
9374.

PLAYBOY, 2007. Prenos myslenek. Playboy. Praha: Axel Springer. 13(4), 10. ISSN 0862-
9374.
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PLAYBOY, 2007. Zpét do formy! Playboy. Praha: Axel Springer. 13(9), 10. ISSN 0862-
9374.

PLAYBOY, 2007. Zena z kosmu? Playboy. Praha: Axel Springer. 13(8), 20-29. ISSN 0862-
9374.

POHAN, Jaromir, 2007. Chirurg zahradnikem. Playboy. Praha: Axel Springer. 13(9), 60-63.
ISSN 0862-9374.

POKORNY, Dusan, 2007. 10 otiesnych pFikdzani. Playboy. Praha: Axel Springer. 13(3), 60-
62. ISSN 0862-9374.

REBELLO, Stephen, 2007. Clive Owen. Neni toho moc, co by mé trapilo. Playboy. Praha:
Axel Springer. 13(12), 52-58. ISSN 0862-9374.

SEDLICKA, Dagmar, 2007. Co vdm Zeny taji. Playboy. Praha: Axel Springer. 13(11), 48-50.
ISSN 0862-9374.

SEDLICKA, Dagmar, 2007. Hon na zvirdtka. Playboy. Praha: Axel Springer. 13(5), 62-65.
ISSN 0862-9374.

SEDLICKA, Dagmar, 2007. Jak Zeny lovi muze. Playboy. Praha: Axel Springer. 13(9), 49-51.
ISSN 0862-9374.

SEDLICKA, Dagmar, 2007. Jistota zvand nevéra. Playboy. Praha: Axel Springer. 13(6), 50-
52. ISSN 0862-9374.

SEDLICKA, Dagmar, 2007. Pravda o spermiich (a vajicku). Playboy. Praha: Axel Springer.
13(12), 48-50. ISSN 0862-9374.

SEDLICKA, Dagmar, 2007. Sexudini namlouvani. Playboy. Praha: Axel Springer. 13(7), 46-
48. ISSN 0862-9374.

SEDLICKA, Dagmar, 2007. Vsichni se jednou sejdeme v posteli. Playboy. Praha: Axel
Springer. 13(8), 46-49. ISSN 0862-9374.

Ro¢nik 2019:
BABORSKY, Jiti, 2019. Takhle se slavi narozeniny! Playboy. Praha: Playpress. 25(6), 88-90.
ISSN 0862-9374.
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BOLATSKA, Martina, 2019. Jak si udrzet letni postavu. Playboy. Praha: Playpress. 25(8),
130-132- ISSN 0862-9374.

BOLATZKA, Martina, 2019. Jarni detox a jakych zdsad se pri ném drzet. Playboy. Praha:
Playpress. 25(6), 127-128. ISSN 0862-9374.

BOSNAKOV, Petr, 2019. Alena Schillerovd. Playboy. Praha: Playpress. 25(4), 42-46. ISSN
0862-9374.

BOSNAKOV, Petr, 2019. Uz nejsem nesnesitelné krutd. Playboy. Praha: Playpress. 25(7), 42-
46. ISSN 0862-9374.

BOSNAKOV, Petr, 2019. Zahi'mi v Lucerné na lepsi casy? Playboy. Praha: Playpress.
25(11), 42-45. ISSN 0862-9374.

BUNNEMAN, Jan, 2019. Zastav se a udélej pro sebe maximum! Playboy. Praha: Playpress.
25(11), 130-131. ISSN 0862-9374.

DOLECKA, Petra, 2019. Jak vrdtit Zendm poZitek z orgasmu? Playboy. Praha: Playpress.
25(6), 132. ISSN 0862-9374.

DOLECKA, Petra, 2019. Trable v rozkroku. Playboy. Praha: Playpress. 25(7), 112-114. ISSN
0862-9374.

ELLER, Ronald, 2019. Nevéra, kterou odpustime. Playboy. Praha: Playpress. 25(8), 104-105.
ISSN 0862-9374.

JANSKY, Filip, 2019. Zpdtky do formy. Playboy. Praha: Playpress. 25(1/2), 132-134. ISSN
0862-9374.

KAPEC, Milan, 2019. Denisa Jasinska: Jdu vzdy viastni cestou. Playboy. Praha: Playpress.
25(4), 10-11. ISSN 0862-9374.

KOZUSNIK, Marek, 2019. 9 nejmocnéjsich Zen historie. Playboy. Praha: Playpress. 25(3),
112-116. ISSN 0862-9374.

KOZUSNIK, Marek, 2019. Jak se ubrdni Zena. Playboy. Praha: Playpress. 25(11), 108-110.
ISSN 0862-9374.

KOZUSNIK, Marek, 2019. Jak vznikl rasismus? Playboy. Praha: Playpress. 25(5), 122-124.
ISSN 0862-9374.
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KOZUSNIK, Marek, 2019. Karkulku uz vik nikdy nesezere. Neni to genderové vyvizené!
Playboy. Praha: Playpress. 25(7), 116-118. ISSN 0862-9374.

KOZUSNIK, Marek, 2019. Smrtici vesmir. Playboy. Praha: Playpress. 25(7), 28-32. ISSN
0862-9374.

KOZUSNIK, Marek, 2019. Vrazedny sprint za iispéchem. Playboy. Praha: Playpress. 25/6),
122-124. ISSN 0862-9374.

KURAS, Benjamin, 2019. Jak sbalit tu pravou na internetu — 2. cast. Playboy. Praha:
Playpress. 25(8), 65-66. ISSN 0862-9374.

KURAS, Benjamin, 2019. Jak sbalit tu pravou na internetu 3. Playboy. Praha: Playpress.
25(9), 64-66. ISSN 0862-9374.

KURAS, Benjamin, 2019. Jak z intelektudla udélat ¢loveka. Playboy. Praha: Playpress.
25(10), 56-59. ISSN 0862-9374.

KURAS, Benjamin, 2019. Proc intelektudlové dokdzZou byt tak pitomi? Playboy. Praha:
Playpress. 25(9), 56-59. ISSN 0862-9374.

KURAS, Benjamin, 2019. Stejnopohlavni manzelstvi — pro, nebo proti? Playboy. Praha:
Playpress. 25(8), 56-59. ISSN 0862-9374.

KURAS, Benjamin, 2019. Svobodna rniadra a nahé labuznictvi. Playboy. Praha: Playpress.
25(12), 64-66. ISSN 0862-9374.

KURAS, Benjamin, 2019. Toxickad femininita. Playboy. Praha: Playpress. 25(5), 60-62. ISSN
0862-9374.

KURAS, Benjamin, 2019. Toxicka maskulinita je nakazliva dusevni choroba. Playboy. Praha:
Playpress. 25(4), 62-94. ISSN 0862-9374.

KURAS, Benjamin, 2019. V zimé se nam scvrkava. Playboy. Praha: Playpress. 25(1/2), 62-64.

ISSN 0862-9374.

KURAS, Benjamin, 2019. Vedecky genderismus a muzsko-Zenska duse. Playboy. Praha:
Playpress. 25(3), 63-64.

OLEXA, Vlado, 2019. Laska a vse ostatni... Playboy. Praha: Playpress. 25(4), 1. ISSN 0862-
9374.
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OLEXA, Vlado, 2019. Vlastni styl. Playboy. Praha: Playpress. 25(7), 1. ISSN 0862-9374.

PERKNER, David, 2019. Chlap ve forme. Playboy. Praha: Playpress. 25(5), 120. ISSN 0862-
9374.

PLAYBOQY, 2019. Giulia Borio. Playboy. Praha: Playpress. 25(1/2), 20-28. ISSN 0862-9374.
PLAYBOY, 2019. Izunia Motyl. Playboy. Praha: Playpress. 25(5), 140-145. ISSN 0862-9374.

PLAYBOY, 2019. Joselyn Corona. Playboy. Praha: Playpress. 25(9), 132-137. ISSN 0862-
9374.

PLAYBOY, 2019. Karolina. Playboy. Praha: Playpress. 25(6), 74-85. ISSN 0862-9374.
PLAYBOY, 2019. Katherine. Playboy. Praha: Playpress. 25(4), 74-80. ISSN 0862-9374.

PLAYBOY, 2019. Kazdy by mé&l byt hrdy na to, co dostal do vinku. Playboy. Praha:
Playpress. 25(6), 18-26. ISSN 0862-9374.

PLAYBOY, 2019. Krasky na Santorini. Playboy. Praha: Playpress. 25(11), 16-26. ISSN
0862-9374.

PLAYBOY, 2019. Shelby Rose. Playboy. Praha: Playpress. 25(3), 20-28. ISSN 0862-9374.

PLAYBOY, 2019. Stormy Daniels. Playboy. Praha: Playpress. 25(4), 132-136. ISSN 0862-
9374.

STON, Zden¢k, 2019. Konecné singl. Playboy. Praha: Playpress. 25(3), 124-126. ISSN 0862-
9374.

TUMA, Jaromir, 2019. Vzestup a pad znalce vin. Playboy. Praha: Playpress. 25(11), 116.
ISSN 0862-9374.

URBANCOVA, Tereza, 2019. Ceskd Brigitte Bardot Zaelbeth. Playboy. Praha: Playpress.
25(1/2), 40-42. ISSN 0862-9374.

ZATOVIC, Jakub, 2019. Ruku na srdce, panové: porno, nebo skutecny sex? Playboy. Praha:
Playpress. 25(4), 68. ISSN 0862-9374.

ZVARIC, Roman, 2019. 10 legenddrnich hollywoodskych kaskadérii. Playboy. Praha:
Playpress. 25(10), 104-107. ISSN 0862-9374.
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ZVARIC, Roman, 2019. Rusovidsky na Hrad! Playboy. Praha: Playpress. 25(10), 118-120.
ISSN 0862-9374.

Ptiloha €. 2: Seznam analyzovanych ro¢nikt

Playboy: casopis zivotniho stylu, 1993. Praha: VIPress. ISSN 0862-9374.
Playboy, 2007. Praha: Axel Springer. ISSN 0862-9374.

Playboy, 2019. Praha: Playpress. ISSN 0862-9374.
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