POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Typ posudku: vedouci prace
Autor/ka prace: Iva Kaderavkova

Néazev prace: Cistota a nebezpeéi: pohled na dodrZovani ritualni &istoty v sou¢asné romské
domacnosti

Vedouci prace: Zdenék Uherek
Oponent/tka: Jakub Grygar
NavrzZené hodnoceni: A

Zduvodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZze uvedenych Kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otézka) jasn¢ formulovan a odpovidaji mu zavéry? Je prace vhodné
strukturovana? Otazka je jasné formulovana, je postavena jako aktualni ovéfeni realnosti nékterych
ptistupd v romistické literatuie a vztazeni ke stavajici situaci na ¢eském méste, coz povazuji za
logické. Prace je strukturovana tak, jak vyzaduje zodpovézeni otazky. Zavéry odpovidaji na
poloZenou otazku.

2. Opira se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazy¢né texty?

K tématu existuje relativné velké mnozstvi literatury. Autorka vybrala tu relevantni, ktera byla

k vyteseni vyzkumnych otazek potfebna. Literatura je v ¢estiné a v angliéting. Prace je postavena
empirickych datech a tommu odpovida i mnozZstvi literatury.

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdroju (véetné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?

Autorka se opira o kvalitativni data z vlastnich vyzkumu. Jedna se o uzky vzorek, hloubkovou
sondu do zivota nékolika rodin. Myslim, Ze se malokomu z neromského prosttedi podaii takovyto
vhled do romského rodinného Zivota. Data vnimam jako velmi kvalitni. Autorka se ukazala jako
prekvapiveé dobra pozorovatelka, kterd rychle pochopila, ¢eho a jak si v§imat. Data um¢la dobfe a
realisticky uchopit a zpracovat.

4. Jaka je kvalita argumenttl, o néZ autor/ka opird zavéry, k nimz dospél/a?

Kvalita ziskanych dat autorku privedla k realistickym zavérim. Autorka nehleda senzace, popisuje
to, co je v terénu jasné identifikovatelné a tim, Ze se nesnazi odpovidat na véci, na které terén
odpoveédét nemuize, a naopak zuzZitkovat vse, co ji terén dal, odpovida vlastné na velmi mnoho.
Ukazuje, jak se téma ritualni Cistoty poji s konzumnim zptsobem zivota, zptisobem ptipravy jidel a
stravovani a s pohledem na své rodice a prarodi¢e a neromské sousedy.

5. Jsou Vv praci autorova/autoréina tvrzeni a zjisténi jasné odliSena od tvrzeni a zjisténi prevzatych?
Ano. Autorka je originalni, uvazuje samostatné a jeji data a zavéry ptinaseji nové znalosti v oblasti,
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kde je badani aktualni a ma smysl.

6. Jaka je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalSich formalnich naleZitosti?
Standardni.

7. Jiné piednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vySe uvedenym kritériim (jsou-li jaké).
Prace mi piekvapila originalitou a samostatnym myslenim autorky.

8. Naméty na diskuzi pii obhajobé prace.

V praci se ukazuje, Ze aktérky cti tradi¢ni genderoveé role v romské domécnosti. Jak se aktérky
divaly na to, kdyZ jsou tyto role porusovany (Zeny pracuji do pozdniho véku jako bezdétné, maji
vysoké spolecenské postaveni, vykonavaji ,,muzska povolani“ — policistky, zachranaiky, fidicky
atd)? Obdivovaly nebo kritizovaly tyto zeny (napf. v televiznich seriélech).

Celkové hodnoceni préace:

Préce je postavena na empirickém materialu a na praci s vlastnimi daty. V této oblasti ptinasi nové
poznatky a posouva konceptualizaci ¢istoty a necistoty v romském prostiedi do nové dimenze.

Z hlediska vyzkumu a pouziti empirického materialu praci hodnotim velmi vysoko. Doporucuji
stupen A a zaroven doporucuji uvazovat o tom, jak tuto praci nabidnout §irsi vetejnosti.
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