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1. Formulace cilG 1
2. Vhodnost pouzitych metod
3. Postup feseni
4. Splnéni cild
5. Interpretace vysledki
6. Prinos pro pedagogickou praxi
7. Originalita
8. Orientace autora ve zpracovavané problematice
9. Prace s literarnimi zdroji (prlibézné citace, norma)
10. Vyuziti dalSich informacnich zdrojl
11. Uroven jazykového zpracovani
12. Urover odborného vyjadfovéni (terminologie)
13. Srozumitelnost a logicka stavba textu
14. Formalni droven, celkovy dojem

Celkové hodnoceni: vyborné |:| velmi dobre dobre |:| neprospél |:|
Dalsi pfipominky a vyjadreni:

Prace pfinasi zajimavé a aktudlni téma individudiniho darcovstvi nestatnim neziskovym organizacicm.

V teoretické ¢asti je rozebrana historie, formy a motivace darcovstvi a dale formy a financovani NNO.
Empiricka c¢ast je kvantitativnim Setfenim, 116 dotaznik( prindsi data k ovéreni 4 hypotéz. Velmi oceniuji
studentky pokus o kvantitativni vyzkum, nicméné musim zminit nékteré metodologické nedostatky.
Neni Uplné jasné, na zakladé ¢eho hypotézy vzniky a k jakym teoriim maji vztah, zminén je pouze odkaz na
toretickou ¢ast. Neni popsdna operacionalizace hypotéz k otdzkam dotazniku, nicméné z popisu
vyslednych graf(i je jista projenost patrna. Dotaznik neni ptilozen. Viibec neni popsan vybérovy soubor,
jak byly osoby oslovany a podle jakych kritérii vybirany. Chybi opora vybéru, jak se studentka dostala

k zakladnimu souboru respondentd. Chybi zamysleni nad representativnosti vysledk(, vysledky nemaji
kritickou reflexi chyb, neni uvedena polemika zobecnitelnosti provedného kvantitativniho Setfeni. Bez
representativniho souboru nejde udélat zobecnitelné zavéry, které prace obsahuje.

Dobry dojem prace bohuzel snizuji cetnda chybéjici interpunkcni zaménka ve vétach (typicky ¢arka pred
ale, aby, apod.).

Otazky k obhajobé:

1. Popiste, jak jste vybirala respondenty, jak je vzorek representativni a nakolik jsou vysledky
kvantitativniho Setfeni zobecnitelné?

2. Jaké formy darcovstvi byste NNO doporucila ve vztahu k typdm motivace darct a s ohledem na
vyvoj individualniho darcovstvi v Ceské republice?
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