Josef Simanek: OZivlé mramory — edi¢ni piiprava a komentai k souboru povidek
Anna Stankova

(posudek vedouciho bakalatrské prace)

Anna Stafikova si jako téma své bakalafské prace zvolila dilo spisovatele Josefa Siménka,
V jehoz prozaické tvorbé, vrcholici prvnich desetiletich 20. stoleti, rezonovaly piedevsim
podnéty dekadence a symbolismu. Namétoveé 1 vyrazové tak souznéla s prézami takovych
autort, jako byli napf. Emanuel z Le$ehradu, Jan Opolsky nebo Q. M. Vysko¢il. Simanek mezi
nimi nevynikal originalitou, ale charakterizovala ho kultivovanost, vyrustajici napt. z jeho
soustavného zajmu o antické uméni a kulturu. Se zminénymi literaty ho spojuje i skute¢nost,
ze ani jejich dilu nebyla az na vyjimky vénovana soustavna literarn€historicka pozornost a ze
kazdy novy text, ktery se jejich tvorbou zabyval, byl vitan jako zasluzny pocin. Z tohoto
hlediska je tieba pfivitat i pokus Anny Stafikové o edi¢ni pfipravu a charakteristiku souboru
povidek OZivlé mramory, ktery patti k nejzajimavéjsim Simankovym dilaim.

Uvodni biografickd kapitolka ma pouze informa¢ni charakter. Je mozna $koda, Ze
autorka zde nevyuzila nékterych nabizejicich se podnéti: vime-li napt., Ze od ran¢ho mladi
patfila k Simankovym nejbliz§im pFatelim slavna textilni vytvarnice Marie Teinitzerova a
pozdéji i jeji manzel, filozof Vladimir Hoppe, usilujici o formulaci ,,duchovni®, transcendujici
filozofie, otevira se prostor pro poukazani na paralely Vv dile spisovatele (¢etné vytvarné motivy,
idealistickd skepse k moznostem rozumu). O charakteristiku Simankova dila se autorka
pokusila v kapitole nasledujici, kde definovala i zakladni témata spisovatelova dila (opakujici
se konfrontace osamélého senzitiva a fatdlni ¢i pfimo upirské zeny, mystické zazitky na
hranicich snu a skute¢nosti ¢i na hranici Zivota a jeho uméleckého obrazu) a s nimi souvisejici
motivy (zrcadla, masky, ozivajici sochy). Této ¢asti prace by prospéla promyslenéjsi kompozice
a dislednéjsi prace s odbornou literaturou. Nasledujici kapitolka, vénovana reflexi sbirky
Ozivlé mramory, potazmo celého Simankova dila je provedena pe¢live, opira se o mnozstvi
citaci, ale rovnéz postrada jasné definovany zamér.

Jadrem préce je ale az samotnd edice souboru, kterd po uvpdnich kapitolach nasleduje.
Ta je provedena peclivé a bez vyraznéjSich nedostatkl, stejné¢ jako K ni piinalezejici edi¢ni
zprava. Pojednani o genezi souboru je doprovazeno (snad az ptili§ dikladnym) soupisem

riznocteni, ze kterého vyplyva, Ze v ramci n€kolika casopiseckych otiskli a dvou vydani sbirky



se povidky proménovaly jen minimalné. Kapitolu o jazykovych upravach textu (nazvanou
»EBdiéni feSeni®) povazuji za dobfe uspotddanou, ale v jednotlivych podkapitolkach nekdy
nedotazenou (neni vzdy jasné, jestli autorka uvadi jen ptiklady Gprav, ¢i jejich uplny vycet) a
misty 1 matouci (ruSeni zdvojenych konsonant u slov typu asfodel, esence ¢i sukuba jsou by
mélo byt uvedeno v &asti ,,Upravy piejatych slov®, ne v &asti ,,Zakladni pravopisné Gpravy®).
Praci dopliiuje soupis emendaci, dikladné a funkéni Vysvétlivky a pon€kud uz nadbyte¢ny
Zavér. Sirsi kontextové zasazeni Ozivlych mramorii, které by snad mohlo byt jeho obsahem,
V praci postradam.

Po jazykové strance lze bakalaiskou praci Anny Stankové hodnotit jako solidné, ale
nijak nadprimérné stylizovanou, bez vétSich gramatickych nedostatkti (pozor na zaménovani
spojovniku a pomlky).

Celkov¢ se domnivam, Ze autorka vyuzila svych schopnosti a vytvofila préci, kterd sice
nevynikd originalitou a novosti pohledu, ale svou spolehlivosti a peclivosti zpracovani
piedstavuje uite¢ny piispévek k budoucim tvaham o Simankové tvorbé. Navrhuji pro ni proto

hodnoceni ,,velmi dobfe*.
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