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1) Odpovida hodnocena prace v zakladnich rysech projektu BP?
XAno, pfipadné odchyleni je velmi omezené a praci prospivajici
[1Je patrné uréité odchyleni, ale toto je vhodné vysvétleno v praci

[CIPrace se vyrazné odchyluje od projektu (v cili, struktufe, ¢i metodologii), vysvétleni bud’ chybi,
pfipadné je neakceptovatelné

V pripadé volby tfeti moznosti stru¢né rozvedte:
Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.

2) Hodnoceni formalni stranky prace (vyberte z nabizenych hodnoceni A-F)

Odpovidd rozsah prdce poZadavkim (min 30 NS) ANO

Je préace strukturovana do navazujicich logickych celk(i s ohledem na | A
definovany cil (vyzkumnou otdzku) prace?

Jazykova a stylisticka Uroven prace B

Zpracovani bibliografie, dodrZeni citacni normy a Uroven odkazovani | B
v textu

Uroven zpracovani tabulek, graftl, map a jinych grafickych prvka Zvolte polozku.
Vhodnost a zpracovani pfiloh (jsou-li jaké) Zvolte polozku.
Celkové hodnoceni formalni stranky prace B

Komentar: v pfipadé hodnoceni E a F vZdy strucné vysvétlete Vase hodnoceni:

Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.

3) Hodnoceni odborného charakteru prace



Prace ma jasné stanoveny cil a vyzkumnou otazku a jasné na tyto B
odpovida
Struktura prace, vyuZzita data a metody odrazi systematickou snahu | A
o feSeni vyzkumného cile/otazky
Schopnost aplikovat vhodné metodologické postupy pro zvolenou B
vyzkumnou otazku

Kvalita a (relativni) Uplnost vyuZité literatury (zdroj() a schopnost A

s ni pracovat kriticky

Schopnost zasadit préci a jeji vysledky do existujici literatury B
(pfipadné aktudlnich politickych debat)

Presvédcivost zavér( — argumentacni hloubka B/C
Celkové hodnoceni obsahové urovné B

Komentar: v pfipadé hodnoceni E a F vZdy strucné vysvétlete Vase hodnoceni:

Prace usiluje o ustaveni vztahu mezi podobou vztahu mezi nadfazenou vladnouci autoritou a
ovladanou jednotkou (pfima / nepfima sprava) a mirou politickych svobod (definovanych nicméné
bez vazby na odbornou literaturu). Dochazi k zavéru, Ze neprima vlada prospiva politickym
svobodam, zaroven vsak poukazuje na to, Ze to byla nadfazena autorita, ktera byla hybatelem zmén
ve smyslu posilenych politickych svobod v prvnich tfech zkoumanych obdobich. Prace je pfehledné
¢lenéna, argument postupuje strukturované a je podepreny prokazanou dlvérnou empirickou
znalosti realii zkoumaného pfipadu. Na druhé strané neni zcela zfejmé, jak institucionalni teorie
pfimé a nepfimé vlady (Gerring et al.), ktera se zda spisS vénovat otazce, jakou formu vlady nadrazena
autorita voli za jakych podminek, slouzi k formulaci autorova vlastniho teoretického modelu vztahu
mezi formou vlady a politickymi svobodami. (Na zakladé jednoho zkoumaného pfipadu potom rovnéz
neni mozné hovofit o zobecnitelnosti. Z metodologického hlediska i v ramci tohoto jednoho pfipadu
neni zcela presvédcivé vysvétleno, proc byla ke zkoumani vybrana ¢tyti zvolena obdobi, resp. tento
vybér je odlivodnén vyskytem vyznamnych udalosti z hlediska formovani politického systému, coz
nicméné samo o sobé nezaklada jejich reprezentativitu z hlediska jeho fungovdni.) V zavéru je
potvrzen (intuitivni) zavér, Ze nepfima sprava je spojena s vyssi mirou autonomie podrizené jednotky,
na teoretické Urovni neni viak zfejmé, proc by méla byt autonomie nutné spojovana s politickymi
svobodami a empiricky pfipad ukazuje, jak autor sdm zminuje, Ze reformy smérujici k vyssi mife
politickych svobod v nékterych obdobich byly provadény pravé nadrazenou jednotkou.

4) Shrnujici komentar hodnotitele (POVINNE!), celkovy dojem z prace s vyzdvihnutim silnych a
slabych stranek prace a jejich relativnino poméru (max 1800 znaku). Zejména v pfipadé
hodnoceni A ¢ E/F jasné odlivodnéte Vase hodnoceni.

Predlozena prace plné spliiuje podminky kladené na bakalarské prace. Autor prokazuje dikladné
seznameni se studovanym ptipadem a provadi v praci jasné strukturované, disciplinované a
analyticky plvodni srovnani vyvoje politickych svobod. Model jejich vztahu s typem politického
usporadani (pfima / nepfima vlada) nicméné neni zcela podepren jak na teoretické, tak empirické
roviné.




5) Nepovinné, v pfipadé nejasnosti uvedte otazku/y, ke kterym by se mél autor prace
vyjadfit v pribéhu obhajoby:

Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.

Celkové hodnoceni:

Praci k obhajobé Doporucuji
V pfipadé nedoporuceni prosim vidy stru¢né uvedte hlavni dGvody nedoporuceni

Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.

Navrhuji hodnotit: B

Ve vyjimecném pfipadé nejednoznacnosti hodnoceni stru¢né uvedte hlavni bod, ktery podmiruje
lepsi/horsi hodnoceni (max 600 znak) Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.
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