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Hodnoceni prace

Ac to z nazvu nemusi byt patrné, tato prace se vénuje zejména kyberkriminalité a jejimu feSeni, a to
konkrétné v praxi skolni psychologie. Kybernebezpeci a kyberbezpecnost jsou v soucasné dobé jednémi
z nejdulezitéjsich témat souvisejicich s digitalnimi technologiemi a détmi. PfedloZzena bakalafska prace si
klade za cil pfedstavit tato nebezpedi a zjistit, jak ¢asto se s nimi $koln{ psychologové setkavaji a jak je fesi.

V obsahlé teoretické ¢asti autorka vytvaif znalostni zazemi pro praktickou ¢ast své prace — zabyva se zde
psychologickym profilem Zaka zakladni skoly, tématem technologii v rukou déti, detailné predstavuje
razné druhy kyberkriminality a déle se vénuje projektim zamétujicim se na prevenci patologickych
kyberjevt, legislative a profesi skolnfho psychologa. Prakticka c¢ast logicky navazuje na teoretickou,
koncepty tematizované v praktické ¢asti byly pfedem vysvetleny. Autorka realizovala kvalitativni vyzkum
formou strukturovanych rozhovort s osmi skolnimi psychology na téma patologickych kyberjevi a jejich
feseni. Na zavér jsou shrnuty odpovedi pro jednotlivé otazky a na jejich zakladé pak zodpovézeny
vyzkumné otazky, $irsi diskuze bohuzel chybi.

Velmi dulezita pro prakticky piinos prace je kapitola Projekty zaméfujici se na prevenci a pomoc, ale
bohuzel jde dost po povrchu, chybi porovnani téchto projektd a informace o tom, kdo za nimi stoji
(jakozto zasadni informace pro zhodnoceni jejich davéryhodnosti). V praktické casti se navic autorka pta
respondentt bohuzel pouze na projekty, kterym se v teoretické ¢asti nevénuje (projekt Nenech to byt).
Obsahove je text zdafily, pozitivné hodnotim i jeho strukturu, pfestoze by si ji zaslouzil jemnéjsi
(pomohlo by napf. pouzivani odrazek pro vycty). Prace méa bohuzel spoustu zbyte¢nych formalnich
nedostatku, které celkovy dojem ponékud kazi — a je to $koda, protoze autorka evidentné tématu rozumi.
V praci se vyskytuji pieklepy a opakovane i chyby v nazvech, ¢asto chybi také vysvétleni pojmu.
Problematické jsou také netplné citace v textu a nekonzistentni format citovani v Seznamu literatury.

K oponentufe prosim o doporuceni jednoho z projekti pro prevenci kyberkriminality a zdivodneéni
vybéru. Autorce doporucuji pro jeji piipadnou dalsi kvalifikacni praci stejnou peclivost tykajici se obsahu
prace (v teoretické i praktické ¢asti) a vétsi pozornost jeji formaln{ strance (v¢. citovani). Prace muze
slouzit jako pilotnf Setfenf vhodné jako zaklad pro dalsi vjzkum. Bakalafskou praci hodnotim jako velmi
dobrou a doporucuiji ji k obhajobé.

V Praze dne 7.6.2020 Megr. Sandra Ort Feyglova



Aspekty prace Vysvétleni Bodové hodnoceni
metodologie a véené Cil prace byl splnén — autorka zdatile shrnuje 37 bodu
gpracovani tématu (0-40) | patologické kyberjevy tykajici se déti a
mladistvych a odpovida na vyzkumné otazky.
prinos (0—20) Prace je pfehlednym shrnutim, které nam ukazuje | 15 bodu
pohled jednoho z aktért — skolnich psychologt —
na tyto vyznamné aktualni problémy, kterym
skoly dnes celi.
citovdnt, korekinost V citacich v textu c¢asto chybi datum (toto 8 bodu
citovant, vyusiti inf. drojii | opomenuti se obcas jevi jako naprosta absence
(0-20) citace), ackoliv se zdroj v seznamu zdroji
nachazi. Nekonzistentn{ zptisob citovani
v Seznamu literatury.
slohové zpracovani (0—15) | Autorka pouziva velmi jednoducha souvétd, text 12 bodu
je misty nesrozumitelny (napf. nenf jasné, o cem
z hlavn{ véty autorka ve vedlejsi véte hovoi),
jinak je vSak ctivy.
gramatika. diakritika a Casté chybéjici ¢arky, tecky, $patné sklofiovant, 3 body
dals? formaini ndlegitosti Mnoho zbyteénjch chyb jako absence sloves ve
textu (0—5) vétach, Spatné pfepsané nazvy (napf. zakoni).
CELKEM 75 bodu

Hodnoceni diplomovych praci

Bodovy zisk za praci Hodnoceni

0-50 bodu Neprospél, nedoporuceno k obhajobé
51-60 bodua Dobfe (3)

61-80 bodu Velmi dobie (2)

81-100 bodu

Vyborne (1)
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