Posudek vedouciho prace na bakalarskou praci Hany Karmazinové

»Institucionalizace pojistovnictvi: Srovnavaci analyza ¢eské a némecké situace”

Ve svém posudku se nejprve kratce vyjadiim k prlbéhu pripravy bakalarské prace, jak jsem ji sledoval
v pozici vedouciho prdace; poté se budu vénovat formalnim a obsahovym nalezitostem prace a na
zavér navrhnu jeji hodnoceni.

Hana mne oslovila s ndmétem své bakalarské prace a prvni variantou jeji struktury jiz pfed rokem.
Soucasné mne informovala, Ze ma vSechny studijni povinnosti bakalarského studia splnény a mlze se
plné vénovat pripravé bakalarské prace. Tato Casova dotace byla vyhodna pro dikladné;jsi diskuzi

k obsahové orientaci bakalarské prace, k jejimu interpretaénimu rdmci a k metodickému postupu
studia podkladovych dokumentd. Rad konstatuji, Ze Hana se aktivné zabyvala pfipravou prace,
vyrazné pokrocila ve studiu odbornych text( k teoretickym tématim své prace, coz ji umoznilo
navrhnout jeji vhodnou strukturu i usporadat a rozsifit dokumentaci ke sledovanému badatelskému
problému. P¥i pfipravé bakaldrské prace Hana vyuZzivala konzultace se mnou a aktivné reagovala na
mé pripominky k postupu ptipravy své prace.

Vyse uvedeny kontext pripravy bakalarské prace, ktery lze z mé pozice oznacit jako interaktivni a
plodny, se promitl do usporaddani prace i do jejiho obsahu. Hané se podafilo jeji zajem o zvolené téma
i 0 jeho studium podpofit historizujicim, komparativnim a multikulturnim pfistupem a usporadat do
vhodné zvolené struktury prace. Tematické zaméreni bylo vymezeno oblasti pojistovnictvi i
predpoklady pro studium némeckych textd. Interpretaéni rdmec vyuziva poznatky o formach
modernizacénich procesl ve stfedoevropské oblasti, které probihaly v mocenském kontextu
monarchickych forem vladnuti, v nasledném jejich rozpadu, v netspésném formovani demokraticky
zaloZenych forem maoci, a to jiz v kontextu narodnich statd. Takto historicky zaloZzeny tematicky
kontext je doplnén strukturné funkénim pohledem na povahu instituci. Na uvedeny rdmec pak
navazuje formulace problému, ktery se pta, jaci aktéfi ovliviuji tvorbu pojistovacich instituci, jaké
strukturni vlastnosti (zejména vztah mezi vefejnou a soukromou sférou) ovliviiu;ji tyto aktivity.
Uvedeny interpretacni (teoreticko-analyticky) rdmec je obsazen v prvni a druhé kapitole. Na néj pak
navazuje formulace vyzkumnych otdzek (kapitola Ill) a empiricka analyza situace v Némecku a
&eskych zemich (Rakousko-Uhersku, Ceskoslovensku). Zavér prace se pak vraci k vyzkumnym
otazkam, prezentuje k nim ziskané poznatky, coz autorce umoznilo specifikovat faktory, které
ovliviiovaly budovani instituci v oblasti pojistovnictvi. Mohu konstatovat, Ze struktura i obsah prace
spliiuje formalni a poznavaci naroky, které jsou kladeny na odborny text (bakalafskou praci).

PFi hodnoceni predloZené prace beru v Uvahu cil, ktery si autorka zadala, a jak se ji podaftilo ho
diskutovat a zddvodnit. JiZ vySe jsem uvedl, Ze v préci byly zvoleny a uplatnény vhodné (teoretické i
empirické) poznavaci prostfedky pro studium zvoleného cile — historicko-sociologicky pristup k
tématu. Volba vyzkumného problému i vyzkumnych otdzek umoZznila autorce usporadat a uplatnit
poznatky z rdznych oblasti badani, coz je pro studium instituci prospésny pfistup. S ohledem na
zvolené obdobi a formativni Ulohu statu (monarchického, narodniho) zvolila autorka opravnéné
obecnéjsi pozici institucionalni analyzy, ktera sleduje vztahy mezi relevantnimi (funkéné specifickymi)
institucemi a jejich strukturnim zazemim. Takto obecné formulované zadani obnasi ovsem znacna
rizika: zobecnujici pohled vystihuje trendy institucionalizace, avSak je malo presvédcivy v identifikaci
konkrétnich okolnosti — situovanosti klicovych autord, jak to autorka oznacuje. Toto uskali se ji
podafilo preklenout pro obdobi a situaci, kdy dochazelo ve stfedni Evropé k modernizaénim
procestim v rdmci monarchickych forem, z¢asti také pro post-monarchické obdobi a situaci, kdy se



institucionalni ramec nové vznikajici narodnich statl utvarel jak v perspektivé demokratizace, tak i
tlaku strukturni (mocensko-kulturnich) vlivQ i nasledné prevahy totalitnich forem vladnuti v této
oblasti. Analyza obdobi po druhé svétové valce pak vyzniva spiSe v oné obecnéjsi trendové linii nez

v situaénim pohledu. Prezentované poznatky pro soudobéjsi situaci vypovidaji snad jen o tlaku
(tradi¢nich) strukturnich okolnosti, zejména o kulturni nedostate¢nosti/neochoté stfedoevropskych
spolecnosti divérovat institucim, a tak zvladat nejistoty (a ¢as) pfi jednani, které predstavuji
bytostnou vlastnost modernich / masovych spoleénosti. Konkrétnéji fe¢eno — situacni ramec
formovani pojistovacich instituci, ktery je interpretovan v ndvaznostech mezi socialni politikou statu a
relevantnimi socidlnimi aktéry, je dobfe a bohaté doloZen pro obdobi monarchického vladnuti a
zCasti i pro pokus o demokratizaci forem vladnuti v ¢eskych zemich. Z analyzy pojistovacich instituci

v obdobi druhé svétové vélky - a poté v Némecku a Ceskoslovensku a v kontextu totalitniho viddnuti -
vyplyva, Ze bohatost situaéni analyzy se vyrazné zuzuje. VySe jsem to oznacil jako zuZeni analyzy jen
na trendové linie. MoZnd v3ak je to vypovéd o chabém rozvojovém potencidlu totalitnich forem
vladnuti. | kdyZ vedouci prace ma pokladat své otazky v prlibéhu pripravy prace, prece jen bych chtél
Hané poloZit do diskuze otazku k vyse zminéném tvrzeni: Ize konstatovat, Ze pojistovaci instituce

v podminkdch totalitarismu vyuZzivaji spise tradi¢ni formy, anebo se jim z&3asti dafi panujici formy
téchto instituci modernizovat?

S ohledem na vySe uvedena stanoviska k pfipravé bakalarské prace i ke stavu dohotovené prace
navrhuji jeji hodnoceni stupném velmi dobfe (s hvézdickou).

Miiller Karel
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