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1.  Aktualnost (novost) tématu

Téma zvolené ke zpracovani sice neni nové, diplomant v§ak zkouma dil¢i aspekty, které jsou
velmi aktualni. Zaméfuje se napf. na vefejné podniky z tfetich zemi, zejm. z Ciny, v kontextu
unijniho préva koncentraci. Jedna se o dulezité téma vzhledem k obrovskému ekonomickému
potencialu Ciny, kterd je soucasné totalitnim statem a vefejné podniky jsou zde pod silnym vlivem
¢inské komunistické strany. Dale je zvolené téma vyznamné i s ohledem na probihajici
koronavirovou pandemii a souvisejici ekonomickou krizi, vjejimz dusledku lze ocekavat
rekapitalizaci soukromych podnikt ze strany statu.

2.  Naro¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Téma klade zvySené ndaroky na zpracovani do podoby diplomové prace pro svou
interdisciplinarni povahu. Pfedpokladé totiz znalosti nejen z oboru préava, ale také ekonomie.
Autor se navic ve své diplomové praci zaméfuje mj. na veiejné podniky v Cing, coz vyzaduje
urcité znalosti specifik ¢inského trhu a prostfedi. Z hlediska metodologie dominuje pouziti metody
analyzy, syntézy a komparativni metody, coz povazuji za vhodné.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Prace je piehledné s logicky strukturovana. Po vstupni ¢asti se autor vénuje pojmu ,,podnik®,
,vefejny podnik* a nastifiuje Smér svého badani, zejm. vysvétluje, v ¢em je kontrola koncentraci
Vv ptipadé vetfejnych podniki specificka ve srovnani se soukromymi podniky. Autor zavadi pojem
,vefejny podnik“ jako pieklad anglického pojmu ,state owned enterprise” namisto Komisi
pouzivaného pojmu ,,statni podnik*. Jakkoli rozumim tomu, Ze pojem ,,statni podnik® je zavadéjici
s ohledem na jeho vyznam v ¢eském pravnim postiedi, termin ,,vefejny podnik® zase evokuje
pouziti ¢l. 106 SFEU. Je proto otazkou, zda nebylo vhodnéjsi pouzivat pojem ,,staitem vlastnény
podnik“. Casti 3., 4. a 5. povazuji za nosné. Diplomant analyzuje rozhodnuti Evropské komise,
ptip. judikaturu Soudniho dvora EU v oblasti kontroly koncentraci s ucasti vetejnych podniki
z pohledu jejich zatazeni do jedné hospodatské jednotky, a to jednak v souvislosti s podniky ve
statech Evropského hospodatského prostoru, jednak z tfetich zemich (Rusko a Cina). Pii tom
zkouma4, zda maji unijni organy odlisny pfistup k vefejnym podnikiim ze tietich zemi, resp. zda
by jej mit mely. Piestoze je podstatnéjsi cast prace zameéfena na koncentrace s ucasti verejnych
podnikd, diplomant se snazi o komplexni pfistup a 6. Cast je vénovana i dalSim oblastem
soutézeniho prava EU, zejm. ¢l. 101 a 102 SFEU. Ocenit je tieba shrnujici dil¢i zavéry zatazené
na konec jednotlivych ¢asti.

4.  Vyjadreni k praci
Predlozend diplomova prace se zabyva velmi aktudlnimi otdzkami soutézniho prava. Je

precizné zpracovana a autor v ni prokazal vynikajici orientaci ve zvoleném tématu. Praci tak lze
malo co vytknout. Za pfinosny povazuji zejména rozbor pojmu ,hospodaiska jednotka



s nezavislou rozhodovaci pravomoci®, ktery je klicovy pro urceni obrati spojovanych podniki a
pro analyzu dopadt notifikovaného spojeni. Autor zkouma rozhodovaci praxi Komise a doklada
zménu Vv jejim pristupu po ptijeti sdéleni Komise k otazkam piislusnosti podle nafizeni 139/2004.
DalSim dulezitym dil¢im tématem je srovnani pfistupu unijnich organti ke koncentracim s ti¢asti
vefejnych podniki ze zemi EHP a ze tietich zemi, pficemz autor uzavira, ze Unie podniky ze
tietich zemi nediskriminuje. Zde je ovSem zapotiebi podotknout, Zze rozhodnuti tykajicich se
podnikt z Ruska a Ciny je velmi omezeny podet, takze rozsahlé zavéry zatim nelze vyvozovat.
Pokud jde o otazku, zda a jak by méla EU reagovat na rizika spojena s ¢inskymi akvizicemi, jedna
se primarn¢ 0 otazku politickou, pficemz autor mozna opatfeni jen stru¢né naznacuje. K tomu je
tieba poznamenat, ze piipadna opatfeni Evroské unie budou muset byt v souladu s pravidly
Svétové obchodni organizace, jiz jsou Cina i EU (i viechny ¢lenské staty) ¢lenem. 6. &ast vénovana
jinym oblastem soutézniho prava je ponékud disproporéni ke zbytku prace zaméfené na unijni
pravo koncentraci a diplomant je patrné mohl ponechat Gplné stranou. Kvalitu prace to vSak
nesnizuje.

5.  Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Autor si klade za cil zodpovédét otazku, jak Komise
interpretuje  pojem jedné hospodaiské jednotky
s nezavislou rozhodovaci pravomoci a jaké jsou
dopady zafazeni vefejnych podniki do jedné
hospodaiské jednotky pro dalsi oblasti soutézniho
prava vedle prava koncentraci. Lze konstatovat, ze
tyto cile splnil, byt druhému cili vénoval ve své praci
podstatné mensi prostor.

Samostatnost pii zpracovani | Price dle mého nazoru nevykazuje znaky
tématu vcéetn¢ zhodnoceni | plagiatorstvi.

prace z hlediska plagiatorstvi
Logicka stavba prace Ano (viz vyse bod 3.).

Prace se zdroji  (vyuziti | Nadstandardni. Autor pracuje s mnozstvim odborné
cizojazyénych zdroji) vcetné | literatury, prevazné zahranini, na niz prabézné
citaci odkazuje. U schématu na s. 23 neni jasné, zda se
jedna o vlastni zpracovani, nebo autor cerpa
z n¢jakého zdroje.

Hloubka provedené analyzy | Nadstandardni, s vyhradou uvedenou v bodé 4.

(ve vztahu k tématu)
Uprava prace (text, grafy, | Vyborna.
tabulky)
Jazykova a stylistickd trovenn | Velmi dobra, Vv praci jsou ovSem nékteré chyby a
preklepy.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

1.  Co diplomant rozumi pod pojmem ,,nedovolena vefejna podpora“ (s. 66, 67)?

2.  Diplomant se na stran¢ 67 dotyka moznosti ochrannych opatfeni EU proti ¢inskym
akvizicim. Jaka dalsi opatfeni kromé& zminovaného omezeni akvizic ve strategickych
oblastech ptichazeji ze strany EU v tivahu (at’ jiz v oblasti hospodaiské soutéze ¢i
mimo ni)?



Doporuceni/nedoporuceni prace
k obhajobé

Ptedlozenou diplomovou praci doporuduji
K Gstni obhajob¢.

NavrZeny klasifikacni stupen

Vyborné.

V Praze dne 3. 6. 2020

JUDr. Magdaléna Svobodova, Ph.D.
oponentka




