Oponentsky posudek bake&é prace (Bakaitdké studium humanity, FHS UK)
Zuzana Herrmannova - ASéra

Bakal&skou praci Zuzany Herrmannové chapu spiSe jakd siei§inarni referatimz nechci
sniZovat odvedenou praciigmou o solidni odbornou literaturu (dokond¢evazre
zahranini). Vyraznym handicapem textu je vSak nedogtatevazeni a zformulovani
vyzkumného problému a v neposledmit zhodnoceni odbornych moznosti autorky
pohybovat se na tomto poli. Otazky, které si awtarkKivodu klade - ,Kdo (nebo co) je
zadhadna, jeZ se na nejednom igiskytuje i v hebrejské bibli? Kde vSude se s ni
setkavame? atd. - sice dokazi vzbuditande zajem o toto téma, ale nemohou nahradit
artikulaci ukoh, které by si autorka & klast kieSeni. Prace se pak ntitmusi stat v zaséd
referovanim o sekundarni liter&tu jejiz vylgr je preci jen pogkud nahodily. Referovanim o
to problematitéjSim, Ze autorka kriticky nerozliSuje odborny kodtgdnotlivych autat,
nectla nag. rozdil mezi intenci teologickou a religionistickgqnag. str. 26)

Vlastni text pak sleduje struktura nazemaou v Uvodu — |.ighled archeologickych nalkea
Biblickych texii, které mohou ASéru prezentovat, liepled hypotéz a doklagkteré chapou
Aséru jako symbol, 1ll. Pokus o vysledovani ASé&kd bohyg v riznych kulturnich
variantach s ohledem na to, obhdjit jeji existencsamotném lzraeli.

Je celkem iztelné, Ze se autorcétpm poddilo ukazat, na jakém zéklad jak je odborna
diskuze o ASie vedena. Poctivost, s niz autorka dokaze sledog@datétendi nagr. diskuzi
o inskripcich je fitom pozoruhodnd. Druhou strankou mince je vSakozéeyme otdzka, do
jaké miry autorka dodteho podobného (jako inskripce)ige vstoupit, resp. zhodnotit
jednotlivé postoje. PodobBre tomu i se sledovanim vyskytu ,ASéry* v dalSkahturach.
Krome¢ nevyvazenosti v délce referovani o jednotlivychiddch, neni nijak okomentovano,
zda je souvislost @¥end a co si od tohoto faktu autorka slibuje.

Vzhledem k tomu, Ze autorka svoji préast&né chape jako polemiku s deklaracemi o
izraelském monoteismem, povaZzuji za vazny neddstaeeautorka nijak nezhodnocuje Bibli
jako pramen poznani o ndboZenstvi Izraele. Vagadigni ze strany 25 - jiedpoklada se,
Ze Rt knih MojziSovych proslo dlouhou historiistu a Gprav.” — je v tomto sfru spise
zavadjici. Tato skuténost je zardzZejici i v tom ohledu, Ze o povazedkiith texti i jeho
redakcich pise mimo jiné i Jan Sokol v na FHS goctené knizce (SokoClovek a
nabozZenstvi, Praha 2004, str. 97 nn.)

| z formalniho hlediska prace obsahtgelu nedostatk Zminuji jen rekteré pro ilustraci:

1. Stylisticky nepovaZzuji za’8stné pouzivatipvykladu 1. osobu pluralu (str. 3).

2. Cenrind prace se zahrani literaturou bohuzeldkdy svede k uzivani Spatného terminu —
to je zda seifipad kultovniho ,stanku” (str. 10) a oztei biblické knihy ,Kralové” (str. 12)
3. Vyklad neni v skterych pasazich ugtny kectendi - domaha se znalosti, kterou autorka
¢tendi drive neposkytla, ndpcitaty z Bible na str. 12.

Pres vSechny zmémé vytky vSak doporiuji praci k obhajob. Hodnotim ji vSak vliasthjako
dlouhy referat nez poZzadovanou vyzkumnou praci.
Navrhuji hodnocenidobie. Tedy 20 bod.

V Praze dne 18.10.2007 Mgr. Gregl Skripnik



