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Po grecteni této prace se mi vtira dogiacove klavesnice akdleny vyrok z televizni
obrazovky:,Nepotesil jste n#, a ani ja Vas nepeésim.” Za zavadjici Ize totiz oznéit jiz
samotny nazev prace, ktera seavala reflexi druhé stove valky v socialédemokratickém
deniku Pravo lidu (ne ve vybranyebskych periodikach), nikoliv pouze reflexi Soa. btail,
ktery studentka vyexcerpovala (a tadyifba ocenit jeji pili, protoZe pracovala s 28mky
Z let 1945-1948), totiz — i s ohledem na so@démokratickou tradici — vypovida
jednozné&né o neochat Prava lidu vydlovat Zidovskeé utrpeni z valeého zazitku. Nakonec i
obsah préce, jakkoliv by ditfjisté korektury wiazeni jednotlivych kapitol a podkapitol (gro
nastinu djin periodika a stranyiedchazi tzv. kvantitativni analyza hlavnich prohigimz
se denik ¥noval?), studentku jagrupozotuje na to, Ze problém jeji prace je Sirsi.

Druhym zavaznym handicapem textu je Spatna pracdbarnou literaturou. | kdyz
studentka v zaru uvadi relativa slusny soupis literatury, jggme, Ze s &kterymi tituly
vibec nepracovala a dalSi nahlédla povécldmak nelze vysitlit napr. tvrzeni, Zgposléze
jiz denik spiSe tlundt nazory strany“/s. 6/ (to snad stranicky deniklé standard), tezi o
tom, Ze se za druhé republityemeti predstavitelé snazili omezit a patibicesky tisk“/s.
16/ (na to stéla domaci cenzura, i kdyZ pochopitelmcovana vlivemitetitise), nekriticky
obraz Narodni prace jako jisté pokoaatelky Prava lidu /s. 16/, nespravnou charakikus
Narodni strany prace /s. 16/ atd. Jak autéetka Kuklikovu monografii Socialni demokraté
za druhé republiky? Kdeigtala charakteristika jednotlivych osobnosti sjaty Pravem
lidu? Je&t zavazijSi je vSak nedostatrost kapitoly podavajici nastigjth strany. Autorka
ji totiz z velkécasti (cjiny strany po druhé stové valce) vybudovala z Udapa
internetovych strankach, které navic fiegierg zjednodusSila a mnohdy sétpm dopustila
negresnosti. Zejmeé nikoliv nahodr jsou Kaplanovy prace a Kocianova, podéfako
Kalinové monografie, ,citovany* na tomto midtez udani stran (viz s. 21). Obdobna situace
se opakuje i na s. 41, kdten& dostava vyet rekterych knih o koncenttaich taborech a
Soa, i kdyzZ je 'ejmé, Ze je sl. Koritma n€etla. Asi nejznarjsi historik dlnického hnuti
Zderek Solle se pak v nastinuibec neobjevuje. Takovato prace s odbornou litevatpak
nutné poznamenava icekavanou analyzu reflexe druh&mwé valky.

Autorka prace sice fiytext prehledrt rozélenila v kvantitativni i kvalitativni
»=analyze“ podle hlavnich probléimaplikovat na material historickou a komparatirmétodu
vSak uz bylo nad jeji sily fpoustim, Ze i nad jeflasové moznosti). Misto analyzy se tak
¢ten& pouze dote, o¢em se v Pravu lidu psalo. Autorkéitpm prekvapivw odkazuje i na
autora literatury faktu M. Ivanova /s. 25/ a néisemitskou praci Davida Irvinga /s. 37/.
Naopak opakovandoporiovana prace Sybille Steinbacher Auschwitz, Gesthiahd
Nachgeschichte (Muenchen 2004) s odkazy na dadditikivliteraturu k tématu se v textu
neobjevila. Mnohé otazkyastaly viasti oteeny. Nap. jsou lidicti obéané nazirani jako
ok¢ti nebo jako hrdinové? Jisty ndbk analyze je v praci patrny na s. 27 a nasleiyjdkde
se studentka pokousi dat do souvislosti filozofickmovin#éskou reflexi viny a trestu,
aktudlré v souvislosti s procesy s nacistickymi vadgmi zlccinci (i tento pokus nebyl ovsem
nakonec dotaZzen). Ambice o spojeni reflexe druktoge valky se stranickym zajmem a
stranickou tradici nakonec vyprchaly zcela. Nestnzajimave Udaje o Terezipiitom o
zobecrni piimo prosi. O to fekvapiwjsi je zjiS€ni v jednostrankovém zému, Ze reflexe
koncentrg&nich taboiéi a proces s nacistickymi zI®inci je ,témer autenticka“(s. 44).
Propracovat by si zaslouzily i z&y o socialni demokracii, zidovstvi a antisemitismu



Zawer. Predkladany text se opird o pracnou excetfaiki reflektujicich druhou
swétovou valku, respektive valaou perzekuci, v sociatdemokratickém Pravu lidu v letech
1945-1948. DalSim pozitivem jeiidéni probléni povale&né reflexe. | kdyz negativni
stranky praceigvazuji, jsem ji ochotna hodnotit (i s ohledem aBidzantstnaneckou
profilaci sl. Koné&né) jako ptichodnou, tzn. 20-21 body.
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