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1. OBSAH A CIL PRACE:

Predlozena bakalatska prace porovnava tii severoceska panelova sidliste, jejichz vystavba zapocala
do roku 1970. Komparace se zamétuje na aspekty stavby a pouzité technologie, architektury a estetiky
a na demografickou strukturu uvedenych sidlist’.

2. VECNE ZPRACOVANI:

Jaroslav Vondrak zvolil tematicky rozsah nalezity danému typu kvalifikacni prace, vyuzil relevantni
odbornou literaturu a prokéazal dobrou orientaci v pojedndvané problematice. Praci vhodné
strukturoval. Pojednéani obsahuje vSechny predepsané soucasti a je napsano dobrym slohem. Je znat
velké autorovo zaujeti tématem.

Za drobnou slabinu pokladam skutecnost, ze student sviij zabér (vice) nerozsitil — jak jsem jej vybizel
behem vzniku pojednani — také na socidlni, socialnéantropologické a kulturni aspekty onéch sidlist’
(a zivota v nich), respektive s ohledy na historickad, politicka a demograficka specifika severoceského
regionu. Podnéty k tomu nabizi naptiklad kniha Matéje Spurného Most do budoucnosti: laborator
socialistické modernity na severu Cech (2016). J. Vondrak tuto publikaci zn4, ale ve svém textu ji
spiSe jen zminuje (s. 14—15). Ve vysledku to nicméné je piijatelné zuZeni ptistupu/zabéru.

Student nekolikrat odkazuje na projekt Panelaci.cz, byvalo by ale dobré se k jeho povaze vyjadrit
v uvodnim komentéti vybranych zdroju.

Ocenuji, Ze diplomant do textu zatadil také obrazovy materidl, jen je Skoda, Ze v textu na néj vyslovné

neodkazuje (napf. spojenim ,,viz obrazek €. ...“; zjevn€ spoléha na to, Ze jsou snimky blizko danych
pasazi). Drobnosti je i mirné matouci vyjadifeni o obrazovych ptilohdch (s. 4) — fakticky nejde
o ptilohy.

Zavadéjici je Clenéni zdrojli v zavére€ném seznamu: v dané podobé mate ohledné toho, co autor
pokladd za prameny (primarni literaturu), a co za odbornou (sekundéarni) literaturu. Ve vztahu
k celkové kvalit¢ ptedlozené bakalarské prace je ovSem vétSina mnou zde uvedenych kritickych
poznamek spiSe marginaliemi.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI:

Také po formalni a jazykové strance je predloZena bakalarska prace zdarila. Autokorektufe uniklo jen
malé mnoZstvi chyb (napf. psani rozsahli se ma uvadét bez mezer kolem pomlcky, tj. napt. zptisobem
,20-35 let, srov. s. 13). Plati to 1 o sporadickych stylistickych nedostatcich: misty se velmi blizko
sebe vyskytuji tataz slova (kupf. v prvnim souvéti zavéru na s. 40 ,,piinesla® a ,,pfinaSeji*). Nas. 12
omylem zlstala autorova znacka ,,(xx)“ (pfedpokladam, ze tim pisatel neminil podtyp né&jaké
konstrukéni soustavy panelovych domii — pifinejmensim jsem zadny stakovym oznacenim
pii oveéfovani této své poznamky nenasel).




4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE:

Jaroslav Vondréak napsal zdatilou bakalafskou praci na téma, které mu je zjevné osobné blizké.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE:
Doporucuji, aby pii obhajobé diplomant ke svym poznatkiim doplnil alespoii n€kolik postiehti
ohledn¢ dobovych socidlnich, politickych a dalSich specifik severoceského regionu, jak je zmifuji
vyse v 2. bod¢ tohoto posudku.

6. DOPORUCEN{ K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA:

Bakalatskou praci Jaroslava Vondrédka doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni zndmkou B

(velmi dobfte).
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