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1. OBSAH A CiL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Bakalaiska prace Marka Simonika zkouma zménu postoje britské Konzervativni strany k evropské integraci pied
a po referendu o Brexitu. Analyza volebnich programi z let 2010, 2015, 2017 a 2019 zachycuje vyvoj postoje
strany a identifikuje témata, ktera byla ve své dobé stranou akcentovana. Teoreticka Cast prace se zaméfuje na
akademickou debatu o stranickém euroskepticismu autortt Taggarta, Szczerbiaka, Kopeckého a Muddeho.
Empiricka ¢ast se nasledné opira o Manifesto Project Database. Piebira zakladni metodologicky ramec projektu,
ktery ve vztahu k euroskepticismu britské Konzervativni strany dale rozviji. Cilem Markovi prace je detailni
porovnani volebnich programi strany mezi lety 2010-2020, kdy doslo k zasadnimu piepolovani oficialniho
postoje strany k Evropské unii.

2. VECNE ZPRACOVANI (naroénost, tvirdi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost ptiloh apod.):

Zvolené téma prace Markovi neposkytlo prostor pro formulovani originalni teze, kterou by v ramci studie mohl
potvrdit ¢i vyvratit. Tematickd neambicidéznost prace je nicméné vyvazena GspéSnym prohloubenim znalosti o
pro studium politickych véd velmi podstatném fenoménu. Empiricka ¢ast prace predstavuje nejsilngjsi cast
textu. Kodovani desitek vyroki z étyt manifesti o celkovém rozsahu vice nez Etyf seti stran bylo provedeno
peclivé. Nasledna kvantifikace zjisténi je prehledna jak v deskriptivni ¢asti prace, tak v grafické apravé ptilohy.
Marek také nalezit¢ popsal limity zvolené metodologie. Zde je patrné nejdtlezitéjsi podtrhnout neautomatickou
korelaci mezi volebnimi programy a chovanim strany. Prace s prameny a literaturou je obecné v poradku. Rusiveé
v textu vsak pusobi nepouzivani zkratky Ibid. u opakujicich se citaci a nadbyte¢né odkazovani (navic
nepochopitelné na ¢eské zdroje) u obecné znamych fakt, viz. str. 18: ,,V bfeznu 2017 Mayova spustila formalné
¢lanek 50. Lisabonské smlouvy (iRozhlas, 2017)“. Zarazi také napiiklad citace H. Fajmona pii zmince projevu
v Bruggach Margaret Thatcherové (str. 15). Slabinou prace je jednozna¢né druhd kapitola piiblizujici ¢tenafi
vyvoj postoje strany k evropské integraci v druhé poloving 20. stoleti. Pies uZiti vhodnych prament Marek nebyl
schopny popsat téma s patfiénym ddrazem na detail a formou, ktera by odpovidala naroktim odborné prace, viz.
napf. str. 15: , Majorovu vladu vsak postihly skandaly z osobniho Zzivota, krize a dalsi Spatné kroky (Blake,
1997)“. V zavéru druhé kapitoly absentuje pripomenuti velkého schizmatu, ke kterému doSlo mezi
Cameronovym a Johnsonovym ktidlem strany v roce 2016. Johnson se v podstaté odnikud vynofuje az v 1ét€
2019, kdy stiida ve funkci premiéra Theresu May.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazd na literaturu,
graficka Gprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Uroven jazykového zpracovani prace je priméra. V textu se nevyskytuji gramatické problémy, stylistické vak
ve velké mife. Stfidani minulého, pfitomného, a dokonce budouciho ¢asu plsobi rusivym dojmem. Graficka
uprava piiloh prace je naopak ptikladna stejné tak jako formalni naleZitosti prace.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

Stanoveny cil bakalaiské prace se Marku Simonikovi podafilo naplnit. Provedena empirick4 studie naroky na
absolventskou praci bakalafského stupné dokonce pied¢i. K praci prilozeny dataset mize spolehlive slouzit pro
dal$i badani v oblasti euroskepticismu britské Konzervativni strany. Studie by v upravené podobé mohla byt
uspesné publikovana. Slabinou prace jsou jeji narativni Casti, piedev§im druhd kapitola vénujici se zasazeni
tématu do historiografického kontextu. Naroky na Kritickou praci se zdroji jsou taktéz splnény.




5.OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az ti):

Jak zduvodiujete zaméfeni se na volebni manifesty, jez jsou v porovnani napiiklad s dilezitymi projevy,
konzumovany Sirokou vefejnosti podstatné méné?

Na co byste se zaméfil, pokud byste stejny textovy korpus zkoumal kvalitativnimi metodami? Jak kvalitativni
pfistup obecné rozsifuje moznosti interpretace pramenti?

6. DOPORUCEN{ / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(A-F):

Praci doporucuji k obhajobé. Navrhuji hodnotit stupném B.

Datum: Podpis:

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodiim, pokud nepisete v textovém editoru, pouzijte pti nedostatku mista zadni stranu
nebo pfilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napf. chybi kritické zhodnoceni prament a literatury), od téch véci, které student miize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v uvahu pti stanoveni kone¢né znamky.



