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1. OBSAH A CiL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Bakalafska prace Ondieje Bfeziny zkouma vyvoj notoricky nejednoznacného postoje britské opozicni
Labouristické strany k Brexitu (ten mohl a mél byt pii nastoleni tématu prace v prvnim odstavei uvodu
dikladnéji pfedstaven) v obdobi od referenda 2016 do schvaleni dohody o vystoupeni Britanie z EU na pfelomu
let 2019 a 2020. Zkoumany problém autor nejprve zasazuje do delsi historické perspektivy, poté pfiblizuje
manévrovani strany béhem zkoumaného obdobi a interpretuje jeho divody, v zdvérecné kapitole pak na ptikladu
vybranych ,rebelti”, tedy poslanci, ktefi se v kli¢ovych hlasovanich odchylili od oficialni stranické linie,
ilustruje dilemata, s nimiz se za uréitych okolnosti museji individualni poslanci vyrovnavat v podminkach
volebnich systému s jednomandatovymi obvody. Autor tak formuluje nékolik dil¢ich cilt prace, jez jsou vSak
vSechny vztazeny k obecné politologické debaté o vztazich volebnich a stranickych systémut (tivodni kapitola
stati).

2. VECNE ZPRACOVANI (niroé¢nost, tviréi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost priloh apod.):

Zvolené téma je svym rozsahem i narocnosti na zpracovani pfiméfené moznostem bakalatské prace (zaroven
ovSem ponechava prostor pro pfipadné dikladnéjsi zpracovani na urovni prace magisterské). Prace je logicky a
funkéné strukturovana, jakkoli bych jako vedouci byl upfednostnil, kdyby obéma stézejnim Castem stati -
kapitolam 3 a 4 — byvalo v€novano vice nez jen mirné nadpolovi¢ni ¢ast jejiho rozsahu. Ocenéni zaslouzi
autorova snaha o propojeni empirického badani s politologickou debatou (Duverger, Sartori) o vlivu volebnich
systému na stranické systémy a postaveni poslanci. Mam za to, ze zde mohl autor jit jesté¢ dale a piimo na
zakladé této teoretické debaty formulovat konkrétni a v praci posléze ovéfovana o¢ekdvani ohledné vnitini
nazorové (ne)jednoty Labouristické strany a chovani jejich poslanct (autor v zasadé zistava v poloze, kdy
politologickou literaturu pouziva jako kli¢ k interpretaci svych zjisténi).

Pramenna a bibliograficka zakladna prace neni zdaleka vycerpavajici (ur€ité rezervy spatfuji zejména u kapitoly
2, castecné i kapitoly 3), ale pro bakalafskou praci je dostacujici. K vlastni autorové praci se zdroji nemam
vyhrady a jeho argumentaci celkové povazuji za korektni. Analytickd hloubka prace je vicemén¢ prumérna, na
nékterych mistech je snaha o interpretaci ponékud odbyta (napt. ,,pfekvapiva“ volebni platforma Labour v roce
2017 —s. 17) a celkové prace navzdory chvalyhodnym umyslim pusobi spiSe popisné.

Dilezitym pocinem z hlediska pfehlednosti prezentace vysledkt bylo zafazeni souhrnné tabulky na s. 25.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu,
graficka tprava, formalni naleZitosti prace apod.):

Jazykova urovei prace je praimérna. Text je bez problému srozumitelny, autor se vSak nevyvaroval obcasnych

stylistickych prohteski. K formalnim nalezitostem prace nemam piipominky, odkazovy aparat je v poradku.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakala¥ské prace, silné a slabé stranky,
originalita mySlenek, naplnéni cile apod.):




Bakalafské prace Ondfeje Breziny celkoveé ptsobi solidnim dojmem a z mého pohledu nemé vysloven¢ silné ani
slabé stranky (pouze z metodologického hlediska — pokud by autor skute¢né zkoumat skutecnou ,,korelaci*
mezi charakteristickou volebniho obvodu a chovanim poslance, musel by svou datovou zékladnu rozsitit na
cely poslanecky klub Labouristické strany). Pies v tomto posudku uvedené pfipominky mohu konstatovat, ze
autor prokazal schopnost samostatné formulovat a na trovni potfebné pro ziskani bakalarského titulu
zpracovat a prezentovat relevantni odborné téma.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBIE :

Do jaké miry byl podle Vas dan ambivalentni postoj Labour k Brexitu osobnimi preferencemi jejiho leadera,
Jeremyho Corbyna? Je mozné usuzovat, ze pokud by byl v ¢ele strany stal po roce 2016 néktery z Corbynovych
protikandidatii ze souboje o post viidce strany, byvala by oficialni pozice strany odlisna?

Narazil jste pfi zkoumani, jak labouristi¢ti rebelové obhajovali své hlasovani v Parlamentu, na to, Ze by se
néktery z nich explicitné odvolaval na vuli voli¢d svého volebniho obvodu? Pokud ne, co je z tohoto zjisténi
mozné vyvodit? (toto je dulezité pro podlozeni Vaseho zavéru na s. 31, Ze volebni obvod ma na poslancovo
pocinani ,,vyznamnou roli“ [patrné¢ mys$leno vliv], zejména uvazime-li skuteénost, zZe okolo 90 % labouristickych
poslanci zastupujicich leave obvody hlasovalo ve shod¢ se stranickou linii.

Podle jakého kli¢e jste ur¢il ,,nejvyznamné;jsi*
4.2?

labouristické rebely (s. 26), kterym jste se posléze vénoval v ¢asti

Jaka metodologickd a interpretacni uskali by podle Vas piineslo, pokud byste se v zdjmu ,,zesymetri¢téni‘
vyzkumu labouristickych rebeld rozhodl zahrnout do svého badani i setrvani v EU podporujici poslance, ktefi ve
strany vystoupili v priibéhu obdobi 2017-19?

6. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA

Bakalatskou praci Ondieje Bieziny doporucuji k obhajob¢ a hodnotim ji na pomezi stupntt B (velmi dobie) a C

(dobfe).
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