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1. OBSAH A CIL PRACE (struéna informace o praci, formulace cile):

Primarnim cilem této prace je pfiblizit prib&éh castecné a vSeobecné mobilizace a prvni okamziky branct
rakousko-uherské armady v ¢eskych zemich. Véle¢né nadSeni mezi obyvatelstvem v Cechach, i s vyuzitim
osobnich denikd, ¢i reakce domdciho tisku jsou dal§imi tématy této prace.

2. VECNE ZPRACOVANI (naroénost, tviréi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost ptiloh apod.):

Bakalatska prace je prevazné deskriptivni analyzou.

V Givodu autor vyty¢il cil své prace, i kdyZ je nutné jej hledat v riiznych odstavcich. Céasteéné rozebral zdroje,

které byly pro jeho praci stézejni. Zde chybi kritéria, ktera autor pouZil pfi vybéru novin a jednotlivych ¢lankda.

Nasleduji tii kapitoly, z nichZ prvni se zabyva rakousko-uherskou armadou, jeji organizaci, vystroji a problémy,

se kterymi se potykala. Stézejni ¢ast prace je obsazena v kapitole Vyhlaseni vilky a mobilizace v éeskych zemich,

kterd je délena do péti podkapitol. Posledni kapitola se vénuje valecnému nadSeni v Ceskych zemich a

v podkapitole jeho reflexi v tisku. V zavéru autor shrnul své poznatky. Prace s pouzitymi zdroji je na dobré

urovni.

Autor praci doplnil o sedm obrazovych piiloh.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu,
graficka Gprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Jazykovy projev je na dobré urovni s minimem pravopisnych chyb a preklept. Text je ¢tivy. V malé mite se

vyskytuji nevhodna slovni spojeni (napt. s. 15 ,,zbarvené do hnédé barvy*). Nékde autor uvadi nazvy periodik

kurzivou, jinde ne. Spravné by bylo pouzivat kurzivu; obdobné u nazvi knih.

Bohuzel, autor obcas piechazi k pouziti tvrzeni, ktera nejsou spravna. Napi. s. 9: ,,Povazuji za kliové se

pozastavit nad tim, jak byla armada Rakouska-Uherska schopna, pokud byla opravdu tak slaba, zvladat, velmi

Casto uspésné, valku na nckolika frontach a do doby podpisu mirové smlouvy znemoznit vstup jediného

nepratelského vojaka na domaci ptdu.“ | kdyz odmyslim posledni italskou ofenzivu pfed podpisem piiméfi, tak

vojakt carské armady se v prvni poloving valky dostalo na tizemi monarchie pomérné dost, i kdyZ byli nasledné

vytlaceni.

Prace se zdroji a jejich odkazy jsou na dobré urovni, av§ak u internetovych zdroji chybi datum publikovani a

pfistupu. To samé plati také v pouzité literatuie, kde jsou navic zdroje fazeny dle kiestniho jména autora, misto

ptijmeni.

Graficka tiprava préace je na dobré Girovni. Pouze na s. 23 a 25 se v nékolika odstavcich objevuje mensi pismo.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

Autor prokazal schopnost zpracovat vybrané téma na urovni bakalaiské prace. Plusem je pouziti denikd, véetné

nepublikovanych, které autor ziskal z VHA.

Autor se mnou pribézné konzultoval svoji praci, av8ak zcela se netidil komentafi, které jsem mu psal (pfesné

vytyceni cile prace hned na zac¢atku uvodu, uvadét data u internetovych zdroji, nazvy periodik psat kurzivou...).

Celkove prace napliiuje cile stanovené v uvodu.

5.OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE (jedna az tfi):
Podle jakych kritérii vybiral dobové noviny a ¢lanky?

Skuteéné k porazce Italie v celkovém kontextu 1. svétové valky chybélo tak malo, jak autor uvadi na s. 14?

Byl Mofic Bloch skute¢né Cech, nebo se jen v Ceskych zemich narodil (s. 22)?



6. DOPORUCENI / NEDOPORUCEN{ K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA

(A-F):
Prace Romana Jordana pIné vyhovuje pozadavkim kladenym na bakalaiské prace. Proto ji doporuduji k
obhajobé s vyslednou znamkou C.

Datum: 21. srpna 2019 Podpis:

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodiim, pokud nepisete v textovém editoru, pouZijte pii nedostatku mista zadni stranu
nebo ptilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napt. chybi kritické zhodnoceni prament a literatury), od téch véci, které student miize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim Vv ivahu pfi stanoveni kone¢né znamky.



