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Aktudlnost tématu, obsahova struktura prace, formulace problému a cile prace.

Prace je zamérena nejen na dané téma, ale i na celkovy pohled rozdilnosti pfistupu v béznych
matefrskych Skolach a lesnich matefskych Skolach s jeho moznym vlivem na vyvoj ditéte.
Prace je velmi dobfe strukturovand, prehledna, pomér teoretické a praktické ¢asti je celkem
vyvazeny. Cile prace, vyzkumna otazka i hypotézy vychazeji z peclivého nastudovani a
zpracovani odborné literatury.

Uroveri teoretické ¢asti, komplexnost analyzy zkoumaného problému, kvalita prace s
literaturou (odkazy, citace, pocet a druhy vyuzitych informacnich zdroji apod.)

V teoretické ¢asti autorka priblizuje komplexni pohled na dvé rizné formy predskolniho
vzdélavani. Podrobnéji se zabyva konkrétni problematikou — peclivym popisem vymezeni
pojmU dané problematiky, moZnostmi diagnostiky pohybovych schopnosti a dovednosti i jejich
rozvoje. Cela teoretickd ¢dast je na velice dobré arovni. Vyuzité informacni zdroje — knizni i
internetové plné koresponduji se zamérenim prace a jsou spravné citovany ¢i parafrazovany.
Autorka zpracovanim teoretické ¢dasti prokdzala schopnost kvalitni prace s odbornou
literaturou.

Formulace hypotéz, jejich provazanost na problémy a cile prace.
Autorka v praci formuluje 3 hypotézy. Formulované jsou na zdkladé odborné literatury, plné
korespondujici s tématem prace.

Metody testovani hypotéz, jejich vhodnost a logika postupu prace.

Zakladem testovani hypotéz bylo sestaveni vlastni baterie testll — vybér na zakladé
nastudované literatury — celkem 9 testl predlozenych détem ve formé pribéhu. Testovani bylo
doplnéno anamnestickym dotaznikem pro rodice testovanych déti. Celkem bylo testovano 66
déti ze 3 BMS a 5 LMS. Divody nizsiho ne? predpokladaného poctu testovanych déti autorka
vhodné diskutuje. Vzhledem k charakteru prace a zavérim muzZeme testovany vzorek
povaZovat za dostacujici.

Celkovy postup préce je logicky, dobfe zpracovany.

Uroveri analyzy a interpretace vysledkd (statistické zpracovani, pfehlednost vysledkd, grafd,
tabulek aj.), zaméreni a troven diskuse.

Veskeré zjisténé Udaje jsou zpracovany do prehlednych tabulek, které jsou doplnény velmi
podrobnym popisem. V diskusi jsou opét velmi podrobné rozebrany a shrnuty vysledky.
Autorka velmi dobfe diskutuje i negativa vyskytujici se v praci — nedostatek motivace
nékterych probandd, Spatné vyplnéni dotaznikd nékterych rodicl a s tim souvisejici,

v nékterych pfipadech, nemoznost zpracovani vysledkd a porovnani.



Formulace zavéru (pfimérenost, jasnost, konkrétnost, strucnost, vazba na problém, cil a
hypotézy), pfinos a vyuziti vysledkd.

V zavéru je prehledné shrnuty zameér i vysledky celé prace. Autorka nastinuje moznost dalSiho
vyuZiti prace, vhodné poukazuje na zkresleni vysledk( a hodnoceni diky nizkému poctu
probandu pfi polemice dosaZzenych vysledkl s pfedchozimi studiemi. Z prace lze vycist, Ze
autorka na zac¢atku pravdépodobné ocekavala jiné vysledky, ale nenechala se tim ovlivnit.
Zaroven, v nastinéni dalSiho vyuziti prace poukazuje na velmi nosnou otazku — rozdilnost
motivace déti v rliznych typech materskych Skol.

Formalni stranka prace (jazykova a stylisticka Uroven, Uprava, prehlednost textu, dodrzeni
norem rozsahu prace, bibliografické citace apod.).

Prace je zpracovdna prehledné, dodrzuje normy i rozsah prace. Vyskytuji se jen velmi
nepatrné gramatické chyby, vyjadfovani a formulace myslenek autorky je na drovni, kapitoly
jsou sestaveny logicky, nékteré pasaze teoretické ¢asti jsou vzhledem ke zkoumané
problematice pojaté pomérné Siroce. Citovani literatury odpovida normé, vhodné se autorka
v diskusi i zavérech odkazuje zpét na teoretickou ¢ast.

Celkové hodnoceni prace (prehlednost, pristup a samostatnost autora pti zpracovani, jeho
informovanost o metodologii védecké prace apod.).

ZpUsobem zpracovani diplomové prace prokdzala autorka orientaci v problematice a
schopnost pfimérené kvalitné pracovat s odbornou literaturou a interpretovat ziskané
vysledky, ¢imZ prokazala schopnost samostatné védecky pracovat

Praci doporucuji k obhajobé.

Navrh klasifikace:

Otazky k obhajobé:

1)

2)

Nedostatek motivace déti LMS k pInéni Gkol(l uvadite jako jeden ze stéZejnich faktor(
zkresleni vysledkl prace — jakym zpUsobem byste nyni pfistoupila k testovani, v éem a jak by
bylo rozdilné vzhledem ke snaze ziskani srovnatelnych vysledkl z obou typt MS.

Blize rozvedte a popiste test MABC.
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