a Vybor z dila Jana Husa v Ceské kniznici
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Devétadevadesaty svazek edi¢ni ¥ady Ceskd kniZnice je po osmi letech (kromé reedic)
opét vénovan staroCeské literatute, konkrétné dilu jednoho z nejzndméjsich predsta-
viteld ¢eské kultury a historie, mistra Jana Husa. Zhruba dvousetstrankova knizka
ma pusobivy prebal s Kristovou tvari, pochazejici ze stredovékého rukopisu. Prebal
je roz¢lenén jakoby do ¢astecek puzzle, ¢imz nastifiuje obsah knizky — rtiznorodost
v celku, podobné jako miZeme Husovo nejen literdrni pisobeni rozdélit na jednotlivé
C4sti spojujici se k dosazeni jednoho cile.

Na pohled lib4 knizka obsahuje vlastn{ edici Husovych dél a doprovodnou ¢ast
editorovu. Edice zpFistupriuje priblizné na 130 strankach Sest rozsahem nevelkych
textd — Abecedu, Zrcadlo hfiesnika (tzv. vétsi), Devét kusév zlatych, O Sesti bludiech, Jadro
ucenti krestanského a Knizky proti knézi kuchmistrovi — a dale devatendct ¢esky psanych
dopisti mistra Jana. Na étenafskou edici pomérné rozsahlému doprovodnému apa-
ratu je vénovano zhruba 50 stran.

Editované texty (zvl43t drobné spisy a zvla$t dopisy) jsou fazeny v chronologic-
kém sledu (i kdyZ vznik jednotlivych textl nejsme schopni uréit p¥esné) a zahrnujf
obdobi od roku 1406 (nebo 1412) aZ po Eervenec 1415. Viechny vydévané texty jiZ byly
v minulosti (opakované) oti§tény, a to jak v étendtskych, tak v kritickych edicich. To
vSak nikterak nesnizuje uc¢elnost nového vydani a je téZko myslitelné, Ze by Jan Hus
v Ceské kniznici chybél. Editor svazku od@vodtiuje sloZeni knizky dvéma faktory — za
prvé se jednd o Ceskojazy¢né texty vzniklé v izkém ¢asovém rozpéti, které predsta-
vuji specifickou soucast dila mistra Jana Husa, za druhé se timto vydanim plni plan,
ktery se v Sedeséatych letech 20. stoletf sice promyslel, avSak pak nerealizoval, v fadé
Pamdtky staré literatury ceské.

Snad aZ na jednu vyjimku (jeden z listil) se texty dochovaly jen v opisech. Jako z4-
klad pro vydani slouzi editorovi Jakubu Sichalkovi vzdy jeden konkrétni pramen, ne-
ptistupuje tedy k rekonstrukci archetypalniho textu; v p¥ipadé potfeby (napt. opravy
néjak poskozeného mista) uziva dal$ich textl. Pfi editaci J. Sichalek p#ihliZ{ i k fege-
nim, kterd uzili pfedchozi editofi. Nutno vyzdvihnout, Ze se vSak editor nespokojil
s jiz vydanym znénim, nybr# vZdy (aZ na vyjimku jednoho dopisu) pracoval s ori-
gindlnimi rukopisy ¢i s jejich fotokopiemi. A¢koliv nikterak nesniZujeme védeckou
kvalitu d¥ivéjsich vydani (napt. v projektu Opera omnia), nikdy neni na $kodu provést
editaci z pfimého pramene, s odstupem ¢asu a s vyuZitim novych poznatk, znovu.
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Doprovodny aparat k vyddvanym textm je umistén na dvou mistech. V bezpro-
stfedni blizkosti text, tj. v zapati stran, jsou umistény jazykové a vécné vysvétlivky,
vzéjemné oddélené volnym rddkem, které pomoci indext odkazuji na hlavni text.
V jazykovych vysvétlivkach najde ¢tenar novoceské jazykové ekvivalenty htife sro-
zumitelnych staroceskych vyrazi ¢i tvarti, ve vécnych vysvétlivkach pak struéné
vysvétleni obsahového charakteru (nap#. jmenovanych osob & udélosti) a éeské pre-
klady latinskych pasaZzi. Takto se uzivatel dozvi informace nezbytné potfebné pro
pochopeni textt, aniz by byl rusen premirou dal$ich iidaji. Podrobné komentate se
pak nalézaji v zavéru knihy. Kromé stru¢né rekapitulace osobnosti a dila Jana Husa,
obecnych komentara editora k ediénimu zdméru a edi¢nich zdsad zde nachizime
struénou charakteristiku kazdého z vydavanych textd, déle textové kriticky aparat
k jednotlivym textim, soupis zdkladni literatury k tématu a soupis uzitych zkratek.
Nejrozsahlejsi je textové kriticky aparat, jenz v zdhlavi definuje text, z néhoz edice
vychazi, a také dalsi verze textu. Vitdme i pripadny internetovy odkaz, na némz se
digitalizovana verze textl nachazi. Na okraj doplnime, Ze Vokabuld# webovy ve svém
edi¢nim modulu (https://vokabular.ujc.cas.cz/moduly/edicni/) p¥inasi v transkripci
vétSinu z drobnych spisti, které v nové publikaci J. Sichélek zpfistupnil.

V textové kritickém komentari s odkazem na ¢islo raddkd v hlavnim textu nésle-
duji pozndmky ke kritice textu a také identifikace citovanych ¢i parafrazovanych bib-
lickych mist a dal$ich mist z texti autorit. Vitany je postup, kdy editor redukuje —
sohledem na urceni edice — informace pro uzivatele postradatelné, napt. grafického
charakteru (barevné zvyraznéni v rukopisech atp.).

K editaci staroceského textu pristupuje editor navysost zodpovédné, s ohledem
na dosavadni vydani a uznavané zasady editovani staroceskych textd. J. Sichélek je
v Cetbé a interpretaci staro¢eskych textti zkusenym odbornikem. Spolehlivost no-
vého vydani rovnéz podporuje fakt, Ze si ke konzultacim a védecké redakci prizval
jednu z nejzodpovédnéjsich a nejznalejsich badatelek v oboru jazykové paleobohe-
mistiky — Miladu Homolkovou. A¢koliv jsem nesrovnévala vyslednou editaci s pra-
mennymi rukopisy, nepredpokladdm, Ze by spoluprace s M. Homolkovou po této
strance nedopadla jinak neZ vyborné. V pasaZi vénované transkripci staroceskych
textl J. Sichélek zminuje nékolik problémi, které jsou pti editaci podobnych dél
vzdy pritomné a jejichz feseni nebyva ani u kritickych vydani dél jednotné. Jednd se
napt. o stanoveni hranic slov, uzivani velkych pismen nebo feSeni nendlezité jotace
¢i vokalické kvantity. Volba pak spo¢iva na rozhodnuti editora a je jen nezbytné, jak
J. Sichalek v knizce uéinil, popsat zvoleny ediéni pfistup, pripadné i s udanim lite-
ratury ¢i postupti, o néz se oprel. Asi neni edice staroCeského textu, v niz by néjaké
diskutabilni ¢i chybné znéni neztistalo — tak mé pred lety poucila kolegyné Milada
Nedvédové (st.); vyjimkou tedy vlastn& nemiiZe byt ani Sichélkova prace — zachytila
jsem napft. podobu rvanie misto rvdnie (s. 119) & nendleZitou jotaci v lexému tiétie
misto tretie (s. 30, 31).

Iz formalniho hlediska je Sichélkova edice povedend. Neprabézné ¢islovani radka
usnadiiuje ¢tendri uzivani kritického aparatu, vhodny je tisk pozndmek pod ¢arou
mens$im pismem. Textové kriticky aparat, ktery vzdy byva obtizny ,ke ¢teni”, je zpte-
hlednén odsazovanim ¢isel stran i uvadénim pozndmek k jednotlivym fadkéim na no-
vém F4dku a uzivanim kurzivy pro metajazyk (editora). Nelze neZ hodnotit, Ze edice
je k uzivateli ,velmi pratelska®.
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V zavéru shrneme, Ze nenalézame zadnych vytek, které bychom mohli v souvis-
losti s novym po¢inem Ceské kniZnice a s praci editora Jakuba Sichalka vyslovit. Vy-
danim cesky psanych drobnych dél Jana Husa a jeho listl, které témér v poloviné
pochdézeji z kostnického Zalate, nejen dokumentuje riznost zanrd a témat, ale opét
predklada étenari Jana Husa jako zivého ¢lovéka. S jeho boly, strachem, pfanimi i city,
které vyjadiuje Cestinou tak bohatou a ndpaditou, Ze ¢tendf nemuze skryt obdiv a od-
bornik (nejen jazykovédec) je opét vybizen k dalimu zkouméni jedné z nejvyraznéj-
$ich osobnosti naseho stfedovéku. Pro obé strany, laickou i odbornou, je Sichalkova
edice vitanym pfinosem.
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