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Hodnocena polozka Urover a charakteristika polozky Body
Abstrakt
Obsahuje abstrakt viechny kli¢ové ¢asti Vyborna udroven — souhrn je pfehledny, dobfe strukturovany, obsahuje viechny klicové &asti,
(vychodiska, cile, vyzkumné otdzky ¢i hypotézy, informace vystihuji podstatu obsahu prace
pouzité metody, hlavni vysledky a jejich 5/ max. 5
implikace)?
Koresponduje abstrakt s obsahem prace?
Ma abstrakt pfiméreny rozsah?
Odavodnéni a resersSe odborné literatury
Je zdlivodnéni prace logické? Vyborna uroven — Zddvodnéni prace je logické a srozumitelné. Autorka pouZila adekvétni a
T L aktualni odbornou literaturu vztahujici se k tématu. Zabér vybranych zdrojl a pouzitych prament

Byla zvolena adekvatni literatura a je jeji zabér . s v Py s . .

. et et je odpovidajici a postacujici pro ziskdni prehledu o aktualnim stavu probiraného tématu a
vzhledem k tématu dostatecny/dplny? . e, . et s U f

zohlednuje i prace zahranic¢nich autord. Pouzita literatura je radné a spravné citovana.

Je zvolena literatura aktualni? 19 / max. 20

Je pouzitd literatura radné citovana?

Je pouzitd argumentace prezentovana
standardnim zplUsobem?

Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?




Pouzité metody a logika struktury prace

Jsou jasné stanoveny a zdlUvodnény cile prace,
vyzkumné otdzky Ci hypotézy?

Je zdGvodnéna volba pouZitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba, zpracovani a

Velmi dobra droven — Vyzkumné cile a vyzkumné otazky jsou jasné stanoveny, maji logickou
strukturu a jsou dobfre formulovany.

Jen ponékud postradam propojeni mezi vyzkumnymi cily a vyzkumnymi otazkami. Toto propojeni
mohly osvétlit formulované otdzky pouzité v polostrukturovaném rozhovoru, které zde chybi

analyza dat)? (mohly byt zarazeny do pfilohy predkladané magisterské prace). Z tohoto divodu je ne zcela 15 / max. 20
Y vt . jasné, jestli by na zakladé této studie bylo mozné validné replikovat dal$i na toto téma zaméreny
Jsou vSechny pouzité metody a postupy dobre a wzkum
podrobné popsany, umoznuje popis replikaci? y )
= . ey s Pouzité postupy sbéru dat a metody jejich zpracovani jsou podrobné popsdny a odpovidaji
Byla vénovana pozornost reliaibilité a validité . , . Y . ey el s - (o
dat? soucasné védecké praxi. Byla vénovana pozornost validité ziskavani dat i jejich zpracovani.
M3 préce logickou strukturu?
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych
poznatku , L. . N - . oy . R
Vyborna uroven — ZjiSténi ze studie jsou prezentovany srozumitelné a prehledné, jevi se jako
Jsou zavéry prezentovany srozumitelné? validni a reliabilni.
Jsou prezentovany vSechny relevantni poznatky? |V Diskuzi bych doporucila podpofit prehlednost prezentace zjisténych zavérQ tak, Zze nad odstavci
S . , tahujicimi se k jednotlivym vyzkumnym otazkam ¢i cildm by byly nadepsany nazvy jednotlivych
Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace? ngatu“ mi ) IVym vyzkumny z Lt y oyl psany nazvy | vy
Jsou zévéry korektni? . , o , , . _— . 26 / max. 30
¥ Jsou diskutovany slabé i silné stranky prace (maly vzorek, nepfistupnost nékterych dat z divodu
Byly vzaty v Uvahu alternativni vysvétleni? dodrZeni etickych aspektd, apod.).
Jsou zavéry diskutovany v kontextu soudobého Vysledky jsou diskutovany v kontextu dalSich vyzkumd. Oceriuji snahu autorky provést komparaci
vyzkumu? s jinymi i zahrani¢nimi vyzkumy. To mohlo byt komplikované vzhledem k preferovanému pfistupu
vy . v vétiiny respondent(l v dané studii (specificka ¢eska metoda atelieru JCU CB).
Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatreni? Jsou ucinéna jasna a odpovidajici doporuceni pro dalsi vyzkum nebo opatreni.
Etické aspekty prace
Byly vzaty v dvahu etické otazky? Vyborna uroven — Etickd pravidla vyzkumu a ochrana osobnich udaji jsou dostatecné o3etfeny. 9/ max. 10

Nedoslo k ohrozeni zajma ucastnikd vyzkumu?

Jsou diskutovany etické konflikty vyzkumné

Jsou zohlednény vSechny etické konflikty vyzkumné cinnosti. Autorka z dlivodu dodrzZeni etickych
zasad musela omezit pfistup k nékterym datlm a tim i k jejich zpracovani.




¢innosti?

Odborny a spolecensky ptinos a celkova uroven
prace.

Pojednava prace aktualni/prakticky problém?
Je prace pfinosna z hlediska oboru?
Obsahuje prace vsechny klicové casti?

M3 prdace dostatecny Ci pfiméreny rozsah?

Je prace logicky usporadana?

Je prace z formalniho hlediska bez chyb?

Vyborna uroven — Prace pojedndva o aktualnim profesnim problému a predstavuje pfinos pro
rozvoj oboru. Zahrnuje podstatné okruhy tykajici se zkoumaného problému a prehledné je
mapuje. M3 logickou vystavbu a pfiméreny rozsah. Z formalniho hlediska jsou dodrzeny vsechny
zasady pro radné zpracovani.

15/ max. 15




Celkové hodnoceni trovné prace

Komentaf oponenta / vedouciho prace (celkové
shrnujici hodnoceni, poznamky)

Prace predklada pilotni pfehled aktualni situace oboru arteterapie, jak se jevi v ramci komplexniho
pristupu v adiktologické praxi. Je chvalyhodné, Ze se autorka zabyva jak legislativnim a odbornym
vymezenim oboru arteterapie a jejimu postaveni v rdmci adiktologie, tak i specifickymi pFistupy
uvnitf samotného oboru arteterapie.

Ackoli se v predkladané studii jedna o maly vyzkumny vzorek, diky kvalitativnimu provedeni Ize i tak
ziskat pomérné zevrubny prehled o situaci v rdmci zkoumaného tématu. Autorka dobfe strukturuje
jednotlivé informace.

Pro své vyzkumné zavéry vyuziva jako podklad priklady vyrokl konkrétnich respondentu.
Postradala jsem propojeni mezi vyzkumnymi cily a vyzkumnymi otazkami, coz by bylo mozno
provést pomoci formulace otazek pro polostrukturovany rozhovor. Obdobné bych pak v Diskusi
ocenila zprehlednéni orientace ve strukture zjisténych vysledkl pomoci nadpist, které by
odkazovaly k jednotlivym vyzkumnym otdzkam c¢i cilam.

Ocenuiji, ze autorka podlozZila svoji studii dalSimi zdroji z odborné literatury a dalSich vyzkum a sv(j
vlastni vyzkum dobre strukturovala. Dokazala porovnat zjisténé vysledky se zjisténimi z jinych
vyzkumnych studii, ackoli se v ramci svého vyzkumného vzorku setkala s respondenty se specifickym
pristupem aplikovanym pouze v CR (metoda atelieru JCU CB).

Autorka také dobre formulovala limity své studie, a to zejména v oblasti neptistupnosti nékterych
dat z dGivodu respektovani etickych zasad.

Celkové hodnotim praci jako dobfe strukturovanou, logicky vystavénou a podrobné zpracovanou i
vzhledem k dodrzeni tématu. Prace prinasi dobry pfehled o aktudIni situaci a naznacuje také dalsi
mozné smérovani do budoucna v dané oblasti, coZ prfedstavuje vyznamny pfinos pro samotny obor.

Dopliujici otazky k obhajobé

1. Jaké aspekty vnimate Vy sama jako specifické pro arteterapii a spatfujete je jako zdsadni pro
praci s klientem v adiktologické |écbé?

2. Mohla byste formulovat podle Vaseho vlastniho nazoru, jaky pfinos mize predstavovat
arteterapie pro multidisciplinarni adiktologicky tym?

Body celkem

89 / max. 100 bodu

Navrhované hodnoceni
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Instrukce pro posudky bakalarskych praci:

1.

ke wnN

Kazdou z hodnocenych poloZek obodujte do pravého sloupce poctem bodu. Pfipadné slovni pfipominky

k jednotlivym polozkam pfipojte k souhrnnému hodnoceni, pro které je vyhrazeno pole formulare na poslednim listu
posudku.

Napiste celkové shrnujici hodnoceni, véetné pripadnych poznamek k jednotlivym polozkam.

Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.

Doplrite celkovy soucet bod( a navrhované hodnoceni.

Vytisknéte, podepiste, poslete do CA.

Instrukce pro posudky magisterskych praci:

1.
2.

ouksw

KaZzdou z hodnocenych poloZzek obodujte do pravého sloupce poctem bodu.

U kazdé z hodnocenych poloZzek nahradte text v poli ,uroven a charakteristika polozky“ vlastnim hodnoticim
komentarem, ktery odpovida na otazky vlevo, stavajici obecnou formulaci jednotlivych drovni se m{iZzete inspirovat.
Napiste celkové shrnujici hodnoceni.

Navrhnéte minimalné dvé doplniujici otazky k obhajobé.

Doplrite celkovy soucet bod( a navrhované hodnoceni.

Vytisknéte, podepiste, poslete do CA.

Klasifikace prace podle bodového hodnoceni

Vysledna znamka Bodové rozpéti pro bakalarské prace Bodové rozpéti pro magisterské prace
Vyborné 100-81 100-86
Velmi dobre 80-61 85-71
Dobre 60-41 70-56
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