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1. CILE A HYPOTEZY (uvedte, zda a jak byly cile/hypotézy/predpoklady formulovany a zda a do jaké
miry byly naplnény, resp. ovéfeny):

Cile prace jsou prehledné uvedeny v Uvodnich partiich textu, beze zbytku byly spinény.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (pouzité metody prace, interpretace vysledkd a jejich diskutovani,
narocnost, tvlréi pfistup, proporcionalita teoretické /reSersni/ ¢asti a vlastniho badatelského/odborného
pfinosu, logicka struktura a provazanost, vhodnost pfiloh, apod.):

Prace je roz€lenéna na teoretickou a praktickou ¢ast. Teorie se zaméfuje na zarazeni vyukového tématu
Viry v pribéhu vysSiho sekundarniho vzdélavani, kritické mysleni a moznosti jeho rozvoje pfi Skolni
vyuce a dostupné ceské i cizojazyéné vyukové materialy s tematikou vird. VSechna témata jsou
zpracovana dostate¢né podrobné a slouzi autorce jako vychodisko pro zpracovani namétl na vyuku.
Teoreticka Cast je vyvazena, obsahuje jasné a prehledné strukturované informace pfiméreného
rozsahu.

Prakticka Cast je z velké Casti didakticky aplikacni. Autorka vytvofila osm pfiprav na vyuku na témata
z oblasti u€iva o virech, které mizeme svym zpusobem povazovat za pfipravy inspirativni. Autorka
respektovala zasady pro rozvoj kritického mysleni a pouziva v nich odpovidajici metody vyuky. Jako
oporu pro zaky vytvofila pomérné rozsahlé vyukové materialy, které jsou k dispozici v pfiloze prace i
s ukazkami prace zakl. Studentka popisuje dostate¢né podrobné pribéh realizace vyuky a
vyhodnoceni jejiho pfinosu pro zaky. Testovani zaku je dobfe metodologicky uchopeno. Prezentace
vysledku je pfehledna, opatfena komentafi a pouzita k vyhodnoceni miry ispésnosti zaku v feSeni uloh.
Probéhla vyuka je nasledné reflektovana v Diskusi.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, cizojazyény abstrakt/summary, vhodnost vybé&ru pouzité
literatury, spravnost citovani a odkaz(l na literaturu, obrazky, grafy, pfilohy, celkova graficka uprava,
prehlednost a dodrzeni zakladniho formalniho ¢lenéni prace do kapitol, uroven kvality tabulek, grafu,
obrazku a pfiloh, apod.):

Prace obsahuje 74 stran textu a 36 stran pfiloh. Rozsah teoretické a praktické ¢asti je vyvazeny. Prace
obsahuje vSechny pfedepsané formalni nalezitosti véetné anglického i ¢eského abstraktu. Jazykovy
projev autorky je na dobré urovni. Literatura je vhodné vybrana a fadné citovana. K formaini apravée
nemam v podstaté zadné pfipominky, je pecliva a bez chyb.

4. KOMENTAR VEDOUCI (celkovy dojem, silné a slabé stranky, originalita my$lenek, mozny pfinos
pro praxi, publikovatelnost, apod.):

Préace je velice zdafile zpracovana, zaméfuje se pfedevsim na didaktickou aplikaci, ale neopomiji ani
fadné vyhodnoceni efektivity vyuky. Autorka prokazala schopnost aplikovat teoretické znalosti do
pedagogické praxe. Navrzené pfipravy na vyuku a vyukové materialy jsou v podstaté bez dalSich uprav
vhodné k vyuziti ostatnimi uciteli biologie i vychovy ke zdravi. Autorka pracovala samostatné, pravidelné
konzultovala s vedouci prace, na konzultace pfichazela vzdy pfipravena.




5. NAVRHOVANE ZAVERECNE HODNOCENI (doporuéuji k obhajob&, nebo nedoporuéuji k
obhajobé):

PfedloZena diplomova prace spliiuje pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduiji
k obhajobé.

V Praze dne 30.5.2020 RNDr. Lenka Pavlasova, Ph.D.



