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Hodnoceni

Kritéria hodnoceni prace (zndmky1-4)

Formulace odborného zaméru a stanoveni cil( prace 2

Hloubka a spravnost teoretické analyzy tématu

Vyuziti praktickych a uméleckych zkuSenosti

Odborny styl, pojmova a terminologicka uroven

Prace s prameny a literaturou, etika prejimani informaci

Adekvatnost pouzitych metod

Kvalita interpretace vysledku vyzkumu

Logicka stavba a Clenéni prace

Formalni uprava a nalezitosti prace

Stylisticka a gramaticka spravnost

Vlastni pfinos studenta
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Vyuzitelnost vysledku prace v teorii a v praxi

Diléi pfipominky a navrhy:

e nepouzivat zkratky jmen v nadpisu, v textu ujednotit zptisob psani jmen autort (zvazit, zda
psat cela kiestni jména nebo inicialy);

e Vnazvu prace je pouzit termin ,.,enviromentalni" vychova?

e nespravné psani tituli akademickych pracovniki,

e str. 57 — po dvojteCee ve vyctu se piSe malé pismeno, rovnéz tak nazev metody, vedouci
k rozvoji tvofivého mysleni zakd (brainstorming), se pise s malym pismenem — str. 57,60, po-
zor téz na psani vlastniho terminu — v textu se objevuje ,,braistorming*;

e pouzity netradiéni nazvy kapitol — str. 69 — kap. 8- Vylozeni metodologickych principii prace
(metodologickych ¢i metodickych?);

e nedélat tecku za nazvem kapitoly (kap. 8.1.2);

e U citace elektronickych informacnich zdroju je tfeba uvést, kdy byly naposledy spatieny;

e Vv zaveéru prace doslo k zdméng kiestnich jmen autord pisni;
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e vyskyt pravopisnych chyb — str. 14, 60 apod.;
e mnohocetné chyby v interpunkci se promitaji téz do neptesné interpretace nazva nékterych
pisni.

Celkové posouzeni prace a zdiivodnéni vysledné znamky:

Piedlozena diplomova prace Cita 74 stran textu a obrazovou ptilohu s fotografiemi z priubéhu pro-
jektového vyucovani. Je koncipovana do né€kolika oddilt. V teoretické ¢asti studentka s oporou o
dostupnou literaturu vymezila pojem environmentalni vychovy a jeji historicky vyvoj a vymezila
jeji misto v soucasnych kurikularnich dokumentech. Tuto ¢ast prace povazuji z hlediska obsaho-
vého za zdatilou, nebot’ poskytla uceleny obecny ramec pro zaclenovani environmentalnich prvki
do hodin hudebni vychovy. V pozadi diplomant¢ina zajmu ziistala bohuzel konkrétnéjsi analyza
ucitelovych moznosti v hudebné vychovném procesu. Soucasti prace je téz ramcova systematizace
pisiové tvorby J. Uhlife a Z. Svéraka z hlediska stanovenych environmentalnich oblasti. Ukazalo
se, ze mnoh¢é z pisni maji v tomto sméru vyrazny potencial, jehoz podrobné zhodnoceni a ovéfeni
se urCité stane tématem dalSich diplomovych praci. V této préci si diplomantka zvolila tfi pisné,

S nimiz pracovala se svymi zaky prvniho ro¢niku v ramci experimentalniho projektového vyuco-
vani. BohuZzel vyhlaseny nouzovy stav a pifevedeni Skolni dochazky na distanéni podobu ji nedo-
volil plnohodnotné dokoncit experiment. Interpretace vysledki v ¢asti vyzkumné je tedy limito-
vana mnozstvim faktl, které se diplomantce podafilo ziskat pred covidovou epidemii. Je tieba po-
chvalit hudebné pedagogickou erudici diplomantky pti koncipovani obsahu experimentalnich ho-
din, prace vSak evidentné trpi jeji malou zkuSenosti s pouzivanim védeckého stylu psani (neobrat-
né stylizace zejména pii uvozovani autentickych citaci, nepiesnosti v pouzivani nékterych pojmt
(viz vyse)) a velkym mnozstvim chyb v interpunkci, ojedinéle i v pravopisu.

Otazky pro diskuzi:

1. V dotazniku pro dité povazuji otazku ¢. 5 (chtél by ses ptidat k recyklovani odpadt) za ne-
Stastn€ formulovanou. Nastiiite zpisob, jak 1ze vysvétlit pfijatelnou formou ditéti 1. ro¢niku
termin recyklace odpadd.

2. Zhodnot'te ziskanou zkuSenost z vyzkumu - odpovidala tiroven obtiznosti projektu i vybér
pisni schopnostem a chapani zaku 1. tfidy?

3. Na str. 43 pouzivate termin intonacni zkratka. Podle jakych principl se intona¢ni zkratka
tvoti? Lze uvedeny melodicky tryvek povazovat za intonacni zkratku?

4. Na str. 59 uvadite, ze metodou nacviku pisné byla intonace. Dle dalsiho popsaného postupu
evidentné o intonaci neslo. Upfesnéte pouzitou metodu nacviku pisné a nastiiite, za jakych
podminek byste mohla pouZit intona¢ni metodu.

Praci doporucuji k obhajobé.

V Praze dne 26. 5. 2020 Podpis vedouciho



