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Nazev prace:
Vplyv lisovacieho tlakuVplyv teploty a koncentracie roztoku na vlastnosti
sprejovo pripravenej laktdozy s vyuzitim trysky o priemere 2 mm

Rozsah prace: pocCet stran: 88, poCet obrazki: 52, pocet tabulek: 31, pocet citaci: 70

Prace je: experimentalni

a) Cil prace je: zcela spinén

b) Jazykova a graficka uroven: vyborna

c) Zpracovani teoretické €asti: velmi dobré
d) Popis metod: vyborny

e) Prezentace vysledk(: velmi dobra

f) Diskuse, zavéry: velmi dobré

g) Teoreticky €i prakticky pfinos prace: vyborny
Doporuéuji diplomovou praci k uznani jako praci rigorézni [_]
Pfipadné poznamky k hodnoceni: -

Dotazy a pfipominky: Pfedkladana diplomova prace Nikoly Pavelkové se zabyva pfipravou a
hodnocenim vlivu teplotnim podminek na vlastnosti pomocnych latek pfi sprejovém suSeni.
Prace ma klasicke ¢lenéni; na zacatku je vysvétlen cil prace, dale pak teoreticka cast, ktera
je velmi rozsahlou resersi o dané problematice (popis pomocnych latek, metody sprejového
suseni, skenovaci kaliorimetrie, apod.), poté nasleduje ¢ast experimentalni, ktera popisuje
design experimentu (pfiprava vzorku, sprejové suseni, hodnoceni laktézy optickou
mikroskopii, DSC a méfeni vihkosti). Kapitola vysledku a diskuze fakticky popisuje ziskané
vysledky, které jsou v podobé tabulek a obrazku uvedeny na konci kapitoly. Ponékud
nezvlyké je na zacatku diskuze vysvétlovat terminy a zkratky k diskutovanym tabulkam.
Zavér prace studentka shrnuje ziskané vysledky. Postradam dulezitost prace a jeji uplatnéni
v dalSim vyzkumu/praxi.

K praci mam nékolik formalnich poznamek a pfipominek:

- ocenuiji pili studentky, o Eemz svéd¢i znacné mnozstvi odvedené prace v technologické
laboratofi,

- studentka si osvojila nejenom technologii sprejového suseni, ale naucila se pracovat

s analytickou technikou skenovaci kalorimetrie,

- v teoretické ¢asti je mnoho Usekd, které se opakuji a nepatfi k tématu (napf. str. 33),

- Z jazykoveého hlediska je prace napsana pékné, v praci je minimum pravopisnych chyb.



Dale mam k predkladané praci nékolik otazek:

1. Na str. 29 uvadite jako spontanni chemickou zménu "oxidaéni redukci", prosim o
vysvétleni tohoto procesu.

2. Existuje i jiny zpusob pfipravy vzorkd pro hodnoceni vlastnosti vzorkd pomoci DSC nez
uvadite na str. 307?

3. Z jakého dlvodu byly pro experiment zvoleny koncentrace laktézy 15 a 20 %?

4. Na zakladé ¢eho byly zvoleny procesni parametry sprejového suSeni? Podilela se autorka
prace na optimalizaci téchto parametr(i?

5. Ma/méla vstupni vihkost laktdzy vliv na pfipravu vzorku? Byla vstupni vlhkost suroviny
hodnocena?

6. Nezkousela studentka hodnotiv vzorky pomoci DSC ihned po pfipravé? Pro¢ byly zvoleny
1 a 6 mésicl po priprave?

7. Jaké by ziskané vysledky mohly najit vyuziti?

| pfes vySe zminéné komentafe a pfipominky k praci, studentka spinila stanovené cile, a
proto praci hodnotim kladné a povazuiji ji za pfinosnou. Dilo je sepsano dle pozadavki
kladenych na tento typ prace.

Celkové hodnoceni, prace je: vyborna, k obhajobé: doporucuji

V Hradci kralové dne 21.05.2020
podpis oponentky / oponenta



