Katedra trestniho prava

Posudek konzultanta na diplomovou praci
Lenky Drutarovské
s I'restni Fizeni proti mladistvym v Ceské republice a na Slovensku*

Predlozend diplomova prace obsahuje 66 stran textu a je piehledné ¢lenéna do
uvodu, Ctyi kapitol a zdvéru. Vnéjsi aprava prace je velmi péknd. Okruh pouZité
literatury je dosti obsahly a pfiméfeny zvolenému tématu. Po formalni strance spliuje
predloZena prace vSechny pozadavky na ni kladené.

Po strutném tvodu, ve kterém diplomantka charakterizuje cil své prace, ve
druhé kapitole podava struény piehled vyvoje pravni Gpravy fizeni proti mladistvym, a
to od vzniku Ceskoslovenské republiky, pres rozdéleni spole¢ného ¢eskoslovenského
statu aZ po soucasnost. Na to navazuje strutné le¢ ilustrativni vymezeni nékterych
klicovych instituti, a to jak vzikoné o soudnictvi ve vécech mladeze, tak ve
slovenském trestnim zakonu a trestnim fadu z roku 2005.

Kli¢ova je ¢tvrta kapitola prace, kterd je meritorné vénovéna trestnimu fizeni ve
vécech mladistvych. Diplomantka nejprve podrobné rozebira zakladni zasady fizeni ve
vécech mlddeZe, poté se vénuje zejména otdzce soudi pro mladez a jejich pfislusnosti
(vCetné problematiky spole¢ného fizeni), na to navazuje vyklad o zajist'ovacich
opatfenich (zejména o vazbé mladistvého) a o dokazovani (zejména vyslechu a
vySetfeni duSevniho stavu mladistvého), poté jsou analyzovana jednotliva stadia
trestniho fizeni a zvlaStni pozornost je divodné vénovina jednotlivym formam
odkloni. Diplomantka zde zvolila metodu komparaéni, kdy nejprve podrobné
analyzuje pravni Gpravu v Ceském zékoné o soudnictvi ve vécech mladeze kterou
nasledné konfrontuje s tipravou platnou ve Slovenské republice, a to v trestnim zdkonu
i vitrestnim fadu. Diplomantka samoziejmé z pochopitelnych divodi vychazela
z aktudlni U¢inné pravni Gpravy v obou statech, coz ji nelze vytykat. Bylo by v3ak
byvalo rovnéz zajimavé provést srovnani s pivodni ,.federdlni* Gpravou fizeni proti
mladistvym v § 291 az 301 trestniho fadu. Pak by se totiZ ukazalo, Ze zakon o
soudnictvi ve vécech mladeZe v mnohém tuto Gpravu piejal, resp. Ze slovensky trestni
fad z roku 2005 se v mnohém od této Gpravy nelisi.

K obsahu této klicové kapitoly diplomové prace tieba uvést, Ze v zasadé se zde
diplomantka nedopousdti Zadnych vécnych chyb. I kdyz je patrny vliv pouZité
literatury, je prace zpracovéna samostatné a velmi peclivé a systematicky. Kladné
treba zv1asté hodnotit, Ze diplomantka provadi dislednou komparaci a nevyhyba se ani
vlastnim hodnoticim komentafim, které jsou akceptovatelné.

V zavéru své prace positivné hodnoti Cesky zdkon o soudnictvi ve vécech
mladeZe, v némz spatiuje pfiklad pro budouci slovenskou pravni Gpravu.




Celkoveé lze predloZzenou diplomovou priaci hodnotit jako velmi dobrou.
Diplomantka prokazala znalost zvolené problematiky a jejich SirSich souvislosti.
Podrobné se seznamila s dosavadnim literarnim zpracovanim piedmétné materie.
Kladné pak tieba hodnotit zejména samostatné a peclivé zpracovanou a vcelku
zdatilou komparaci obou pravnich tprav.

PredloZena diplomové prace po formadlni i po obsahové strince spliuje
pozadavky na ni kladené a je zptisobilym podkladem pro ustni obhajobu.

Pfi Gstni obhajobé své prace by diplomantka méla vyjadfit sviij nazor na to, jak
zajistit, aby obhajobu mladistvych vykondvali pouze advokati s dostate¢nymi
Zivotnimi  zkudenostmi a se zvladtni odbornou zpisobilosti pro zachéazeni
s mladistvymi.

V Praze dne 20.9.2007

——Dr. Rutlolf Vokerin, CSc.
konzultant



