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Posuzovana oblast Zvazovana kritéria Body
(0-5)"
1. | Celkova Splnéni zasad zpracovani prace, adekvatnost titulu prace, naplnéni stanoveného cile, logicka
charakteristika struktura prace, vyvazenost a propojenost teoretické a praktické Casti 4
2. | Teoreticka ¢ast Stanoveni a spinéni cill, prezentace riznych teoretickych pfistupl k FeSeni problému, jejich
kritické posouzeni a zvoleni relevantni teoretické zakladny pro realizaci praktické ¢asti 4
3. | Prakticka ¢ast Vhodnost a aplikace zvolené metodologie, jasnost formulace hypotéz, relevantni a srozumitelna
argumentace a interpretace ziskanych vysledkd, jasnost formulace zavéri prace 4
4. | Jazykova Uroven Gramaticka spravnost a komplexnost, slovni zasoba, koheze a koherence textu, interpunkce a
stylistické aspekty, celkova Uroven jazykového projevu 4
5. | Struktura a forma Prehlednost struktury, ¢lenéni, fazeni a proporénost kapitol a oddilt, konzistentnost dpravy
prace, odpovidajici rozsah prace, adekvatnost a provedeni pfiloh 3
6. | Prace s odbornou Kvalita, mnoZstvi a relevance odbornych zdroj(, kriticky pFistup ke zdrojlim, odpovidajici troven
literaturou citacni praxe 4

Celkové zhodnoceni prace (véetné kritickych vyhrad):

ZaveéreCna bakalarska prace Klary VySatové je prekladem a stylistickou analyzu vybranych stati romanu Three Times
Lucky z pera americké popularni prozaicky Sheily Turnage. VySatova se metodicky se opira vcelku reprezentativni
kanon Ceské translatologie (Levy, Krijtova, Knittlova), zajimavé obohaceny o finskou autorku Riittu Oittinen(-ovou) a
dal$i doplujici zdroje. zajimavé kano Eeské translatologie z nékolika zasadnich textu Ceskeé teorie prekladu, konkrétné
Uméni prekladu Jifiho Levého a nové&jsich tituldl Dagmar Knittlové & Olgy Knittlové. Uvodni teoretickou &ast tvofi
obecny uvod do translatologie, prakticka Cast pak sestava z prekladu vybranych ¢asti romanu, na néZz navazuje
stylisticka analyza preloZzeného textu a struény rozbor vybranych problematickych mist, na néz autorka prace pfi
pfekladu narazila. Tato zavéreCnd analyza by méla byt pouCena zminénymi prekladatelskymi pfistupy Levého,
Knittlové, Krijtové a Oittinen. V praktické Casti VySatova prokazuje sluSnou prekladatelskou erudici, v navazujici asti
pak dokaze sva tvrci feSeni nalezité podepfit s odkazem na translatologickou teorii.

Struktura je koncipovana tak, aby vychazela vstfic normativnimu pozadavku na bakalarské prace, které maji za€inat
teoretickym uvodem a poté prejit k praktiCtéji orientované Casti. Tato struktura implicitné vychazi z pfedpokladu, Ze
teoreticky uvod se bude néjak promitat do navazujicich kapitol. Pfedkladana prace tento predpoklad napliuje jen

! Bodové hodnoceni na skale 1-5 (5 bodd maximum), 0 bodd z jedné ¢i vice posuzovanych oblasti automaticky
znamena, ze prace neni doporucena k obhajobg.




z velmi malé Casti (viz prvni dotaz k obhajobé). Zvoleny romén cili na dospivajici publikum, VySatova proto smysluplné
zaradila i podkapitolku 1.2.2, ktera popisuje specifika literatury pro déti (viz tfeti dotaz k obhajobé) a stru¢né nastini
uskali prekladu téchto literarnich dél. Kromé toho se téz snazi pfedjimat problematické jevy, na které pfi prekladu
z angli¢tiny do Cestiny muze narazi.

U pfekladové bakalaiky samozfejmé nelze do dusledku trvat na tom, aby autor nepouzival prvni osobu jednotného
Cisla — pojednava koneckonct sva vlastni tvaréi rozhodnuti. Pfesto by byvalo nezaSkodilo alespon &ast téchto
nepokryté subjektivnich formulaci parafrazovat (,It seemed legitimate/logical to...“ / ,The most obvious choice was to...*
/ ,Itis easy to conclude that...“ / ,One may surmise that..., etc.).

Zavérem konstatuji, Ze i pfes tuto drobnou vyhradu se Klara VySatova prezentuje jako slibna prekladatelka, ktera
dokaze ustrojné vyuzit nabytou erudici.
Prace je psana sludnou idiomatickou anglictinou a obecné splfiuje veSkeré formalni naroky.

Témata a naméty k diskusi pfi obhajobé:

1) Teoreticky Uvod by mél zfetelné komunikovat s analytickou Casti. Mohla by autorka zminit néjaky teoreticky
postulat z kapitoly 1, ktery zfeteIné vyuzila v podkapitole 2.2?

2) Autorka v teoretickém uvodu zfetelné oddéluje syntaktické a lexikalni/morfologické hledisko. Pro¢ toto
systémové déleni nepfejima i analyticka podkapitola 2.2?

3) Domniva se autorka, ze pfekladany roman napliuje definici ,literatury pro déti*?

Praci timto doporucuji k obhajobé.
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