UNI\/ERZITA KARLOVA ) .
FARMACEUTICKA FAKULTA V HRADCI KRALOVE
Katedra KBV

Studijni program: Zdravotnicka bioanalytika

Posudek oponenta diplomové prace

Autor/ka prace: Bc. Petra Studenovska

Vedouci prace: Doc. PharmDr. lva BouSova, Ph.D. Rok obhajoby: 2020
Garant prace:

Oponent/ka: Doc. Ing. Petra Matouskova, Ph.D.

Nazev prace:
Vybér a validace referenénich gent pro relativni kvantifikaci mRNA v lidskyh
jaternich fezech

Rozsah prace: poCet stran: 56, poCet obrazku: 23, pocet tabulek: 7, pocet citaci: 51

Hodnoceni prace:
a) Odborna uroven a zpracovani teoretické ¢asti: velmi dobra
b) Naroc¢nost pouzitych metod: vyborna
c) Zpracovani metodické ¢asti (pfehlednost, srozumitelnost): vyborné
d) Kvalita ziskanych experimentalnich dat: vyborna
e) Zpracovani vysledkl (pfehlednost, srozumitelnost): vyborné
f) Hodnoceni vysledku vEetné statistické analyzy: vyborné
g) MysSlenkova uroveri a rozsah diskuse vysledk(: velmi dobra
h) Srozumitelnost, vystiznost a adekvatnost zavéru: vyborna
i) Splnéni cilt prace: vyborné
j)  Mnozstvi a aktualnost literarnich odkazui: velmi dobré
k) Jazykova uroven (stylisticka a gramaticka uroven): velmi dobra

[) Formalni uroven prace (Clenéni textu, grafické zpracovani): vyborna

Doporucuiji diplomovou praci k uznani jako praci rigorozni []

Pfipadné poznamky k hodnoceni:

V praci se vyskytuji drobné preklepy a nesrovnalosti jako napfiklad:

- ketozonazol, RNAza, vypliva apod.

-program geNorm (s.19) vyhodnocuje stabilitu genli opacné, tedy ze v€ech genl postupné
vyfazuje ten nejnestabilngjSi az nakonec vyjdou dva nejstabilng&jsi geny

-CYP3A4 je uveden v tabulce 6 (s. 35) u druhé faze biotransformace

Druha polovina diskuze je spiSe shrnutim provadénych experimentl s uvedenim zde
nepotfebnych detaild.

Mnozstvi literarnich zdroju je adekvatni (51), nicméné pouze 13 zdroji bylo publikovanych
po roce 2015.



Dotazy a pfipominky:

Celkem netradi¢né v praci chybi jakékoliv podékovani.

Kapitola 2.3.5.1. "Validace referencnich gen(" spiSe popisuje proces vybéru RG.

Doporucila bych drzet se jednoho typu oznaceni vzorkud: darce €.1 (s. 25, tab 2), Clovék 1 (s.
40, 41, 47, 48) nebo pacient 1 (s. 42, 43).

Na s. 15 uvadite, Ze vychozim materialem pro PCR je dvoufetézcova DNA, je to vzdycky
pravda?

U pfipravy media pro inkubaci jaternich fezl (s. 26) uvadite pfidavek L-glukosy, pro€ se
pfidava tento enantiomer?

Muzete zhodnotit, pro€ se nyni pouziva spiSe nazev "referencni geny" nez dfive pouzivany
nazev "houskeeping(ové) geny"?

Na s. 22 uvadite, ze polypragmazie ma nékolik vyhod, mlzete to upfesnit?

Celkové hodnoceni, prace je: vyborna, k obhajobé: doporucuji

V Hradci kralové dne 21.5.2020
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