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Cile (stanoveni, splnéni, reflexe splnéni)

Jak autorka pise v Uvodu, cilem jeji prace je ,,ukdzat mozné netradiéni zptisoby pouzivani ¢isla n
nejen v geometrii, ale i v jinych oblastech matematiky a také v jinych védach®. Tento cil naplnila a
v Zéavéru to reflektuje.

Obsahové ¢asti (uplnost, relevance, Fazeni)

Vzhledem k zaméfeni povazuji matematické Casti za Gplné, historickou nikoli. Historicky ptehled
postrada vyznamné ¢asti jako ¢inskou matematiku, ktera drzela primat v piesnosti urceni © deset
stoleti, a veSkery vyvoj od roku 1961 dodnes. VSechny ¢ésti prace jsou relevantni, jejich fazeni je
logické.

Odborna ¢ast (matematika/didaktika: naro¢nost, spravnost, vystavba, konzistence apod.)

Uvodni historicka &ast je slabinou prace. Jak bylo uvedeno, je netipln4, a to ¢asteéné védoms (napf.
v podkapitole o arabské matematice je uvedeno, ze vysledek al-Biruniho 3,1417 byl méné ptesny
nez tehdy zndma hodnota, ale posledni hodnota uvedend v ptehledu, Archimedova, je pfesna mén¢),
jeji struktura 1 text jsou jsou pon¢kud zmatené (viz hned tvod Kapitoly 1 na str. 4, posledni
odstavec prvni kapitoly na str. 14, ,,Ten fakt, ze polomé&r je umistén v kruznici jako tétiva 6krat,
zanechal nesmazatelny otisk svétového pohledu na obyvatele osidleni®, str. 6, v popisu zptesiiovani
m ,,Snell...a Hygens...zpfisnili nerovnost a dospéli k ¢islu n, str. 12) a obsahuje neptesnosti (napf.
oznaceni udajné chyby za vypocetni na str. 5, vzorec na str. 6 zcela nahote je interpretaci slovniho
feSeni z papyru, nikoli spravnym vzorcem, ktery ,,zvladne odvodit kazdy dneSni Zak*), matematické
chyby (pfibliZzna hodnota © na str. 7 dole a obé& na str. 8 jsou chybné zaokrouhleny, chybny
Machinlv vzorec na str. 13), a chyby terminologické ( ,,limita“ misto ,,ohrani¢eni®, str. 9, ,,znaceni*
misto ,.hodnota®, str. 7). V oddile Kvadratura kruhu na str. 9 je uvedeno, kdy byla dok4zana
transcendence 7, ovSem nikoli, Ze tim byla prokdzana nefeSitelnost kvadratury kruhu.

Matematické kapitoly obsahuji tilohy z riznych matematickych obort, v jejichZ zadani ¢i feSeni
figuruje m. Vybér uloh povazuji za mimotadné vydafeny — jsou skute¢né netradi¢ni, jak si autorka
pfedsevzala, a jejich feSeni zpravidla velmi elegantni. Zatimco tilohdm a jejich feSenim lze vytknout
malo (obrazek 2.9 je pon¢kud zavadéjici, protoze loha neptedpoklada pravidelné rozlozeni bodi;
ptebirani uloh z riznych zdrojii zplsobilo nekonzistenci znaceni, napf. uzavieny interval je jinak
znacen na str. 35 a str. 38), doprovodna matematika opét obsahuje chyby, jak formalni (napf. na str.
40 nahote je odkaz ,,Funkce cotg(x) (obr. 4.1)* a jako znaceni funkce arkuskotangens je zavedeno
arccotg; na obrazku je arkuskotangens a je oznaceny arccot), tak obsahové. Chybny druhy prvek
baze ¢ ve spigot algoritmu na str. 45 je zjevné pieklepem, protoZe déle je pouzivana spravna
hodnota; na str. 27 je zavedena tada, ale nikoli soucet fady, ackoli je tento termin déle pouzivan,
znaceni souctu geometrické fady ma index », ackoli na takové proménné nezavisi, a u vzorce neni
uvedena podminka |q|<1). Za nejvétsi chybu v praci povazuji ¢tvetici rovnic na str. 43, z nichz ani
jedna neplati, jak miZe lehce ovéfit i laik na kalkulacce, ale autorka je uvadi jako platné vzorce.

Prinos (originalita, pouzitelnost apod.)

Autorka pfinasi sadu osv€zujicich tloh velmi dobte pouzitelnych ve vyuce matematiky stfednich a
vysokych Skolach a poutavym zptisobem poskytuje i relativnim laikim vhled do matematickych



souvislosti ¢isla . Hodnotu prace snizuji chyby, ov§em nikoli v tlohdch samotnych. Historicka cast
mé malou hodnotu.

Formalni naleZitosti (gramatika, styl, typografie, grafické ¢asti, odkazy a citace, celkova
uprava)

Formalni nalezitosti prace jsou na nizké urovni. Prace obsahuje piehrsel preklepil, pravopisnych
chyb a stylistickych nebratnosti, které 1ze ovSem piicist tomu, ze autorka nepiSe v rodném jazyce, a
nenarusuji srozumitelnost a spravnost obsahu. Nizka je ovSem i typografickd uroven, autorka
naptiklad systematicky zna¢i Eulerovu konstantu kurzivou a pouziva v textové matematice velkych
zlomkd, které narusuji fadkovani.

Zdroje (reprezentativnost, relevance, pouZziti)

Zdroju je na bakalaiskou praci velmi mnoho (41), protoze internetové portaly s ilohami nejsou
odkazovany jako celek, ale jako jednotlivé tlohy. Zdroje jsou v ¢eském, anglickém a ruském
jazyce, jsou relevantni a pfimétené odborné.

DalSi poznamky

Vyjadreni ke shodam v systému Theses: Sedm dokumentl se shodou <5 %.

Hodnoceni: Prace splituje podminky kladené na zavére¢nou préci. Praci doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé
1. Kde nasla autorka ,,vzorce* ze str. 43 a v jakém kontextu?

2. Uvazovala autorka o zatazeni dalSich piikladii necekanych vyskytl ¢isla © v matematice,
jako Stirlingiv vzorec nebo Basilejsky problém?

3.
Datum a podpis autora posudku: 30.5.2020



