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ABSTRAKT

Bakalaiska prace se zabyvd problematikou inkluze déti s télesnym postizenim do
pfedSkolniho vzdélavani. V teoretické ¢asti prace jsou shrnuty poznatky o vyvoji
a soucasném stavu spolecného vzdélavani déti v predSkolnich zatfizenich. Je analyzovan
legislativni ramec pro vzdélavani déti s télesnym postizenim v Ceské republice. Jsou
nastinéna specifika vzdélavani déti s télesnym postizenim a moznosti jejich podpory
v matetské Skole. Pozornost je v€novéna i pozadavklim na osobnost pedagoga ¢i asistenta
pedagoga v inkluzivnim prostiedi v interakci s détmi s télesnym postizenim. V praktické
casti je nejprve vymezen metodologicky zdklad empirického Setfeni, které spocivalo ve
zpracovani fady pfipadovych studii déti s té€lesnym postiZzenim, které byly inkludovany do
predskolniho vzdélavani v matefskych skolach hlavniho vzdélavaciho proudu. Data byla
sbirdna pomoci polostrukturovanych rozhovort s pedagogy matetskych skol a analyzou
Skolnich dokumenti a dal§i dokumentace k jednotlivym détem. Pro analyzu dat byly
vytvofeny kategorie, které¢ byly nasledné¢ vyhodnoceny. Vysledky vyzkumného Setfeni
ukézaly, 7e inkluze déti s télesnym postizenim byla ve zkoumanych MS zpohledu
pedagogickych pracovnikil na kvalitni Grovni a pfipominky jsou sméfovany spise k méné

podstatnym prvkim.

KLICOVA SLOVA
inkluze, inkluzivni vzdélavani, integrace, dit¢ v predskolnim vé&ku, dit¢ s télesnym

postizenim, ucitelka v matetské Skole, asistent pedagoga



ABSTRACT

The bachelor thesis deals with the topic of inclusion of children with physical disabilities
in pre-primary education. The theoretical part summarizes the knowledge of the
development and current state of common education of children in pre-primary facilities.
The legislative framework for education of children with physical disabilities in the Czech
Republic is analyzed. The specifics of education of children with physical disabilities and
possibilities of their support in kindergarten are outlined. Attention is also paid to the
requirements for the personality of a teacher or pedagogical assistant in an inclusive
environment in interaction with children with physical disabilities. In the practical part, the
methodological basis of empirical research is first defined, which consisted in processing
a number of case studies of children with physical disabilities, which were included in pre-
primary education in mainstream nursery schools. The data were collected through in-depth
interviews with nursery school teachers and analysis of school documents and other
documentation for individual children. Categories were created for data analysis and
evaluated. After completing the research, I stated that inclusion in the area of children with
physical disabilities is of a high standard in the nursery schools which took part in the

research and the comments are directed rather to less important elements.

KEYWORDS
inclusion, inclusive education, integration, pre-school child, child with physical disability,

nursera school teacher, teacher assistant
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Uvod

V poslednich letech je problematika inkluze déti v matetskych Skolach i ve Skolach
zakladniho vzdélavani jednim z nejvyznamnéjsich témat. Téma prace jsem si vybrala proto,
7e jsem pracovala jako osobni asistent v neziskové organizaci pro télesné postizené lidi

a méla jsem moznost se setkat s té€lesné postizenym.

Inkluze obecné je dlouhodobé diskutovana v riznych zemich Evropy, a to zvlasté
v zapadnich zemich, kde jsou mnohaleté¢ zkuSenosti se spole¢nym vzdélavanim. V nasi
spole¢nosti vystupovali v posledni dekad¢é na jedné strané presvédCeni zastdnci inkluze
a oproti tomu bylo i dost téch, ktefi o inkluzi tvrdili, ze pfipravované nové kroky jsou ptilis

radikalni.

Setkavame se s dvéma odliSnymi stanovisky, kterd definuje Sedlac¢ek (2009). Prvni
stanovisko spoc¢iva v hajeni kapitalistickych zasad (jako je tloha trhu a vytvareni ziski).
V tomto tvrdém pojeti (americkd zkuSenost) je trh a vytvareni ziskii dominantni, a kdyZ se
setkdme s hendikepy, pak se ptedpoklada, ze ndklady budou fesit samotné rodiny, které
budou napft. vyuzivat riznych dobrovolnych obcanskych organizaci. Stat se stara o volnost
trzniho prostiedi, ale ne o vyrovnani hendikepti. I u nés je dost zastancl tohoto sméru a ti
Casto vystupuji proti vydavéani statnich prosttedkll na inkluzi. Druhé stanovisko je
spole¢nosti v Ceské republice bliz§i. Uvedeny autor ukazuje, Ze toto stanovisko je jistym
poziistatkem procest, které byly zazivany jiz v Rakousko-Uherské monarchii a tyto procesy
ptevzal ikomunisticky rezim v 2. poloviné 20. stoleti. V této dobé dochazelo spiSe
k omezovani a ¢asto 1 k ni¢eni dobrovolnych obcanskych struktur (po roce 1948 hlavné
cirkevnich struktur). Toto druhé pojeti vychazi z piredpokladu, Ze se stat postara o nase

zdravotni pojisténi, o naSe dichody i o postizené déti a jejich vychovu.

Cilem prace je podrobnéji rozebrat postaveni a potieby déti s télesnym postizenim na Grovni
matefskych skol. Prace se podrobné zaméfuje na déti s motorickou poruchou, tj. na déti,
které jsou potencionalné schopné vzdélavat se v hlavnim vzd€lavacim procesu s ostatnimi

détmi.



V ramci teoretické Casti byly definovany zakladni pojmy v oblasti inkluze a jeji historie,
legislativni zdklad soucasnych inkluzivnich opatieni, charakteristika déti s télesnym

postizenim a fungovani jejich rodin.

Cilem praktické ¢asti bylo zmapovani zkuSenosti s inkluzi déti s télesnym postizenim na
vybranych mateifskych Skolach. Proto byla zkoumana konkrétni realizovana podpora téchto
déti ve vybranych matetskych Skolach, népln prace zapojenych asistenttl, otdzky soucinnosti
rodiny, pedagogl, asistentl pii zapojeni ditéte do vychovné-vzdélavaciho procesu
1 zkuSenosti a postoje pedagogti k inkluzi déti s télesnym postizenim v mateiskych skolach.
Data byla ziskana pomoci rozhovort s feditelkami, ucitelkami a asistenty pedagoga
ve vybranych matetskych Skolach. Ziskané zvukové nahravky rozhovori byly
transkribovany a na tomto zaklad¢ byla provadéna obsahova analyza dokumentt.

Zamérem této prace je zjistit a analyzovat zkuSenosti a postoje pedagogickych pracovniki,
poukazat na piiklady dobré praxe a na druh¢ stran¢ najit podnéty pro zlepsSeni pedagogické

praxe.

V celé praci jsem si zdmérné vymezila jisté hranice: vyhybam se politickym pohlediim na
inkluzi, redukuji praci pouze na déti s télesnym postizenim u nichz je ptredpoklad, ze

zvladnou byt zafazeny mezi ostatni déti.
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Teoreticka ¢ast

1 Inkluze

V této kapitole se budu vénovat pojmu inkluze. Je patrné, ze se jednotlivé staty v piistupu
k inkluzi chovaji rizné a také v nasi zemi je pfistup k inkluzi otdzkou vyvoje. Zasadni vliv
na uroveinl inkluze dnes maji politici (zvl. pfes uzdkonéni inkluzivnich opatfeni a zpusobil
financovani), dale piipravenost a ochota pedagogl realizovat inkluzi, zdjem rodict
o inkluzivni opatfeni pro jejich déti a také sféra medidlni, kterd ovlivituje vztah Sirsi

vetejnosti v ndhledu na inkluzi.

V prvni podkapitole jsou zpracovana rtizna pojeti a vymezeni pojmu inkluze odborniky

v oblasti pedagogiky.

1.1 Pojmové vymezeni

Podkapitola nejprve vymezi odliSnosti pojmu inkluze a integrace, protoze s obéma pojmy se
1ze setkat v odbornych titulech. Sousttedila jsem se na tituly publikované v poslednich deseti
letech. Hledala jsem mista, v nichZ je vymezen pojem inkluze, a porovnavala jsem rtizné

ptistupy k tomuto pojmu.
Jako prvni bych chtéla vymezit definice dvou pojmt a ptistupti ve vzdélavani.

,, Inkluzivni: pracuje s terminem riiznorodost, kterd je vnimdna jako piinosna a obohacujici pro

spolecnost, jednotlivce i pro skolu.
Integracni: odlisnost je akceptovana, spolecné souziti rozdilnych je vnimdno jako zdadouci
a nezbytné za podminky vyrovnavani prilezitosti tem, kteri jsou odlisnosti znevyhodnéni.

(Hajkova, Strnadova, 2010, s. 43)

Inkluze je definovdna jako zplUsob vzdélavani, ktery otevird détem s riznymi druhy
znevyhodnéni ¢i postizeni moZnost spoleéného vzdélavani. Nahlizi na vSechny zuCastnéné
ve tiid¢ jako na jednotlivce s vyjimecnou osobnosti a s ur¢itymi potiebami. Oproti tomu
integrace je zpusob vzdélavani, ktery sice akceptuje odliSnost, ale vydéluje déti bez
znevyhodnéni ¢i postizeni a déti se znevyhodnénim a postizenim, pro které je tieba ziidit
specifickd podplrna opatfeni, aby je bylo mozné integrovat do bézné tfidy hlavniho

vzdélavaciho proudu.
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Vitkova (2012) dodava k inkluzi, ze ke skupiné zdravotné postizenych déti jsou casto
zafazovany 1 déti z narodnostnich mensin, déti s odliSnym matefskym jazykem, déti z malo
podnétného prostiedi, ale 1 extrémné nadané déti. Vitkova (2012) tak rozSifuje rozsah
inkluze na jiné skupiny, nez jsou télesné postizené déti. Toto ,,SirSi pojeti déti zarazenych do
inkluze* se pak stdva pro fadu lidi nepfijatelné (zvySuji se vicenasobné pozadavky na

podporu inkluze, pletou se do sebe hlediska zdravotni, socidlni a dalsi).

O rok pozdéji Anderlikova (2013) inkluzi popisuje jako proces zalenovani, tj. ,,stavat se
soucasti a tvrdi, Ze integrace sice pocita s mensinou, ale nezacleniuje ji pln¢€ do spolecnosti.
Ve své publikaci Cesta k inkluzi (2013, s. 37) publikuje obrazky, které piesné charakterizuji
rozdily v pojmech exkluze, segregace, integrace a inkluze. Toto vysvétleni souzni
s definicemi, které jsem uvedla vySe. Pro porozuméni pojmu inkluze je dulezité vymezit jeji
vztah pravé k pojmim exkluze, segregace, asimilace a integrace, s nimiz se v odbornych

textech setkavame.

~Exkluze (latinsky exclusio): vylouceni ze spolecenstvi i proti viili dotycného

Separace/segregace (latinsky separare): odloucit, odloucent z politickych divodii *

(Anderlikova, 2013, s. 37).

N 4 .

Tyto zdanlivé slozitéj$i pojmy lze nazorné zobrazit pomoci mnozin, které ukazuji skupiny
déti naptiklad v matetské Skole. Graficky a srozumitelné se tak vysvétluji snaze diskutované

pojmy.

Obrazek 1 Formy souZiti a jejich vliv na systémy skolstvi (Anderlikova, 2013, s. 22)
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Posledni publikaci je Pedagogicky slovnik z roku 2013, ve kterém se autofi u pojmu inkluze
opiraji o definice z publikace Hajkové a Strnadové (2010). Za inkluzi se poklada takzvany
koncept ,,zahrnuti déti do vzdélavaciho proudu bez ohledu na stupen jejich postiZeni.
Integrace je popséna jako koncept sledujici pravo c¢lovéka na rovnocennou ucast na
spoleéném vzdélavani. Toto tvrzeni mi nepfijde korespondujici s vySe uvedenymi

definicemi, takze bych pro pochopeni téchto pojmu tento zdroj nepouzivala.

Bartoniova, Vitkova a kol. (2016) tvrdi, Ze odliSeni téchto dvou pojmu zlstava na Grovni

odbornych publikaci, v praxi pojmy Casto splyvaji.

Tyto pojmy nemohou splyvat. Inkluze mize mit integracni prostiedky (IVP apod.) ke
splnéni myslenky inkluze. Na druhé strané je integrace Upln¢ odlisny pfistup od inkluze,

proto tyto dva pojmy nikdy spolu nesplynou.

»docialni integrace tedy znamend sjednocovani, spojovani v novy celek, kdy menSinové

skupiny a spolecenska vétSina rozvijeji spoleCensky systém, ktery obsahuje soucasti hodnot

a ideji obou stran. “ (Slowik, 2016, s. 31) Toto tvrzeni vystizn€ popisuje pojem integrace

a spravné ukazuje na zahrnuti déti do vzdélavani a poukazuje na pfijimani hodnot obou stran.
., Rada metod inkluzivni pedagogiky byla piivodné vyvinuta pro déti s urcitym druhem zdravotniho
postizeni ¢i znevyhodnéni. Ukazuje se vsak, zZe z nekterych metod inkluzivniho vzdélavani miize
profitovat mnohem Sirsi skupina déti (napr. deti s autismem a jejich prace s piktogramy).
(Felcmanova a kol., 2019, s. 13)

Zde jsem si dovolila citovat zdroj, ktery poukazuje a 1 na pozitiva vyplyvajici z inkluzivniho

chovani.

Tato kapitola ukazala, Ze se 1 v odborné literatuie mohou lisit definice inkluze. Pro dalsi
vyklad je vyznamné odliSovat ,,uzsi pojeti inkluze* (soustfedéni se na vybrané télesné
postizeni) a ,,8irSi pojeti inkluze* (soustiedéni se na mnohem Sir$i okruh postizeni ¢i

,,0dli8nosti*, a to jak zdravotnich, tak i kulturnich a sociélnich).
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1.2 Hlavni informace k vyvoji pristupu k lidem se zdravotnim postiZenim

V této podkapitole jsem shrnula ndhledy na jedince s postizenim v obdobi od 18. stoleti po
soucasnost. Do zac¢atku novovéku byla pé€e o vzdélavani a zdravi postizenych lidi nejcastéji
v rukou cirkve, klastert a hospicti. V novovéku pak tato péce postupné prechazela na civilni

formu.

Lechta (2007) uvadi, ze rizné pfistupy k lidem s postizenim sahaji az k 18. stoleti. Tyto

piistupy se postupné vyvijely s rozvojem mediciny a rozvojem nemocni¢ni péce.

Béhem 19. stoleti se z obecné pedagogiky vyclenila specidlni pedagogika zabyvajici se
vychovou a vzdélavanim osob s postizenim (tzv. somatopedie). Novakova a Kremlickova
(1997) uvadi, ze pro oznaceni oboru specialni pedagogiky byly v minulosti vyuzivany pojmy
jako napft. ndpravna ¢i léCebna pedagogika. ,,V disledku rozvoje Iékatskych véd se zpocatku
zajem pedagogt soustiedil na edukativni péci o fyzicky a mentaln€ postizené déti, coz vedlo
ke vzniku oboru oznac¢ovaného piivodné jako pedopatologie, pozdéji defektologie.* (Pricha,
2015, s. 81). Na tizemi Ceské republiky se tak v zavéru 19. a v pocatcich 20. stoleti
setkavame se snahou o budovéani prvnich forem specialnich vzdélavacich instituci, ve
kterych se mohly déti s postizenim vzdélavat, napt. Jedlickiiv tstav pro déti zmrzacené

v Praze (Valenta a kol., 2003).

Postupné se zacaly zakladat prvni tstavy pro ,,achylnou mladez* a byly polozeny zaklady
teorie péCe o tuto mladez (Pricha, 2015). Pojem ,,uchylnd mlddez pouzivany v 19. stoleti
(Priicha, 2015) neni z dnes$niho hlediska vhodny, protoze oznacuje spise mentalni poruchu.

V soucasnosti je spojeni ,,achylna mlddez* vnimano jako dehonestujici.

Zacatky institucionalizované, organizované a cilené péce o jedince s postizenim byly
podniceny nékolika skutecnostmi. Byl zaznamenan prudky nartst novych poznatkl ve
védnich oborech (napt. psychologie, pedagogika). Specializace a diferenciace v oblasti
pedagogické teorie a praxe pfinesla velké mnozZstvi poznatkd. Logickym vyusténim byla
organizovana a cilena péce o zéky s postizenim. V polovin¢ 20. stoleti byla problematika
distojnosti Clovéka legislativné upravena v mezinarodnich dokumentech - VSeobecna
deklarace lidskych prav (1948) a Deklarace prav ditéte (1959). Je dulezité uvést rovnéz

prohldseni ze Salamanky z roku 1994, které je vyznamné pii zatfazeni inkluze do vzdélavani.
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., Prohlaseni utvrzuje pravo jedince na vzdélani, jak je zakotveno ve VSeobecné deklaraci lidskych
prav a svobod z roku 1948. Zdroven obnovuje zavazek z celosvétové konference Vzdélavani pro
vSechny z roku 1990 ujisténim, Ze plati pro vSechny bez ohledu na konkrétni individualni rozdily.
Navazuje také na Standardni pravidla OSN pro vyrovnani prilezitosti pro osoby se zdravotnim
postizenim z roku 1993, ktera clenske staty zavazuji k tomu, aby zajistily, Ze vzdélavani osob
s postizenim je integralni soucasti vzdelavaciho systéemu. “ (Karin Marques, Nadace Open Society
Fund Praha, 2016)"

ProhlaSeni ze Salamanky, které vyzyva k inkluzivnimu vzdélavani, podepsali uz v roce 1994

1 zastupci Ceské vlady. V naSem regionu se projekt inkluze z legislativniho pohledu vaze na

Umluvu OSN o pravech osob s postizenim, ktera byla ptijata v New Yorku v prosinci 2006

a ratifikovana v parlamentu CR r. 2009, resp. 2010 (Lechta, 2016).

Pricha (2015, s. 32) uvadi: ,Termin inkluze jako prvni pouzil Theunissen v r. 1998 pfi
analyze specialni pedagogiky v USA. “

Péce o postizené lidi soustfedénd ve specidlnich zafizenich je vhodna pro urcité druhy
postizeni (napft. Jedlicktv ustav pro vady zraku). Smysl inkluze je vSak v tom, Ze pro vétSinu
déti ¢i zdkd s postizenim by méla byt nabidnuta moznost, zatadit se do hlavniho

vzdélavaciho proudu.

Teprve v poslednich desetiletich byly vytvoieny vybrané pojmy inkluze ¢i integrace a toto
vymezeni se stalo zdkladem pro legislativni proces a definovani pozadavki a naroki pro ty,

kteti nové€ prichdzeji do hlavniho vzdélavaciho proudu.

! Nadace Open Society Fund (OSF) je nadace, ktera prosazuje systémové zmény na podporu inkluze a to jak
na celostatni Grovni, tak také piispiva k feSeni konkrétnich situaci na Grovni mést a obci. Je jedna z péti

nejvétsich nadaci v Ceské republice.
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2 Legislativni ramec

Kapitola popisuje pravni predpisy dotykajici se problematiky déti s télesnym postizenim.

Jedna se tedy o zakony a o vyhlasky vztahujici se k inkluzi.

V CR je hlavnim dokumentem Skolsky zakon &. 561/2004 Sb., kde jsou popsana kli¢ova
vychodiska pro realizaci inkluzivniho vzdélavani déti a zaki s télesnym postizenim, resp.
specidlnimi vzdélavacimi potiebami. Z tohoto zédkona vychazeji dal$i vyhlasky a pro

zpracovani mé prace jsou dileZzité nasledujici dvé:

e Vyhlaska ¢. 14/2005 Sb. o piredSkolnim vzdélavani
Tato vyhlaska se vénuje ruznym aspektim piedskolniho vzdélavani (napf.
organizaci, provozu MS, aj.).

e Vyhlaska ¢. 27/2016 Sb. o vzdélavani zaka se specialnimi vzdélavacimi
poti‘ebami a Zaki nadanych
V této vyhlaSce je urCena fada oblasti, napt. systém vzdélavani zakd, vyjmenovani
podptirnych opatteni, postupy pii poskytovani podptirnych opatieni, organizace zaka

pfi vzdélavani a dalsi.

V soucasnosti je zdvazné nové znéni vyhlasky ¢. 27/2016 Sb. o vzdélavani zaki se

specialnimi vzdélavacimi potfebami a Zakl nadanych, platné od 1. 1. 2020.

V novém znéni vyhlasky €. 27/2016 Sb. o vzdélavani zaki se specialnimi vzdélavacimi
potiebami a Zakii nadanych se miZzeme docist o podpiirnych opatieni (typy podpory) pro

tyto déti (viz. Ptiloha €. 1 odst. 3. ¢ast A). Tuto ptilohu obecné popisuji nize.

Specialni pedagogickd centra ¢i pedagogicko-psychologické poradny stanovuji stupen
postizeni ¢i znevyhodnéni a na tomto zaklad¢ je urcen i stupeit podpory. Jednotlivé stupné
podpory jsou definovany ve vySe zminéné vyhlasce. Podle stanoveného stupné podpory
Skola nasledné dostava finance na specidlni pomilcky pro postizené dit¢ a dalsi formy
podpory. Z tohoto vyplyva, ze jednotlivé déti maji riznou podporu od statu stanovenou

v zavislosti na individudlnich potifebach dané¢ho ditcte.

V prvni ptiloze vyhlasky 27/2016 Sb. najdeme klasifikaci podptirnych opatteni rozvrzenou

do tii ¢asti:
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Cast A obsahuje charakteristiku viech stupiiti podptrnych opatieni, podminky k zajisténi
podptrnych opatfeni, poradenskou podporu skoly, normovanou finan¢ni naro¢nost a formu
vzdélavani a nakonec jsou tam piiklady. K t€Z§im typlim postiZeni jsou pfidé€leny jesté IVP,
personalni podpora, upravy podminek piijimani ke vzdélavani a ukonCovani vzdélavani

a prodlouzeni délky vzdélavani.

V ¢asti B jsou zpracované tabulky obsahujici kompenza¢ni pomtcky a jejich financni

ocenéni.

Cast C obsahuje tabulku, ktera definuje ¢asové naroky v hodinach (pro obdobi tyden a rok)
pii péci o postizené.

Ob¢ vyhlasky se dotykaji déti s riznymi zdravotnimi i socialnimi hendikepy, tj. respektuji
takzvanou ,,$ir$i inkluzi - viz kapitola Pojmové vymezeni, Vitkova (2012).

vvvvvv

¢. 27/2016 Sb. oproti starSimu znéni vyhlasky €. 27/2016 Sb. z roku 2019.

e zpusob poskytovani podpirnych opatfeni prvniho stupné byl zestru¢nén a byla
vynechéana ¢ast o tom, koho ma Skola seznamit s planem pedagogické podpory (§10);

e u postupu pifi poskytovani podplrnych opatfeni u druhého az patého stupné je
ptiddno, ze pfi vyhodnoceni poskytnutych opatfeni se ma zohlednit i poskytovani
podptrnych opatieni dals$i osobou (napf. asistentem pedagoga) (§16);

e u organizace zaki s pfiznanym podpurnym opatfenim jsou dopsany v odstavci tfi
a Ctyfi podrobnosti k pravidlim organizace. §17 a cely §18 o podpofe organizace
vzdélavani byl zrusen;

e zmeény jsou také v ptiloze ¢. 1 Vyhlasky v odstavcich 1.7, 1.8, 1.9 a ty jsou pro praci

vyznamnég, protoze ¢asto meni rozsah podplrnych opatieni.

Z uvedenych zmén je patrné, ze zmény tykajici se mé bakalaiské prace se soustfed’uji do
oblasti podptrnych opatieni. Samoziejmé je zmén v novém znéni Vyhlasky vice, ty se vSak

netykaji zaméteni vyzkumného Setfeni mé bakalarskeé prace.

Posledni zakon, kterému se ve své praci budu vénovat, je zakon €. 563/2004 Sb.

o pedagogickych pracovnicich. I tento zdkon ma vyhlasky, které se té€z orientuji na inkluzi.
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e vyhlaska ¢. 317/2005 Sb. o dalSim vzdélavani pedagogickych pracovnikii,
akredita¢ni komisi a kariérnim systému pedagogickych pracovnikii;

e vyhlaska €. 1/2006 Sb., kterou se stanovi druhy a podminky dalSiho vzdélavani
pedagogickych pracovniki a zpiisob jeho ukonceni pro pedagogické pracovniky
$kol ztizovanych Ministerstvem vnitra.

Ob¢ tyto vyhlasky se mimo jiné dotykaji vzdélavani a naplné prace asistentli pedagoga

a odkazuji se na n¢ ve Ctvrté a paté kapitola této prace.

Z popudu MSMT vznikl v roce 2015 elektronicky katalog, kde jsou k nalezeni prakticky
vSechny druhy podpory k riiznym typtim postizeni’. Jeho zédkladnim cilem bylo poskytnout
pedagogickym pracovnikiim uceleny manuél dostupné podpory détem, zakiim a studentim
se specialnimi vzdélavacimi potfebami. Tento manudl byl nazvéan ,,Katalog podpiirnych
opatfeni“. Katalog vznikal jako odborny vystup na podporu vytvarené vyhlasky ¢.27/2016
Sb. o vzdélavani zaki se specidlnimi vzdélavacimi potfebami a zakl nadanych. Otazkou

zustava, zde je tento katalog kvalitné aktualizovan.

2 Katalog podptirnych opatieni vznikl pro potieby Ministerstva $kolstvi, mladeZe a télovychovy CR v ramci
projektu fesené¢ho na Pedagogické fakulté Univerzity Palackého v Olomouci za partnerstvi s organizaci Clovék
v tisni a dal§imi partnery. Je volné dostupny na webovych strankach: http://katalogpo.upol.cz/. Katalog byl
dokonéen v &ervnu 2015 a je stéle udrzovan za podpory MSMT.
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3 Dité s télesnym postiZenim

Tato kapitola je vénovana souc¢asnému pohledu na dité s télesnym postizenim z hlediska jeho
potieb a vzdélavacich specifik. Nejprve bych chtéla poukdzat na vymezeni pojmu dité.
., Ditétem je jedinec nachazejici se v urcitéem vekovém rozmezi, které lapidarné oznacime
Jjako detsky vek. © (Helus, 2004, s. 99) Helus (2004) m¢l pod pojmem détsky vek predevsim
na mysli jedince od narozeni do zhruba patnacti let, coz je v€k skute¢né z mnoha divodi

hrani¢ni a velmi rozsahly.

V této bakalarské praci se budu zabyvat détmi v predSkolnim véku.

,, Predskolni obdobi v uzsim slova smyslu je ,,vékem materské skoly “, ale nebylo by spravné chapat je
pouze z tohoto hlediska - rodinna vychova stale ziistava zakladem, na kterém materska skola stavi
rozvoj ditete. “ (Langmeier, 20006, s. 87)
Protoze tématem mé prace jsou déti s télesnym postizenim, zabyvala jsem se specifikaci
télesného postizeni v odborné literatufe. Vychazela jsem hlavné ze tii zdroja. Jeden ze zdrojii

je Matejcek (2001), druhym zdrojem je Kollarova (2006) a tieti Felcmanova a kol. (2019).

Prvnim zdrojem je psycholog prof. Matéjcek a jeho titul: ,Psychologie nemocnych
a zdravotné postizenych déti* (2001). V kapitole 11 zdtraznuje ,,Hodnotu motoriky a télesné
zdatnosti z psychologického hlediska“. Dokonce se zabyva i ,,hodnotou motoriky* pro déti
v predskolnim v€ku. A tim se dotykd hlavniho tématu mé prace, kterd se soustfed’uje na déti

s motorickym postizenim.

Kollarova (2006) tvrdi, Ze télesné postizeni je charakterizovano jako poskozeni nosného,

pohybového nebo nervového ustroji, jehoz diisledkem jsou poruchy hybnosti.
Tteti zdroj vymezuje télesné postizeni takto:

,,Osobu s télesnym postizenim oznacujeme clovéka, ktery je omezen v pohybovych schopnostech
v diisledku poskozeni pohybového apardtu nebo jiného organického poskozeni™ (Felcmanova a kol.,
2019, 5. 59)
Vsichni autofi se podobné vyjadiuji k parametrim télesné postizeného. Pro posuzovani
postizeni je dilezita rozdéleni typt postizeni, a to nejen z uzce lékarského hlediska. Vitkova
(2006) uvadi vhodné schéma ,,déleni pohybovych vad“ a toto schéma je vidét na nize

uvedeném obrazku.
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Obrazek 2 Schéma deleni pohybovych vad (Vitkova, 2006, s. 182)

Nyni bych chtéla navazat na déleni z katalogu podptirnych opatieni, kde lze najit rozdéleni

télesnych postizeni z hlediska ¢asu, které¢ nam doplni vyse uvedeny obrazek.

1) vrozené (napf. riizné vrozené vady ¢i poruchy rastu);
2) ziskané (napf. stavy po urazech, amputace ¢i deformita tvaru téla);

3) ziskané po nemoci (napt. détska infek¢éni obrna).
Katalog podptirnych opatieni (Cadova a kol., ¢ast tdlesna postiZeni, prvni kapitola &ast 1.1.)

Dale se opiram také o publikaci od Slowika (2016), ktery klasifikuje télesné postizeni dle

typl postizeni. Autor uvadi tfi typy télesného postizeni:

e postizeni hybnosti;
e dlouhodoba onemocnéni;
e zdravotni oslabeni.
Posledni rozdé€leni télesného postizeni najdeme v publikaci od Felcmanové a kol. (2019).
,, Telesné postizeni deli na:
®  mozkové pohybové poruchy (obrny);
e roz$tép patere;
®  svalovd dystrofie;
e deformity patere.
(Felcmanova a kol., 2019, s. 59-61)
Toto déleni vyjadiuje nejlépe soucasny stav pohledu jedince, resp. dit€¢ s télesnym

postizenim.
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3.1 Dité s t€lesnym postiZenim a materska Skola
V této Casti prace se zabyvam nékolika vyznamnymi prvky, které je nutné v prostredi
matetské Skoly feSit. Analyzuji zde faktory, které ovliviiuji vzdélavani déti s télesnym

postizenim.

., Vzdélavani a rozvoj jedince nezacind az vstupem do Skolského systéemu, ale ve
skutecnosti uz v okamziku narozeni. Zejména pri narozeni ditéte s vadou nebo
poruchou je mimoradné duleZité zacit co nejdrive s intenzivni cilenou specialni péci,
ktera muize pomoci vyrazné snizit miru budouciho handicapu i v oblasti vzdélavacich

moznosti. ““ (Slowik, 2016, s. 36)

Autor nardzi na dulezitost rodiny v prvnich okamzicich Zivota ditéte s vadou. Pro dité je
velice dilezité zazemi a to, jak se s nim pracuje ¢ do budoucna bude pracovat. V Ceské
republice existuji nabidky rané intervence, tj. nabidka podpory pro rodic¢e pecujici o déti se

zdravotnim postizenim ihned po narozeni ditéte.

Rand intervence je jeden z druhti socidlnich sluzeb, které organizuje Ministerstvo prace

a socialnich véci. Rané péce je podpotrend zdkonem ¢. 108/2006 Sb, o socidlnich sluzbach.

,,Rand péce je soustava sluzeb a programii poskytovanych ohrozenym deétem a détem

se zdravotnim postizenim a jejich rodinam. “ (Spolecnost pro ranou péci, 2020)

Ze zékona je stanoveno, Ze rand intervence je ur¢ena pro déti se zdravotnim postizenim, a to
do 7 let veku ditéte. Z toho je zfejmé, ze dit€ v matefské Skole muize byt soucasné

podporovano v ramci sluzeb rané péce.

Je vhodné se pozastavit u samotného pfistupu k postizenému ditéti. Odlisné je nejen samotné
vzdélavani, ale 1 pedagogicka diagnostika a metody prace pedagogl. Pokud neni ucitel

vvvvv r

kvalitné pfipraven a vysSkolen mize se s odliSnymi pozadavky obtiznéji vyrovnavat.

vvvvvv

protoze fada reakci a postoji ditéte je zavisla na proZivani stavu télesného postiZzeni a na
emocionalité jedince. Proto je vhodné seznamit se s tim, jak se onemocnéni ¢i postizeni
projevuje. Ucitelé tak mohou sledovat pokroky ¢i nedostatky v pedagogické diagnostice

a sndze rozeznat a odd¢lit problémy spojené s postizenim od problému vzdélavacich.
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Vzhledem k tomu, Ze jsou télesna postizeni rozdilna (viz. typy postizeni, s. 21), tak jsou také

rozdilnd specifickd opatfeni pro kazdé dit¢. Mateiské Skola musi na zacatku dobie

specifikovat, jaké poZzadavky jsou vyznamné pro konkrétni dité.

Nakonec této podkapitoly bych si dovolila pfidat tabulku s vyvojem poctu déti se zdravotnim
postizenim v MS ve kolnich letech 2010/2011 az 2018/2019.

2010/11) 2012/13| 2013/14 2015/16( 2016/17| 2017/18 2018/19

Pofeedd ]3%8612) 342521| 354340) 363 568| 367 603) 367 361 362 653) 362 756 363 776
2vevyhodnéni podle § 16 odst. 9 (216/9) 9236 9510 9767 10063 10312 10536| 10536 10 788 11245
~ individuding integrovani 1911| 2032| 2156 2299 2484) 2748 2748| 3774 4367
— ve specidlnich tfidach 7325 7a78| 7611 7764 7B28| 7788 7788 7014 6878

Obrazek 3 Vyvoj poctu déti se zdravotnim postizenim v MS (Stéch, 2019, s. 5)

Z tabulky mizeme sledovat velky narGst poctu déti s individualni integraci a naopak

postupné snizovani pocétu déti vzdélavanych ve specidlnich tfidach. Zaroven je z tabulky

patrné, ze pocty déti ve specialnich tfidach jsou stale jest¢ vysSi, nez pocty déti

integrovanych.

Dalsi zajimavou tabulkou je tabulka s hlavnimi zavéry zavadéni spole¢ného vzdélavani

télesné postizenych déti v matetskych skolach za rok 2018/2019.

Béiné matefske Skoly Specialni
Celkem Fské
Celkem Baind thidy | Spec. thidy Ekoh

Poiet M3 5287 5175 * x 112
Podet tFid v M$ 16 064 15 751 15401 350 313
Podet diti v M3 363776 360915 356 842 4073 2 861
Podet déti se znevyhodnénim podle § 16 odst. 9 11245 8408 4367 4041 2837

jako % celkového poétu déti v M3 3,09 % 231% 1,20% 1,11% 0,78 %
< lehkym mentélnim postilenim 377 264 213 51| 113

% z celkového poftu déti s timto postifenim 1000 % 70,0 % 56,5 % 13,5% 30,0 %

se stiedné téikoym 279 227 178 49 52

% z celkového poctu déti s timto postitenim 100,0 % 814 % 63,8% 176% 18,6 %

# WEiym & hivookim mentdinimpostitenty || L] — ol .. I | W ..

% z celkového poltu déti s timto postiZenim 100,0 % 754 % 61,5% 138% 24,6 %

se sluchovim postilenim e 8 75 35( . B .| . )

% z celkového poftu déti s timto postifenim 100,0 % 62,3 % 48,0% 14,2 % 37,7%

se zrakovym postitenim 456, 253 111 142 203

g % z celkového poctu déti s timto postitenim 100,0 % 55,5 % 24,3% 31,1% 44,5 %

-

> |s vadami feéi 5 661 4 608 1475 3133 1053

% z celko Y stidenim 100,0 % 81,4 % 26,1% 55,3 % 18,6 %

s tilesnym postilenim . S 409 . 318 . 78 A .8

7z celkového poltu déti s timto postileng 100,0 % 778 % 68,0 % 9.8% 22,2 %

se zdvalnymi vyvol 1115 1004 925 79 111

% z celkového poftu déti s timto postifenim 100,0 % 90,0 % 83,0% 7,1% 10,0 %

se soubdinym postilenim vice vadami 1494 729 436 293 765

% z celkového poltu déti s timto postitenim 100,0 % 488 % 29,2 % 19,6 % 51,2 %

el 3 porucharel autistickdhospeiars | aamy ™ L, O | IS 14

% z celkového poltu déti s timto postilenim 100,0 % 70,5 % 52,0% 185% 29,5 %
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Obrazek 4 Zavadeéni spolecného vzdélavani zdravotné znevyhodnénych déti do MS (Stéch, 2019, s. 4)

Z této tabulky mizeme vyéist, Ze v roce 2018/2019 bylo pfijato do viech MS cca 400 déti
s télesnym postizenim a pfes tii Gtvrtiny z nich dochézeji do MS hlavniho vzdélavaciho
proudu, kde jsou bud’ integrovany v béznych ttidach (278 déti) ¢i vzdeélavany ve specialnich

tiidach (40 d&ti).

1.1.1 Schéma vlivii na dité s t€lesnym postiZenim

Zde bych chtéla shrnout schéma vlivli na dité s jakymkoliv znevyhodnénim (v pfipadé¢ mé
prace se jedna o télesné znevyhodnéni). Toto schéma je nazorna ukéazka, jak to obvykle
v matetské Skole funguje, aby se v tomto vlivovém prosttedi dité citilo co nejlépe. Obecné

1ze popsat schéma vlivii na dit¢ v matetské Skole takto:

Dité s télesnym postizenim

Rodina a rodinné prostiedi Predskolni pedagogové Asistenti pedagoga

Obrazek 5 Schéma vlivii na dite (vlatni schéma odvozené z vilastni praxe)

Primarné se chape jako samoziejmost, ze tyto tii vlivové slozky maji postupovat vzdy
spole¢né a ve prospéch ditéte. Tato samoziejmost v§ak v praxi ¢asto neplati a je ovlivilovana
osobnosti rodicii 1 osobnostmi pedagogl, asistentll a dalSich odborniki (napt. pracovnikti
SPC apod.). Pokud néktera slozka nespolupracuje s ostatnimi nebo nema zajem o spolupraci,
pak je troven a Uspéch proinkluzivnich snah ohrozen. Kollarovd (2006) zminuje, Ze je
dilezité se zaméfit pfi inkluzi nejdiive na Zaka s postizenim, poté na jeho rodinu a jeji
spolupraci se Skolou a teprve v posledni fad¢ na materidlni podminky.

Spoluprace skoly s rodinou musi byt u déti s TP mnohem intenzivnéjsi nez u ostatnich déti.
,»3¢ situaci spojenou s télesnym postizenim mohou souviset rizné nejen zdravotni, ale
1 edukacni problémy a pfi jejich feSeni by méla rodina dostavat poradenskou pomoc od skoly
nebo od poradenského zatizeni.” (Kollarova, 2016, s. 276)

Slowik (2016) tvrdi, ze prijeti ditéte ze strany uciteld, spoluzaki i jejich rodict, neboli

,vstiicné klima®, hraje velkou roli pii inkluzi ditéte s postizenim. Dosazeni ,,vstticného
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klimatu“ neni vzdy jednoducha zalezitost. Nejdulezitéjsi je soulad a jednota vlivovych

aktért tak, aby bylo samoziejmosti vstficné klima.

1.1.2 Adaptace ditéte s postiZenim na mateiskou Skolu

Vstup ditéte do mateiské Skoly je pro vSechny déti velkym krokem do neznama. Dité

vvvvvv

V této podkapitole nastinim metodicka doporuceni pro podporu Gspésné adaptace ditéte se
zdravotnim postizenim v MS. Cerpala jsem jednak z publikaci, které se na problematiku

postizenych déti divaji v obecnéjsi roving, tak i z pramend, které ukazuji praktické priklady.

V odbornych kruzich se Casto cituje tzv. Maslowova pyramida. A. H. Maslow vytvofil tuto
specifickou pyramidu potieb jiz v roce 1943. Zahrnuje a kategorizuje vSechny ,,potieby*
ditéte, a proto je vhodné ji zvazovat i pii adaptaci postizené¢ho ditéte na matetskou skolku.

(Psychologie Atkinsonové a Hilgarda, Nolen - Hoeksema, 2012)

potieby
sebereali-
zace: nalezt
sebenaplnéni
a uskuteénit
vlastni potencial

estetické potve :
symetrie, fad a k.

pgtfeby uznani: dosahnout dspéch,
byt schopny, ziskat uznani a pijeti

_ Ppotfeby sounaleZitosti a lasky:
potfeba druzit se, byt pfijiman, nékam patfit

.+ potfeby bezpeti: citit se zabezpetené a mimo nebezpe&i
Obrazek 6 Maslowova pyramida potieb (Nolen - Hoeksema a kol., 2012, s. 565)
V pyramid¢ je dilezité, Ze potieba bezpeci a jistoty je na druhém misté a nasleduje po

zakladni fyziologické potiebg. Dité s TP ma pocit jistoty obvykle spojen s rodici a vlastni

rodinou. Pfi adaptaci na matefskou Skolku musi dit€¢ s TP ziskat pocit jistoty i v novém
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prostiedi. Pedagogové v matetské skole by méli byt schopni potfeby u déti, a zvlaste

u postizenych déti, vhodnymi zpiisoby napliiovat.

Potfeba bezpeci postizeného ditéte 1ze budovat naptiklad dle ndvodu v Metodice pro praci
s détmi se SVP v predskolnim vzdélavani:
e, Postizené deéti maji moznost pozorovat a napodobovat deti s béznym vyvojem a komunikovat
S nimi.
e Navazovat pratelstvi s bézné se vyvijejicimi vrstevniky v ramci vlastni komunity a sousedstvi.
Schopnost vybudovat si pratelstvi v ranych letech je klicem k vytvareni vztahu pozdéji v Zivote.
e Détem s postizenim jsou poskytovany sluzby v kontextu jejich bezné tiidy, aniz by byly izolovany.
o Uci se ve skupiné svych vrstevnikii.

e Rozviji se jejich socialni kompetence, které potrebuji na to, aby se staly aktivnimi cleny

spolecnosti.

(Felcmanova a kol., 2019, s. 25)

Ve tietim a ¢tvrtém patie pyramidy jsou navrzeny potfeby soundlezitosti a uznani. K témto
potfebam hovoii projekt ,,Potteby déti se zdravotnim postizenim®, které vytvotilo MPSV,

jiz v roce 2012.

., Postizené deti casto mohou zazZivat pocit socialniho vylouceni pro své zdravotni
postizeni, pro svou ,,jinakost*. Pro dité se zdravotnim postizenim je duleZité mit se
o koho oprit a byt prijimané, i kdyz miize v urcitych momentech socializace zazivat

neuspéch a selhavat. “ (projekt Potieby déti se zdravotnim postizenim, MPSV, 2012)

Na vyssich patrech této pyramidy jsou kognitivni a estetické potfeby. Kognitivni potteby
muzeme v matetské Skole podporovat pomoci her, prochdzek ¢i pobytu na hiisti. Dité se uci
v kazdém prostiedi nalézat nové zkuSenosti a tim rozviji svoji rozumovou stranku.
Experimentuje, uci se chapat urcité jevy, rozumét urcitym skutecnostem a tim rozsifuje svoje
védomosti o svété kolem ného. Estetické potfeby se v matetské Skole vyuzivaji v podobé
uvédomovani si fadii véci a poradku. U¢i déti napiiklad ukoncovat svoji praci a umét si po

sob€ uklidit své misto.

Nejvyssi patro patii potfebam seberealizace. Predskolni dité potiebuje ¢loveka, ktery dokaze
sledovat cesty jeho fantazie, dok4ze vstupovat do jeho her a nabizi prvni naznaky, jak se

prosazovat mezi vrstevniky.
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3.2 Rodina s postiZenym ditétem

Kdyz se do rodiny narodi postizené dité, je to obrovské hledani nového modelu fungovani
rodiny. Nejednd se jen o vétSi narok na rodice, ale také i na ostatni ¢leny rodiny, resp.
sourozence €1 prarodice. Tyto rodiny maji omezenou Sanci se na tuto situaci pfipravit, a proto

mohou vznikat rizné krize.

Zden€k Matéjcek v publikaci ,,Rodice a déti* (2017) specifikuje jednotlivé faze pfijimani
postizen¢ho ditéte. Charakterizuje prvni fazi po zjiSténi postizeni jako zhrouceni ideald
a prvni faze je obvykle prozivana jako tisen, izkost, beznadéje. Autor doporucuje, aby tato
prvni faze ,,.beznadéje” byla, pokud mozno, rychle pifekondna a pifeslo se do druhé faze

,vyrovnani®.

Rovnéz autorka Marie Vagnerova v publikaci ,,Psychopatologie pro poméhajici profese
(2004) se vyjadiuje k prvotnim krizim a dé€li proces zvladani postizeni (tzv. coping process)
do tii fazi. Faze ,,Soku a popieni®, kterd je charakterizovana jako prvotni nepfijeti postizeni
a ,,Cekani na zazrak* a mozné uzdraveni ditéte. Druhou fazi je akceptace a vyrovnani se
s postizenim. Zde se piSe o pfijimani realného stavu ditéte a jeho hendikepu. Posledni fazi
je ,,smifeni se s hendikepem®, plné ptijeti postizené¢ho ditéte a prizplisobeni se celé rodiny

tomuto stavu ditéte.

Témito fazemi projde v riizné mife kazda rodina s postizenym ditétem. Casto také byva pro
rodinu s postizenym ditétem slozité najit spravny styl vychovy.

Jje pomoci rodinam uverit, ze maji dost viastnich sil a prostredkii a mohou tispésné zviddnout vSechny
problémy. Potieby, prostiedky, ale i priority jednotlivych rodin jsou velmi rozdilné. Néekteré rodiny
potrebuji veétsi, jiné mensi podporu, obecné uspésny model tedy neexistuje. “ (Felcmanova, 2019, s.
22)
Uloha rodiny je pro malé déti s postizenim kliova. Casto se rodina postizeného ditéte boji
toho, jak se postizené dité¢ zatadi mezi ostatni nepostizené, nejprve v mateiské skole, pak na
zékladni Skole a pak i1 vySe. A zde se ukazuje, Ze nezalezi jen na détech ve tiid¢, ale 1 na
rodi¢ich ostatnich déti. Nelze se smifit s tim, Ze néktery rodi¢ vyslovuje obavu, ze se bude
tiida opozd’ovat kviili postizenému ditéti, ani s tim, ze n¢ktefi rodice odkazuji tyto déti do

zvlastnich Skol.
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4 PredSkolni pedagog

V této kapitole se budu vénovat piredskolnim pedagogiim z hlediska podpory prace s détmi
s postizenim v MS. Kapitola pojedna o legislativé, kde se specifikuji kvalifika¢ni ndroky na
ptedskolni pedagogy. Déle se zaméfim na osobnost ucitele a ke konci kapitoly zminim role

a kompetence, které¢ jsou od pedagoga pozadovany.

4.1 Legislativni zaklad prace predSkolniho pedagoga s ditétem s télesnym postiZenim
vMS

Prace uéitele MS je ukotvena ve Skolském zikoné ¢.561/2004 Sb., o piedskolnich

pedagozich. V §22a 1 §22b mlzeme vycist prava a povinnosti pedagogickych pracovnikd.

Jedna se o vSechny pedagogické pracovniky v matetské skole, véetné feditelky ¢i asistenta

pedagoga.

Ve vyhlasce €. 1/2006 Sb. se stanovi druhy a podminky dalSiho vzdélavani pedagogickych
pracovnikii a zpasob jeho ukonceni pro pedagogické pracovniky Skol ziizovanych
Ministerstvem vnitra. Rdmcové podminky pro odbornou kvalifikaci jsou stanoveny v §6
zakona €. 563/2004 Sb. o pedagogickych pracovnicich a 0 zmé&né nékterych zakont.

Ve vyhlasce ¢. 27/2016 Sb., o vzdélavani zaki se speciadlnimi vzdélavacimi potfebami a zaka
nadanych se blize specifikuje prace s témito détmi. Napiiklad je tam popsano, jak by

predskolni pedagog mél vytvaret IVP pro postizené déti.

4.2 Osobnost pedagoga
V publikaci Osobnost predskolniho pedagoga (2017) je osobnost pedagoga definovana
takto: ,, Ucitel materské skoly by meél byt jakymsi predstavitelem hodnot, lidskosti,
demokracie. “ (Vite€kova, 2017, s. 15) Hodnoty jsou v dne$ni dob¢ dllezité a také je velmi
dilezité vychovéavat generaci, kterd hodnoty bude respektovat a chovat se podle nich. Slusné
chovani a respekt ke druhému jsou zékladni pravidla pro souziti na zemi a ta by méli vSichni
dodrzovat.
,, Ucitelka by mela byt orientovdana na individualni potreby ditéte, pocitovat zdkladni ditveru ve
schopnosti jinych lidi, byt schopna prirozené navazovat vztahy v pracovni skupiné i v bézném chovani,
byt ditéti i spolupracovnikiim prirozenou oporou, umet objevovat predpoklady kazdého ditéte

a posilovat je, respektovat dité jako rozvijejici se osobnost s jeho tvorivosti i mozZnostmi se v tomto
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veku rozhodovat a nést odpovédnost za sve nasledné jednani a pusobit jako pozitivni vzor a umét
prirozené kultivovat vztahy mezi detmi. “ (Pricha a Kot'atkova, 2013, s. 62)
Tento text ukazuje, co vSe musi splnovat pedagog. Praveé pro déti s postizenim je vyznamna
uloha pedagoga. V prvé fadé musi predSkolni pedagog byt osobnosti sdm o sob¢, pak teprve
muze byt osobnosti pro déti a byt jejich ,,partnerem®. Pravé u postizenych déti je vyznam
»partnerstvi® nesmirné dulezity, protoze dité s postizenim nema tolik mozZnosti najit si vice

vrstevniktli jako ostatni déti.

4.3 Kompetence predSkolniho pedagoga

V nasich podminkach se kompetence staly souc¢asti Ramcového vzdélavaciho programu pro
predskolni vzdélavani. ,, V kurikularnich dokumentech jsou obecné formulovany jako
soubory predpokladanych védomosti, dovednosti, schopnosti, postojuit a hodnot duleZitych
pro osobni rozvoj a uplatnéni kazdého jedince. “ (RVP, 2018, s. 10)

Pértlova a Podhrazska (2017) mluvi o kompetencich v obecné a odborné rovin€. V obecné
rovin€ se kompetence popisuji jako pravomoc o né¢em rozhodovat. V odborné terminologii

jsou definovany takto:

,, Kompetence v odborné terminologii jsou soubory znalosti, dovednosti, zkusenosti, metod
a postoju, které jednotlivec vyuziva k uspésnému reSeni nejriznéjsich ukoli a Zivotnich
situaci, jez mu umoznuji osobni rozvoj “ (Veteska, Turickiova, 2008, s. 27)

V tomto uryvku mtizeme videét popis toho, jak by méli pedagogové pracovat ve Skole. Je
dilezité, aby se dale rozvijeli, aby do budoucna nedochézelo k jejich vyhoteni. V kazdém
povolani se clovek prubézné vzdeélava a hleda zlepseni svého jednani ve své profesi a je tomu

tak 1 u pedagogli v matetskych skolach.

Na kompetence se miizeme podivat i jinym pohledem, jak to uvadi Nezvalova (2003). Dle

ttidéni Nezvalové (2003) existuji nasledujici kompetence:

o kompetence Fidici:

- planovat vyuku

- realizovat vyuku

- monitorovat a hodnotit vyuku
e kompetence seberidici:

- rozvijet sebe sama s cilem zvysSeni kvality vlastni prace

28



- podilet se na tymové prdaci
o kompetence odborné:
- oviladat predméty své aprobace
- disponovat potiebnymi dovednostmi z daného oboru
- wytvaret hodnotovy systéem* (Nezvalova, 2003, s. 11-20)
Tento pohled na kompetence je spiSe pragmaticky, nez psychologicky (napt. kompetence

komunikativni nejsou na prvni pohled zdiraznény).

Pii studiu jsem se setkala s publikaci Psychologie pro u¢itelky MS od autorti Merlin,
Gillernova, kde jsou pomérné detailné rozepsany kompetence a je zde uveden celkovy

pohled na kompetence predskolniho pedagoga.

Profesni dovednosti ucitelky

Socialnépsychologické
dovednosti - A

Metodické
dovednosti - C

» Oborové
dovednosti-B

——p Diagnostickeé
dovednosti - D

Obrazek 7 Schéma profesnich dovednosti ucitelky materské skoly (Merlin, Gillernova a kol.,
5. 29)

Detailné vyjmenované dovednosti (viz publikace Psychologie pro uéitelky MS, str. 29-35)
jsou urceny pro vSechny déti. Pokud bychom chtéli zvyraznit praci pedagoga pii vychové
déti s télesnym postizenim, pak piedskolni pedagog potiebuje mit z viceleté praxe tyto

kompetence vzité¢ a umét je postizenym détem predavat.
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5 Asistent pedagoga

V této kapitole se budu vénovat asistentim pedagoga ve vztahu k vzdélavani ditéte s TP.
Objasnim pracovni naplil asistenta pedagoga a legislativni ukotveni asistentt v predSkolnim

vzdélavani.

5.1 Asistent pedagoga vs. osobni asistent
Uvodem je diilezité vymezit pojmy asistent pedagoga a osobni asistent. Asistent pedagoga

ma jiné legislativni zakotveni a jinou naplil prace nez osobni asistent.

Zjednodusen¢ je asistent pedagoga osoba ndpomocna pii vzdélavani ditéte se specialnimi
vzdélavacimi potiebami a je jeho podporou ve Skolnim prostiedi. Osobni asistent je osoba,
kterd je permanentné s dit€tem a pomahd mu pfi vSech osobnich potiebach nezéavisle na
Skolnim prostfedim. Nejednd se vSak o pedagogického pracovnika, ktery by byl soucasti

pedagogického sboru skoly.

Legislativni zakotveni osobnich asistentl je v zakonu €.108/2006 Sb., o socialnich sluZzbach.
Podrobnéji se hovoti o této funkci v § 39, kde se lze také docist, Ze tato prace se poskytuje

bez ¢asového omezeni.

,,Osobnim asistentem se miize stat kazdy zdravotné zpusobily a bezuhonny clovek, ktery ma

dokoncené zdkladni vzdélani a je ochoten dale si ho doplnovat. ““ (Kendikova, 2016, s. 7)
Népln osobniho asistenta definuje zadkon o socidlni sluzbach, ¢.108/2006 Sb.

., Sluzba podle odstavce 1 obsahuje zejména tyto zdakladni cinnosti:

a) pomoc pri zvladani béznych vikonii péce o viastni osobu,

b) pomoc p7i osobni hygiene,

¢) pomoc pri zajistént stravy,

d) pomoc pri zajisténi chodu domdcnosti,

e) vychovné, vzdélavaci a aktivizacni cinnosti,

f) zprostredkovani kontaktu se spolecenskym prostredim,

g) pomoc pri uplatiiovani prav, opravnénych zajmut a pvi obstaravani osobnich zaleZitosti.
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(Zakon ¢.108/2006 Sb., o socialnich sluzbach, §39)

Kendikova (2016) dodava, ze je dulezité, aby ¢lovék byl ochotny piizptisobovat se, mél
schopnost se ucit, m¢l zodpovédnost, byl poctivy, mél empatii, byl spolehlivy a skromny

a mél trpélivost. Péce o n&které postizené vyzaduje navic 1 fyzickou zdatnost.
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Z uvedeného rozboru vyplyva, Ze osobni asistent ma odlisné kompetence od kompetenci
asistenta pedagoga. Oba asistenti jsou pro dit¢ dileziti, ale kazdy ma jinou ulohu pro
postizené dit¢.

5.2 Legislativni zaklad prace asistenta pedagoga

Pro pozici asistenta pedagoga plati stejné predpisy jako pro ostatni pedagogické pracovniky
tj. §22a i §22b Skolského zakona &.561/2004 Sb.

Kli¢ové informace o narocich na kvalifikaci asistent pedagoga je v zdkoné ¢. 563/2004 Sb.
o pedagogickych pracovnicich a to v §20.

V §5 vyhlasky ¢.27/2016 Sb. o vzdélavani zaka se specidlnimi vzdélavacimi potfebami
a zakt nadanych je stanovena pracovni napl asistenta pedagoga.

Chtéla bych zde dodat, ze je dllezité pti pfijimani asistentli pedagoga feditelem vytycit prava

a povinnosti asistenta, protoze jsou odlisna od uciteld.

5.3 Predpoklady asistenta pedagoga
V této podkapitole bych chtéla shrnout predpoklady k tomuto povoléni.

Némec (2014) ve svém vyzkumu zvetejnil, ze na zaklad¢ vypovédi respondentl z fad zaka,

pedagoga identifikovany: odpovidajici vzdélani a znalosti, dobry vztah k zaklim a empatie
a trpélivost.

V zakoné €. 563/2004 Sb. o pedagogickych pracovnicich v §20 odst. 1 a 2 jsou definovany
vsechny predpoklady asistenta pedagoga.

Dalsi pojeti pfedpokladii jsem nasla v publikaci od Kendikové (2016), kde autorka
ptedpoklady d¢€li na kvalifikaéni a osobnostni. Kvalifikacni mizeme najit ve vySe zminéné
vyhlésce.
Do osobnostnich predpokladi patii toto:

,,- kladny vztah k détem, zejména zakiim se SVP,

- schopnost empatie,

- komunikativnost,

- spolehlivost,
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- trpélivost,
- schopnost spoluprdace ,, (Kendikova, 2016, s. 73)

Tyto piedpoklady jsou diilezité proto, ze diky nim se utvati dobré vztahy mezi zdkem, jeho

rodinou a pedagogy ve Skole. Tyto pfedpoklady plati pro vSechny pedagogické pracovniky.

Asistent pedagoga je pomocna ruka pro predSkolniho pedagoga a musi spolu skvéle
spolupracovat. V ptipadé, Ze ve tfid¢ je télesné postizeny zak, tak musi asistent pedagoga
spolupracovat s dalSimi osobami, které vytvareji posudky se zdravotnim stavem postizené¢ho

ditéte.

5.4 Napln prace asistenta pedagoga
V této podkapitole bych se chtéla vénovat naplni prace asistenta pedagoga. Pii ndboru
asistentll je nutno dobfe zkoumat jejich osobnostni piedpoklady a sezndmit zajemce pfii

uzavirdni smlouvy s pozadavky Skoly.

Kendikova (2017) zmifiuje ve své publikaci, Ze o ndplni prace asistenta pedagoga rozhoduje

teditel skoly a mél by vychazet z odborného posudku Skolského poradenského zatizeni.

Dle § 5 odst. 4 vyhlasky ¢.27/2016 Sb, o vzdélavani zaka se specialnimi vzdélavacimi

potfebami a zaki nadanych jsou ¢innosti asistenta pedagoga specifikovany nasledovng:

,,@) pomocné vychovné prace zamérené na podporu pedagoga zvldste pri prdci se skupinou zakil se
specialnimi vzdélavacimi potrebami,
b) pomocné organizacni cinnosti pri vzdélavani skupiny zakii se specialnimi vzdélavacimi potiebami,
¢) pomoc pri adaptaci Zakii se specialnimi vzdélavacimi potFebami na Skolni prostredi,
d) pomoc pri komunikaci se zdaky, zakonnymi zastupci zakii a komunitou, ze které zak pochazi,
e) nezbytnou pomoc zZdakum pri sebeobsluze a pohybu béhem vyucovani a pri akcich poradanych
Skolou mimo misto, kde Skola v souladu se zapisem do Skolského rejstriku uskutecrniuje vzdelavani nebo
Skolské sluzby,
) pomocné vychovné prdace spojené s ndcvikem socidlnich kompetenci zdkii se specidlnimi
vzdeélavacimi potrebami.
(Vyhlaska. €.27/2016 Sb, o vzdélavani zaka se specialnimi vzdélavacimi potfebami a zakd nadanych, §5)
Dale bych chtéla zminit pohled na ¢innosti asistenta od Kendikové (2017).
Autorka vyzdvihuje v prvni fad¢ individualni praci se Zakem, kterda ma formu dohledu,

verbalni podpory, dovysvétleni a vizudlni podpory. V druhé fadé¢ hovoii o pomoci pri
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adaptaci na Skolni prostiedi. Napiiklad pomoc pfi orientaci v prostoru a ¢ase nebo pomoc

pii usmérnovani problémového chovani zaka.

Nakonec této podkapitoly bych rada uvedla obvyklé Cinnosti asistenta pedagoga, které

vykonava s ditétem s t€lesnym postizenim. VSe musi byt koordinovano s predskolnim

pedagogem.

,,Doporucené cinnosti asistenta pedagoga u zdakii s télesnym postizenim a se soubéZnym postizenim vice

vadami:

* Behem hodiny pracuje pod metodickym vedenim pedagogii bud’ s jednotlivymi zZdaky, nebo v ramci
mensi skupiny, pripadné samostatné mimo tridu.

* Pomaha pedagogum pri prdci s ostatnimi Zaky ve tridé tak, aby se pedagog mohl venovat
integrovanému zakovi i individualné.

* Nezasahuje do klasifikace, ale ma poradni hlas.

« Ucastni se provoznich i pedagogickych porad s poradnim hlasem.

* Dale se vzdélava a studuje odbornou pedagogickou literaturu.

* Pod vedenim ucitele vyuzivd v podpore zZdka specidlné pedagogické metody vyuky cteni, psani
a pocitani.

* Dennim procvicovanim a upeviiovanim prvkii sebeobsluhy vede Zdaka k samostatnosti.

» Zaméruje se pod vedenim pedagoga na rozvoj grafomotoriky.

o UzZdka, ktery je v péci logopeda - vyuziva - ve spoluprdci s nim, specialni logopedické cinnosti
k rozvoji reci.

* Podle potreby asistuje pri stolovani (pokud je toto soucasti vyucovani) a pri hygiene TP Zdka.

* Doprovazi zaka pri presunech po Skole nebo na akcich poradanych skolou.

* Pomahd pedagogiim pii vytvareni pomiicek a pracovnich listii pro integrovaného Zdka.

‘

* Podava podneéty k reseni pedagogiim. *

(Cadova a kol., 2012, s. 25 - 26)
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6 Shrnuti poznatki o inkluzi déti s télesnym postizenim v MS

Zavérem teoretické ¢asti bych rada shrnula sviij pohled na inkluzi ve vztahu k détem s TP.
Inkluze znamena zahrnuti, to jest ,,byt soucasti celku a ptijimat dit¢ bez ohledu na stupeni

postiZeni jako pfirozenou soucast spolecenstvi déti v MS.

Uroveii inkluzivnich opatfeni ve vztahu k détem s TP je zavisla na spole¢enské situaci, kdy
stat poskytuje potiebné finance na realizaci inkluze. Nevidim proto jako vhodné podporu
inkluzivnich opatfeni cestou kratkodobych projektl, ale systémovym feSenim v ramci
vymezeni rozpoctovych zdroji statu na inkluzi pfi sestavovani rozpoctu, nalezeni vhodného

kritéria pro Castku na kazdé dité s diagnostikovanym télesnym postizenim.

V mé predstavé je nejlepsi cestou u déti s pohybovym télesnym postizenim podpora
kvalitnich asistentti, ktefi jsou orientovani na podporu vzdélavani déti s uritym druhem
postizeni. Tito lidé jsou pak navrhovateli jak pomdhat a jednat s postizenym ditétem

a zaroven tyto postupy sdileji s pedagogy a piesvédcuji o nich piedevsim rodice.

Piedskolni vzdélavani ditéte s postizenim v MS hlavniho vzdélavaciho proudu vyzaduje
intenzivni spolupraci rodiny a matetské Skoly. Rodina od uplného zacatku rozpoznani
postiZzeni ditéte obrovsky zapasi, snazi se postiZzeni zvladnout (viz Matéjcek, 2001). Prave
tim, Ze se dité dostane do béZzné matetské Skoly a vstupuje do skupiny déti bez postizeni, je
zpravidla motivovano vyrovnavat se ostatnim. Nékdy to jde snaze a nékdy to jde obtiznéji.

Osobné¢ si myslim, ze pravé setkavani déti bez postizeni s ditétem s postizenim muze byt
Skolou pro vSechny do dalsich let, protoze i jako dospéli se urcité budeme setkavat s lidmi
s postizenim. Kdyz se naucime respektovat jedince s postizenim ¢i znevyhodnénim jiz

v predSkolnim véku, pozitivné nés to ovlivni 1 v dalSich zivotnich obdobich.
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Prakticka cast
7 Cile praktické casti

Hlavnim tématem celé prace jsou moznosti vzdélavani déti s télesnym postizenim (dale TP)
v matetskych Skolach. Cilem praktické ¢asti bakalai'ské prace je zjistit, jaké jsou nazory,

zkuSenosti a postoje pedagogickych pracovniki k inkluzi déti s télesnym postiZenim.

Pro naplnéni tohoto cile jsem si stanovila hlavni vyzkumnou otazku a dalsi specifické vyzkumné
otazky. Abych ziskala dostate¢né¢ detailni a komplexni data pro zodpovézeni hlavni
vyzkumné otdzky, rozhodla jsem se pro kvalitativni vyzkum. Metodou vyzkumu byla
pripadova studie (samostatna pro kazdou matetskou Skolu ve vyzkumném vzorku). Za metodou
sbéru dat jsem si zvolila polostrukturované rozhovory. Rozhovory jsem realizovala na ¢tyfech
MS se sedmnécti respondenty, ktefi maji zkugenost s inkluzi déti s t&lesnym postizenim. Dalsim

zdrojem dat byla analyza dostupnych zdznamt o vybranych détech s TP.

Data zrozhovori jsem vyhodnocovala pomoci koédovani, jehoz vysledkem bylo naplnéni
informaci do jednoduchého kategorialniho systému popisujiciho nazory, zkuSenosti a postoje
pedagogti z inkluze déti s TP. Ukazalo se, ze vhodné je vztahovat kategorie k vyzkumnym

celklim (napf. v naSem ptipad¢ ke specifickym otdzkam).

Zpracovani dat se skladalo ze dvou fazi. V prvni fazi byly vyhotoveny pripadové studie
k jednotlivym matetskym Skolam. V druhé ¢asti jsem porovnala data ze vSech
pripadovych studii a vytvafela jsem ke kategoriim a ziskanym datim od respondentti
mySlenkové mapy. SnaZila jsem se porovnat vSechny kategorie z pfipadovych studii

a zodpovédét hlavni a specifické otazky vyzkumu.

Uvédomuji si, ze ziskané vysledky nelze z hlediska platnosti generalizovat, nebot’
vypovidaji pouze o nazorech, zkusenostech a postojich respondentii z vybranych MS. Pro
zpracovani tohoto tématu bylo velmi slozité najit respondenty s dostate¢nou zkusenosti.

Proto si vazim kazdého rozhovoru, ktery se mi zdafilo uskutecnit.
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8 Realizace vyzkumného Setieni

Nejprve jsem hledala respondenty, se kterymi bych mohla rozhovor vytvotit. Oslovila jsem
matetské Skoly, na které jsem ziskala doporuceni diky svym zndmym, kteti se mi ozvali na

prispévek na socialni siti (prosba o pomoc v hledani respondenta k bakalaiské praci).

V ramci vyhledavani respondentii pro realizaci rozhovorti se mi podafiilo ziskat pedagogy
z MS, ktefi méli zkusenost s inkluzi déti s TP a jejichz déti jiz presly do zékladni $koly nebo
do specialni skoly (podle typu zavaznosti télesné postizeného ditéte). Respondenti tedy
mohli zpétné ohodnotit cely pribeh, podminky i vysledky vzdélavani déti s TP. Po vyhledani
jsem vybrané MS oslovila a domluvila jsem si schiizky s feditelkami $kol. Pied prvni
navstévou kol jsem shromazdila informace o matefské $kole (SVP, IVP) a predetla si
informace o ditéti s télesnym postizenim (diagnostiku). Prvni navstéva byla vénovéana
seznameni s respondenty, ziskdvani dalSich informaci. Na druhé navstévé jsem realizovala

s respondenty polostrukturované rozhovory.

Po vykonani vSech rozhovorii jsem rozhovory piepsala ze zvukové formy do digitalni
podoby. Dale jsem pokradovala ve vyhodnocovani tak, ze jsem si roztfidila prepsané
rozhovory do kategorii. Nasledné jsem u kazdé Skoly vytvofila mySlenkovou mapu.
Myslenkové mapy systematizuji kédy do nadfazenych vyznamovych kategorii a ty jsou
systematizovany v podobé myslenkovych map. Diky témto mapam jsem se snaze
orientovala v kategoriich, které jsem nasledn¢ vyhodnocovala. Pomoci vSech dat a informaci
o skolach jsem vytvofila pfipadové studie a udé¢lala jejich komparaci. Po vytvofeni
piipadovych studii a mysSlenkovych map jsem se snazila odpovédéet na hlavni a specifické

vyzkumné otazky.

Vyzkum jsem realizovala v obdobi od prosince 2019 do tinora 2020 v matetskych Skolach

v Praze a okoli.
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9 Vyzkumné otazky a jejich kategorie

Pro realizaci vyzkumného Setieni jsem si formulovala nasledujici vyzkumné otazky:
e Hlavni vyzkumna otazka: Jaké zkuSenosti maji pedagogové v materskych
Skolach se vzdélavanim déti s télesnym postiZenim?
e Specifické vyzkumné otazky:
o Jak pedagogové hodnoti podminky v MS pro piijeti ditéte s t&lesnym
postizenim?
o Jaky vliv maji podle pedagogii déti s télesnym postizenim na vychovné -
vzdélavaci proces v MS?
o Jak respondenti hodnoti pribéh a vysledky vzdélavani déti s télesnym

postizenim?

V nésledujici ¢asti uvadim tf1 vyzkumné bloky odpovidajici specifickym vyzkumnym
otazkam, na které se budu snaZzit odpovédét v zavéru prace. Kazdy blok obsahuje jednu
specifickou vyzkumnou otazku, ke které jsem si urcila mnou vybrané kategorie. Celkove
jsem vytvoftila deset kategorii, které jsem roztiidila do blokl podle obsahu zvolené otazky.
Tyto tuéné zapsané kategorie mi pomohou vyhodnocovat odpovédi ze zpracovanych

rozhovord.

9.1 Prvni vyzkumna otiazka

Jak pedagogové hodnoti podminky v MS pro p¥ijeti ditéte s télesnym postiZenim?

1. Specialni pomicky ditéte s poruchou motoriky (vozik, berle a dalsi. . ., pfislo dité jiz
s pomtickou)
1.1 Vyuzivani asistentii pedagoga, ptipadn¢ osobnich asistenttl.

2. Skolni podminky pro piijeti ditéte s poruchou motoriky (schody, tiidy, pfechody,
vytah, nabytek, vstup do budovy)

3. Odborna pripravenost pedagoga pro praci s ditétem s télesnym postizenim

(vzdélani, skoleni, kurzy)

9.2 Druha vyzkumna otazka
Jaky vliv maji podle pedagogii déti s télesnym postiZzenim na vychovné - vzdélavaci

proces v MS?
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4.

Poti‘eba upravy vzdélavaciho obsahu ve tfidim vzdélavacim planu a administrativa
pro dit& s TP.

4.1 Bariéry pro dité s TP pfi vychovné-vzdélavacim procesu/€innostech (naro¢nost,
potieba modifikace vzdélavaciho obsahu) - co mu brani v plné ucasti na ¢innostech,
jak je na tyto prekazky reagovano.

Spoluprace mezi osobami pecujicimi o dité (rodice, pedagog, asistent, specialni
pedagog, 1ékar), problémy s jejich spolupraci (jak zasahnout, kdyZ spoluprace vazne,
kdo je iniciator), piiklady dobré praxe ¢i vzniklé prekazky.

ZkuSenost s pruib&hem socialni integrace ditéte s TP do skupiny ostatnich déti,
ptiklady dobré praxe, vzniklé problémy.

6.1 Zaglenéni ditéte s télesnym postizenim do MS: pozitiva a rizika pro dané dité,
jeho rodinu, pedagogy, ostatni déti, rodiCe ostatnich déti.

6.2 Vytvafeni oboustranného vztahu (mezi dit¢tem s TP a ostatnimi

détmi/pedagogy).

9.3 Treti vyzkumna otazka

Jak respondenti hodnoti pribéh a vysledky vzdélavani déti s télesnym postiZenim?

7.

8.
9.

Hodnoceni po ukonceni vzdélavani ditéte s télesnym postizenim (interni zalezitost
nebo poskytuji vysledky ZS, PPP, 1ékate).
Naplnéni individualniho vzdélavaciho planu (je vhodné délat tyto plany?).

Prinosy z této prace (pro vSechny zicastnéné osoby).

10. Obavy z prace (finan¢ni ohodnoceni, zdravotni problémy).

10 Metody vyzkumu

Vyzkumnym designem mého Setieni je vice piipadova studie. Pro sbér dat jsem vyuzila

polostrukturované rozhovory a analyzu dokumentd.

10.1 Pripadova studie

Smyslem ptipadové studie je velmi podrobné zkoumani a ndasledné porozumeéni

zkoumanému ptipadu. V ptipadové studii mezi nejpouzivanéjsi techniky patii pozorovani

a rozhovory, popiipad¢ analyza dokumentt. Hendl (2016)
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Ja jsem si vybrala techniku rozhovorti, kterou doplnim analyzou dokumentti. Rozpracuji
Styfi pripadové studie matetskych $kol a budu se snazit porovnat jednotlivé MS a zkugenosti

a postoje jejich ucitelt pomoci kategorii, které jsem si urcila.

10.2 Polostrukturované rozhovory

Polostrukturované rozhovory jsem vedla se 17 respondenty ze ¢tyf riznych matetskych skol
(tfi ,,b&zného“ typu MS a jedna alternativni MS). Podkladem pro formulaci otazek pro
rozhovory byla vySe zminénd hlavni vyzkumna otdzka a tfi specifické vyzkumné otazky,
které jsem rozpracovala do kategorii, podle kterych jsem postupné vytvarela jednotlivé
respondentské otazky tak, abych z rozhovort ziskala co mozna nejvétsi mnozstvi dat, které

by mi pomohly vytvofit si uceleny obrazek o konkrétni instituci.

Kazda skupina respondentt méla jinak dlouhy rozhovor. Reditelky $kol mély 19 otazek
a ucitelé s asistenty pedagoga 16 otazek. Otdzky byly navrzeny jako hlavni otdzky (v rdmci
sledovani hlavnich vyzkumnych kategorii), které dopliuji podotdzky rozvijejici danou
otazku. Respondentské otazky jsou uvedeny v ptiloze €. 2. Nékteré polozené otazky souvisi
pfimo s kategoriemi a nékteré jsou spiSe spojeny s charakteristikou respondenta,

charakteristikou ditéte s TP nebo se subjektivnimi ndzory na ti¢elnost a kvalitu inkluze.

Pro zachovani autenti¢nosti byly rozhovory nahravany, o ¢emz byli respondenti piedem
informovani a téZ podepsali prohlaSeni o anonymizaci dat. Méla jsem k dispozici specidlni
programovy systém, ktery umoznuje piepis zvukového zdznamu do digitdlni podoby
(ve formé textu Word). Programovy systém je zatim ve fazi vyzkumu a ptepsané rozhovory
jsem musela nasledné revidovat. Abych upfesnila revidovani, tak systém piepisoval slovo
od slova, ale v nékterém mluveném slovu nedokézal rozlustit, co to je za slovo (napf.
z diivodu slabého hlasu ¢loveka, atd.). Proto jsem musela celkovy text zkontrolovat a doplnit
chybéjici slova. Pro analyzu dat polostrukturovanych rozhovort jsem vyuzila kédovani a

naslednou kategorizaci dat (viz vyse).
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11 Informace o respondentech ve vyzkumném souboru

Z prizkumu vyplynulo, Ze jsem se setkdvala s témito typy respondenti:

Feditelka - ucitelky - asistenti pedagoga

V kazdé mateiské Skole (dle velikosti zatizeni) jsem se setkdvala s jinymi pocty ucitelit
a asistentll pedagoga.

Dvé skoly (MS 1 a MS 3), ve kterych jsem realizovala vyzkum, mély diivéjsi zkusenost
s inkluzi. Budu tedy ve vyhodnocovéani vyzkumu na tyto okolnosti brat ohled. V ramci
vyzkumu jsem svym respondentim zaruc€ila anonymitu. Proto pro zachovani anonymity
respondentli cilené uvadim vypovédi pod koédy, které se nevztahuji ke jméntim jednotlivych
respondentek a ani k jejich potadi ve vykonanych rozhovorech.

V textu praktické ¢asti uvadim vzdy u kazdé ptipadové studie pouze informace o feditelce
a shrnuti postojlii na inkluzi dané skupiny. Rozhodla jsem se kvlli obsdhlosti textu ostatni
charakteristiky respondentt zatadit do ptilohy €. 1.

Chtéla bych zde upozornit, Ze ne kazdy respondent mi piimo sdélil sviij postoj k inkluzi.
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12 Pripadova studie 1

Mateiska Skola se nachazi v jedné z méstskych casti v Praze. M4 14 tiid cca po 28 détech.
Z této Skoly jsem ziskala rozhovor s feditelkou, ¢tyfmi uclitelkami a dvéma asistenty

pedagoga.

12.1.1 Analyza dokumentii $koly

Ve Skolnim vzdélavacim programu mé mateiskad Skola zafazenou kapitolu Péce o déti se
specialnimi vzdélavacimi potiebami. SVP uvadi, ze formou individualni integrace MS
zaClenuje déti se SVP do bézné tiidy matetské Skoly. Déti jsou u nich vzdélavany na zakladé
doporuceni poradenského zatizeni. V posledni fad€¢ vypisuji vSechna zajisténi, které jsou
k inkluzi téchto déti zapotiebi a které mohou nabidnout.

V MS 1 byla reflektovana zkusenost z inkluze divky s TP v letech 2015-2017. Individualni
vzdélavaci plan divka neméla. Reditelka mi viak poskytla plan vzdélavaci podpory. Zde byl
popsan vzdélavaci obsah pro jeden Skolni rok. V odstavci metody a formy vyuky byly
doporucené ¢innosti pro divku s TP. Divka méla pravo na asistenta pedagoga a v hodnoceni
bylo napséano individudlni portfolio - pedagogické hodnoceni. Rada bych zde ujasnila, ze se
nejedend o plan pedagogické podpory. Jde jen o vzdélavaci plan, ktery byl sepsan pedagogy,
protoZe v té dobé nebyla jesté v MS plné rozvinuta opatieni podle novely legislativy tykajici

se podpory déti se SVP.

12.1.2 Charakteristika ditéte s télesnym postizenim I

Divka s télesnym postizenim byla piijata v roce 2015, kdy ji byly 3 roky. Jedna se tedy jesté
o dobu pted novelizaci legislativy tykajici se vzdélavani déti se SVP v roce 2016. Divka byla
v péci 2. LF UK a FN Motol - Klinika détské neurologie a hematologie. Zila s rodi¢i a byla
jediné dité v roding. Maminka dochazela hol¢i¢ku kazdy den do MS cévkovat a jezdily spolu
¢asto do lazni. Diky spravnému ptistupu feditelky se divka dostala do péce Jedlickova tistavu
(Spatna péce a nezdjem o holcicku ze strany PPP). Divka dale pokracovala na bézné zakladni
Skole v okoli bydliste.

Diagnoza divky: Neuroblastoma (nddor) mediastini (prostor) v oblasti TH 5-12 s propagaci

do patefniho kanalu - medikovédna, s nasledky funk¢énimi a neurologickymi - tézka
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paraparéza DK, porucha stability, svalovd hypotrofie (vozik), porucha sfinkterii

(inkontinence), tézka deformita patete.

12.1.3 Charakteristika respondenti

Reditelka 1

Reditelka zastava tuto funkci uz nékolik let. Absolvovala bakalafské studium piedikolni
pedagogiky. Diky jeji spravné komunikaci s matkou ditéte, pomohla divce piejit do
Jedlickova tstavu, kde o ni zacali 1épe pecovat. Reditelka podporuje inkluzi a do $kolniho
vzdélavaciho programu inkluzi zatfadila mnohem dfive, nez byla inkluze v rdmci novely
legislativy v roce 2016 posilena v celém $kolstvi. Reditelka je dle vypovédi pedagogh
vMS 1 velmi empaticka a snaZi se, aby méla na pracovisti kvalitni zamé&stnance, ktefi se
neboji vyzvy v podob¢ inkluze.

Shrnuti postoji respondenti k inkluzi

Skupina pedagogti v MS 1 inkluzi podporuje. Mozna je to kvili tomu, Ze za¢ali mnohem
diive s inkluzi pracovat, nez bylo uzakonéno.

Reditelka 1 popsala svoji funkci takto: ,.Jd ve své funkci jsem premyslela o tom, do jaké tiidy
divku zaradit, aby to bylo v poradku. Ne kazdy pedagog ma na tuto vyzvu osobnost a ne
kazdy je typ clovéeka, ktery by zvladl dité s timto hendikepem. “

Ucitelky s inkluzi mély dobrou zkuSenost, a dokonce se pfimlouvaly za lepsi podminky pro
tyto déti. Ucitelka B1 toto tvrzeni podporuje: ,,Myslim, Ze déti nejen s télesnym postizenim,
ale i s néjakymi dalsimi poruchami (napr. asperger, autista atd.) je bohuzel v nasi dobé ¢im
dal tim vice a myslim si, Ze je potreba, aby praveé ty "zdrave" déti se s tim naucily Zit, protoze
nemiuzeme tyto deti vyclenovat z toho kolektivu nebo viibec z této spolecnosti. Je potieba se
s tim néjakym zpiisobem poprat, naucit se s tim pracovat, zit vedle takovych lidi, protoze do
budoucna se tomu urcité nevyhneme. “

Asistenti pedagoga byli radi, Ze mohou byt soucasti této prace.
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12.1.4 MySlenkova mapa
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12.1.5 Shrnuti kategorii z mySlenkové mapy

Zde bych rada shrnula poznatky o MS 1, které jsem diky rozboru pomoci myslenkové mapy

z rozhovort zjistila.

1.

Specifické pomicky: Divka méla sviij invalidni vozik. MS pro ni nakoupila trojboké

fixy, které pomohly k lepSimu tichopu v rukou. Dale méla divka asistenta pedagoga.

Skolni vybaveni: Pozitivum $koly byla bezbariérovost a moznost vyuZiti vytahu.
Chybél zde ale piebalovaci pult, ktery by mohl pomoci k lepSimu komfortu ditéte.

Odborna ptipravenost: Ucitelé a asistenti byli kvalifikovani, ale byla zde mala snaha

o vyhledani kurzi dal§iho vzdélavani (Skoleni, kurzy v DVPP).

Osnovy a modifikace vzdélavaciho obsahu: Divka méla IVP. Ucitelky se snazily

hledat jiné moznosti, jak zlepSovat vzdélavani divky. Ucitelka Cl1 mi sdélila
o modifikacich s pomoci asistenta toto: ,, U prupravnych cvikii ji asistent vyndal

z vozicku, posadil si ji na zem, dal si ji pred sebe a cvicil s ni na zemi. *

Spoluprace pecujicich osob: VSichni hodnotili spolupraci jako bezproblémovou.

Jedind obtiz ve spolupraci vznikala s PPP, kdy psycholozka vytvarela nedokoncené
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10.

zpravy a nezajimala se o pribéh vzdélavani a neprovozovala zadné naslechy. Pani
feditelka v rozhovoru tekla: ,,Co se tyce divky na vozicku, tak bohuzel musim rict, Ze
za 3 roky, které tady byla, z PPP se nikdo nikdy neprisel podivat. To nam prisio
Spatné. Snazila jsem se vyzyvat pani psycholozku, u které byla divka v péci, aby se
prisla podivat. Psycholozka vzdy odpovédéla, Ze nema cas.

Divka méla doporuceni od PPP. Chybélo tam, ze ma divka narok na néjakou
specialni pomiicku. Ona méla problémy napr. s grafomotorikou - existuji na to
pomuicky a kvuli Spatné psané zprave jsme je nedostali. Byla to takova spoluprace
nespoluprace. *

Socidlni integrace: Dé&ti mély respekt k divee a snazily se ji ve vSem pomadhat.

Dokonce se hadaly, kdo s ni ptijde na prochdzku ve dvojici. Ucitelé se snazili ji do
vSech her a cCinnosti zapojovat, aby se naplnil smysl inkluze. Reakce rodict
,»ostatnich* déti byly v pofadku a bezproblémové.

Hodnoceni po ukonceni vzdélavani ditéte s postizenim: Ucitelky vytvarely béhem

roki, kdy divka dochézela do MS, diagnostiku ditdte a portfolio ditéte (vyuZivaly:
Diagnostiku ditéte piedikolniho véku od J. Bednafové, V. Smardové, 2011).
Hodnoceni pro potieby ZS &i 1ékaft nedélaly a nikdo je po nich ani nevyzadoval.

Naplnéni individudlniho vzdéldvaciho planu: Kazdy rok byl vidét jisty posun ve

vyvoji divky. Ucitelka B1 mi popsala tvorbu planu takto: ,, Divka méla plan prvni
rok. Pomdhala nam ho vytvaret logopedka. V tom druhém roce jsem uz plan psala
ja. Uz jsem vidéla, jak vypadal ten prvni, tak jsem jenom zhodnotila ten predesly rok.
Pripsala jsem tam to, kde byl nejaky problém nebo kde to dité bylo opozdéné a bylo
potieba na grafomotorice zapracovat. Tak se sepsal novy plan a ten jsem
konzultovala s vedenim Skoly. Myslim, Ze je to dobry pomocnik pro ucitele, aby
vedeli, co delat s ditétem, nebo se méli ceho chytit.

Ptinosy zpréce: VSichni respondenti této skupiny vnimali ztéto prace velké

obohaceni, jak osobni, tak profesni. Pecujici o hol¢ic¢ku tvrdi, Ze jim to dalo mnoho
zkuSenosti do budoucna. Pedagogicky persondl hodnoti tuto inkluzi za podarenou.

Obavy z préce: Ucitelky mély strach z: nedostate€ného prostoru ve tiid€, netispéchu

pii vzdélavani, ze samotné integrace ditéte. Asistent pedagoga se obaval, Ze by mohl

ditéti ublizit po fyzické strance. VSechny tyto obavy byly v prubéhu vyieseny.

44



V této mateiské Skole je znat, ze inkluze funguje vyborné€. Ucitelé s asistenti pedagoga maji
mezi sebou pratelské vztahy a srodinou postizené hol¢icky méli také krasné vztahy.
Reditelka ma dlouholeté zkuSenosti s inkluzi a nebrani se do budoucna dalsi zkusenosti.

Vzdélavani a modifikace pro divku byly pfimétené a vysledky vzdélavani byly vidét.
13 Pripadova studie 2

Matetska Skola se shodou okolnosti nachazi také v jedné z méstskych ¢asti v Praze (v jiné
MC nez predesla MS). Tato skola ma 5 tiid. Rozhovory mé poskytly dvé ugitelky, feditelka
a jedna asistentka. MS pracuje podle $kolniho vzdélavaciho programu Waldorfska matetska

skola a jsou drziteli mezinarodniho statutu WMS.

13.1.1 Analyza dokumentii Skoly

Tato matetské Skola je specifickd uz samotnym alternativnim pedagogickym programem.
Ve Skolnim vzdé€lavacim programu maji zahrnutou kapitolu Podminky pro vzdélavani déti
se specialnimi vzdélavacimi potfebami a déti nadanych. V Sesti bodech jsou jasné stanoveny
podminky vzdélavani ditéte se SVP. V jednom z bodii je stanoveno, ze se dit¢ se SVP bude
vzdélavat individualng a vzdélavani je piizpisobeno jeho potiebam. VMS2 byla

reflektovana zkuSenost z inkluze chlapce s TP v letech 2018-2019.

V individualnim vzd€lavacim planu jsou urceny cile pro vychovu chlapce. Dale jsou v IVP
téz sepsany metody a formy vzdélavani, které doporucilo Skolni poradenské zafizeni.
V tpravach a v organizaci IVP jsou poznamky vzdy vazany k zdravotnimu stavu ditéte.
Nakonec v hodnoceni IVP se doc¢teme, jak by bylo vhodné dit¢ v budoucnu podporovat

a ocenovat.

13.1.2 Charakteristika ditéte s télesnym postizenim II

Mateiska Skola ptijala chlapce s t€lesnym postizenim v roce 2018 a v té€ dobé chlapci bylo
5 let. Chlapec ve tiech letech mél s rodici autonehodu pii ndvratu z dovolené (otec mél
mikrospanek). Otec zemiel na misté¢ nehody, matka mé poskozené organy v téle, ale je
schopna se postarat o syna. Do této matetské skoly se dostali az po ro¢nich hospitalizacich
v nemocnici. Chlapec je upoutany k voziku a mé paty stupenn podpory. Dnes chlapec

navstévuje prvnim rokem specialni zakladni Skolu.
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Diagnoza ditéte: Je to kvadruplegik. Ma slabou silu v rukéach, nenatoc¢i dlané. Dycha pomoci

tracheostomie, fe¢ je umoznéna ,slavikem®. Je pln€ inkontinentni. Mentalni kvality

vyvojovému stavu odpovidaji. Zdravotni stav se v prib&hu vzdélavani postupné zlepSoval.

13.1.3 Charakteristika respondenti

Reditelka 2

Reditelka ma magistersky titul’>. Vzhledem k tomu, Ze toto byla jeji prvni zku$enost
s ditétem s TP, méla dle své vypovedi jisté obavy z nové prace. Snazila se navazat pratelsky
kontakt na pracoviiti, jak mezi zaméstnanci, tak i mezi rodi¢i déti. Reditelka posila své
zaméstnance na ruzna Skoleni, aby se vzd¢lavali nejenom ve specifické ideologii Skoly
(waldorf. pedagogika), ale 1 v osobnim zZivoté.

Shrnuti postoji respondenti na inkluzi

Respondenti se inkluze nejprve obdavali napiiklad z divodu bezbariérovosti prostredi,
z poruseni specifik waldorf. Skoly, atd. U¢itelky shrnuly, Ze jim prace vzala hodné sily, ale
ptinesla nové zkuSenosti. Ucitelka A2 popisuje: ,,Mné to prineslo hodné pozitivniho, protoze
jsem to ani necekala. Vezme to cloveku sily, ale zase mu toho hodné prinese. Snad jsme
chlapci pomohli aspon trochu zlepsit podminky pro Zivot. *

Asistentka a2 je v zasad¢ ptiznivcem inkluze, ale popisuje svoji zkusenost takto: ,,Myslim si,
Ze pro inkluzi je diileZita komunikace mezi pecujicimi osobami. Kdyz jedna strana nefunguje,
tak nejvice na to doplaci dite. V materské skole nam to fungovalo skveéle. Ted na zakladni

skole to dopadlo tak, ze musim odejit od chlapce, protoze jsme se neshodly s ucitelkou. *

3V ramci rozhovoru s feditelkou nebyl blize specifikovéan obor jejiho studia.
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13.1.4 MySlenkova mapa
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13.1.5 Shrnuti kategorii z mySlenkové mapy

Zde bych rada shrnula poznatky o MS 2, které jsem diky rozboru pomoci myslenkové mapy

z rozhovoru zjistila.

1.

Specifické pomiicky: Chlapec mél invalidni vozik a kocarek. M¢l piidéleného
asistenta pedagoga a doma vyuZzival osobniho asistenta. V MS byl zabudovan
prebalovaci pult. Mnoho pomitcek (z waldorf. pedagogiky) mu ucitelky z vlastni
iniciativy upravovaly, aby se mohl podilet na ¢innostech co nejvice jako ostatni déti.
Reditelka mi v rozhovoru popsala tento piiklad: ,, Kolegyné mély krdsny ndpad, Ze si
deti tkaji tasticku. Vsichni predskoldci maji pravidelny ritudl, Ze si tkaji tasticku na
ramu. Coz v chlapeckove pripade neslo, protoze pohyboval jen jednou rukou a to
jeste velmi spatné a druhou rukou nepohyboval. Kolegyné vymyslely tedy pomiicky
tak, aby se chlapec toho mohl také zucastnit, samoziejmé s asistenci asistentky.
Nebaly se toho a vyslo to. Chlapec si odnasel tasticku, na které mel svij podil .

Skolni vybaveni: Tiida byla bezbariérova, ale podle hodnoceni uditelek malo

prostorna. Nabytek byl piestavén z diivodu lepsiho pohybu chlapce. Reditelka pro
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rodinu postizeného =zajistila pfed MS parkovaci misto pro invalidy. Jediné
negativum, o némz feditelka hovofila, bylo pozdni zfizeni mista pro invalidy. Mistni
urad ziidil parkovaci stani jenom na par mésict, 1 kdyZ o né feditelka zadala dva roky
predem. ZkuSenost feditelka okomentovala takto: ., Reknu vam, zaridit to parkovaci

misto na uradech byl pro nas snad nejvetsi horvor a problém inkluze. ‘

Odbornd pftipravenost: Podle mého posouzeni zvyzkumu byli pedagogicti

pracovnici odborné pfipraveni a z vlastni iniciativy shanéli Skoleni a seminafe
tykajici se specifik postizeni chlapce, aby se vice dovzdélavali v této oblasti.

Osnovy a modifikace vzdélavaciho obsahu: Zde pedagogicky personal MS musel

poptemyslet, jak vytvorit modifikaci pojeti pedagogického ptistupu MS a napliiovani
waldorfské pedagogiky. Ucitelka B2 to komentovala takto: ,,Nejdrive jsme chtéli
zjistit, jak bude probihat adaptace. Kdyz uz probéhla adaptace, tak jsme zkoumali
moznosti waldorfské pedagogiky, co nam v tomto pripadé miize nabidnout. Museli
jsme premyslet a najit vhodny cas. Najit zpusob, jak by dité mohlo tu cinnost
realizovat. V tom nam dost pomohl intenzivni kontakt asistentky s rodinou. *“ Musely
nastat rezimové Upravy a ucitelky zkoumaly, co v§e mize waldorfskd pedagogika
nabidnout za moznosti ve vzdélavani. Asistentka pedagoga se zaucovala od
ergoterapeutky postizeného ditéte. Naucené cviky potom vyuzivala k tomu, aby
mohla ditéti nahradit té¢lesnou vychovu.

Spoluprace pedujicich osob: MS si chvalila vynikajici spolupraci s matkou ditéte

s TP. Byla vstficna a vSe potiebné o synovi pfeddvala pedagogickému personalu.
Tento vztah vznikl hned pfi prvni konzultaci o chlapci s postizenim. Dokladam to
pfimou citaci teditelky: ,, Od prvniho kontaktu s maminkou jsem méla naprostou

duvéru v to, ze to zvladneme.

Socidlni integrace: Diky ideologii $koly vSe probihalo v empatii a porozuméni. Déti

se vcitily do ditéte s TP a rddy mu poméahaly. Dité s TP bylo do vSeho zapojovano.

Hodnoceni po ukonéeni vzdélavani ditéte s postizenim: Zadné hodnoceni po nikom

nikdo nevyzadoval. U¢itelky ve spolupraci s asistentkou pedagoga si vSak vedly IVP
a podrobnou diagnostiku ditéte. Podle svého hodnoceni s maminkou ditéte vSe

peclivé fesily.
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8. Naplnéni individudlniho vzdéldvaciho planu: Naplnéni IVP postupovalo po malych

kriiccich. Ucitelka A2 popsala jeho prubeh takto: ,,Kdyz k nam chlapec prisel, tak
s rukou vitbec nehybal, padala mu hlava, nemohl sam sedeét. Rukama nezvladl nic.
My jsme ho poznali na jare pred zacatkem Skolniho roku a po prazdninach se to
trosku zlepsilo, ze dokdzal tou pravou rukou mavnout, ale jenom celou rukou,
a postupné se motorika malinko zlepsovala. Chlapec podstupoval mnoha rehabilitact
a lazni, hipoterapie. Mél asistencniho psa, ktery mu hodné pomohl. Pes mu lizal ruce
a diky tomu se to zacalo zlepsovat. Potom pomalu zacal citit i tu ruku, kterou mél
uplné nehybnou. Jezdil do nemocnice na ergoterapie. Mél nejlepsi rehabilitace, které
existuji v Praze. Mél toho strasné moc, proto se ve skolce stavalo, ze byl unaveny
z toho, co vSechno absolvoval. “ Chlapec se podle ucitelek naucil zdkladni navyky
a do specialni Skoly odchazel s dobrou urovni jemné motoriky.

9. Ptinosy z prace: Pedagogicti pracovnici vidéli smysl v této praci. Hodnotili toto

vzdélavani jako novy piistup ke vzdélavani. Ucitelka B2 hodnotila svoji praci takto:
,Dost si myslim, ze mi v tomhle pomohlo lékarské vzdelani, zZe jsem si uméla
predstavit, co to bude obnaset. Dale jsem si myslela, Ze mame chut a dost sil,
abychom tomu ditéti pomohli. *

10. Obavy z prace: Ucitelky vnimaly zprvu vydéseni z takto vysokého stupné postizeni.

Baly se neznalosti urcitych oblasti vyvoje ditéte s TP. Asistentka pedagoga a2 svoji
obavu popsala: ,,Méla jsem velké obavy. Hlavné z odsavani kviili hlenum. Bdla jsem
se, ze to odsaji Spatné nebo tu hadicku tam dam moc hluboko nebo naopak malo.

Ve vysledku si vSichni na situaci zvykli a nevnimaji obavy za podstatné.

V mateiské Skole byla tato inkluze prvni zkuSenosti, ale pro pedagogicky personal
obohacujici. Dokazali hlavné propojit inkluzi s ideologii jejich Skoly. Snaha o modifikace
vzdélavani pro chlapce byli velice propracované a vydatené. Tato Skolka se nebrani dal$im

zkuSenostem z inkluzi.
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14 Pripadova studie 3

Sidlo této matei'ské $koly je v mensi obci blizko Prahy. Tato MS ma 6 tfid ve 3 budovach
Skoly. Rozhovory jsem ziskala od feditelky, ktera zaroven pracovala i jako ucitelka, ucitelky

a asistentky. Tato MS je pfispévkovou organizaci obce, kde se nachazi.

14.1.1 Analyza dokumentii $koly

Ve Skolnim vzdélavacim programu maji kapitolu Podminky pro vzdélavani déti se
specidlnimi vzdélavacimi potiebami. Text této kapitoly je totozny s vyhlaskou 27/2016 Sb.
o vzdélavani déti se specialnimi potfebami a zak(i nadanych. V MS 3 byla reflektovana

zkuSenost z inkluze divky s TP v letech 2010-2014.

Individualni vzdélavaci plan pro divku s TP byl podrobn¢ sepsan. Mél uvedeny ¢tyfi oblasti
rozvoje ditéte, na které se ucitelky soustiedily (socializace, samostatnost, komunikace

a hruba motorika) dalsi oblasti rozvoje dit¢ zvladala v kolektivu ostatnich déti.

14.1.2 Charakteristika ditéte s télesnym postiZenim I11

Divku s télesnym postizenim pfijali v roce 2010 a v té dobé divce byly 3 roky. Jedna se tedy
jesté o dobu pred novelizaci legislativy tykajici se vzdélavani déti se SVP v roce 2016. Divka
se narodila s mozkovou obrnou. Je pfipoutdna na vozik a ma ¢tvrty stupenn podpory. Divka
je z dvojcat. Jeji sestra je zdravotné v poradku. Ob¢ hol€icky ziji s maminkou. Rodina je bez

otce.

Diagnoza divky: DMO - spasticka diparéza

14.1.3 Charakteristika respondenti

Reditelka 3

Ma vystudovanou ptedskolni pedagogiku na stfedni pedagogické Skole. Diky nedostatku
personalu vykonavala i praci ucitelky ve tfid¢ u ditéte s TP. Inkluzi schvaluje, ale ma k ni
iur¢ité vyhrady (napt. pieplnénost $kol). Podle hodnoceni uéitelek vMS 3 vi
o kompetencich svych zaméstnancii a tak déti se specidlnimi vzdélavacimi potiebami

zafazuje k ucitelkdm, které jsou na to pfipravené, jak odborné, tak i osobné.
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Shrnuti postoji respondenti na inkluzi

Skupina pedagogti v MS 3 inkluzi podporuje. Reditelka ma na inkluzi tento nazor: ,Jenom
bych chtéla Fict, Ze jeden z problémii inkluze jsou preplnéné skolky. Prijde mi nevhodné
davat do preplnené tridy jesté postizené dité. Inkluze by méla byt o podminkach, které ve
Skolce jsou. U nas to tehdy mozné bylo a jsme za to radi. “

Reditelka také moc dobie vi o svych zaméstnancich, ktefi jsou na inkluzi pfipraveni a ktefi
ne. Ucitelka B3 to potvrzuje touto citaci: ,,Ja mam stesti na reditelku, kterd vi, Ze mé tato
prace bavi a tak mi tyto déti se specialnimi vzdelavacimi potrebami do tridy zameérné dava.
A ja si muzu tady pochvalovat, Ze mam k tomu i skvély persondl, ktery vi, Ze tady je takové
dité a prizpusobuji se mu.

Ucitelky vnimaji inkluzi pozitivné, ale spatfuji dvé negativa, ktera zminily opakovan¢: Prvni
problém je spojen s pieplnénosti tfid a druhy problém spociva v ptipravenosti u€itelii na tuto
praci, ktera podle nich bohuzel neni na dobré trovni. Ucitelka B3 k tomuto hodnoceni
dodava: ,,Na co narazim je strach z této prdace s detmi se SVP. U nas ve skole je deset
ucitelek, ale schopnych tuto praci délat jsou jenom ctyri. Myslim tim integrovat. Néekteré,
kdyz si zkusily mit ve tridé autistu, tak byly z ného uplné vyrizené. Ohanéji se vétami: "My
Jjsme na to nestudovaly. Mné to dité rusi tu tridu. Ja chci ucit "zdravé" deti." Tyto nazory
Jjsou hodné casté. Prijde mi, Ze si vS§ichni mysli, Ze inkluzi chtéji délat vSichni, ale neni to tak.

¢

Je dulezité, aby na tyto deéti byli pripraveni vsichni pedagogové, a to nejsou.
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14.1.4 MySlenkova mapa
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14.1.5 Shrnuti kategorii z mySlenkové mapy

Zde bych rada shrnula poznatky o MS 3, které jsem diky rozboru pomoci myslenkové mapy

z rozhovoru zjistila.

1.

Specifické pomticky: Dité mélo invalidni vozik. Skola mu poskytla asistenta

pedagoga a grafomotorické tuzky k lepSimu uchopu do ruky.

Skolni vybaveni: MS byla bezbariérova, ale chybé&lo tam bezbariérové WC. Ve tfidé

byl velky prostor pro pohyb s vozikem, ale do mistnosti byly malé dvete, coz
komplikovalo pfesun postiZzené hol¢icky do ttidy.

Odborna ptipravenost: Asistentka pedagoga a3 (dnes Skolnice) svou nepiipravenost

v té dobé neskryva. V rozhovoru mi tekla: ,, V tu dobu si myslim, Ze to nebylo

zapotrebi jako dnes. Dnes je zapotrebi vzdelani a kurzy a to ja jsem v té dobée vitbec

«

neméla a nepotrebovala. *

Dnes se tato matetska Skola snazi mit odborné ptipraveny pedagogicky personal

a znd spoustu skoleni, na které pedagogy posila.
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4.

10.

Osnovy a modifikace vzdélavaciho obsahu: Tehdy se snazila ulitelka n&jaké

modifikace vytvoftit, ale v n€kterych chvilich neSly Zadné alternativy realizovat
(napf. pobyt venku), proto asistentka pedagoga brala divku s TP na del$i prochazky
po okoli kolem MS, aby divka mohla byt také na chvilku venku a nebylo ji lito, Ze si
nemiiZze hrat s ostatnimi détmi.

Divka IVP neméla, protoze v t¢ dobé nebyla jeho tvorba stanovena jako zakonna
povinnost pii vzdélavani ditéte se SVP. Ucitelka B3 se kIVP vyjadrila
v rozhovorech takto: ,, Psaly jsme tridni plany a za pochodu jsme se domlouvaly
s asistentkou, jak se to bude teda upravovat pro postizenou divku, ale individualni
plan jsme nemeély.

Spolupréce pecujicich osob: Pecujici osoby mély pozitivni reakce ke spolupréci.

Ucitelka B3 si spolupraci chvalila takto: ,,Ja jsem méla stésti na asistentku, ktera
délala tuto praci také poprve. Obé jsme se ucily za pochodu, ale byla taky velmi
empaticka a byla s ni dohoda vyborna, takze jsme se tak néjak dohodly, jak to bude. *
Nejvic ucitelky chvalily spolupraci srodinou divky s TP. V neposledni tadé
ocefiovaly i spolupraci se SPZ, které mélo skvéle vytvofené zpravy, a jeho pracovnici

prichazeli na kontroly.

Socialni integrace: Divka s TP se podle ucitelek skvéle zapojovala do vSech aktivit.

D¢éti na ni byly ohleduplné a snazily se ji ve vSem pomahat.

Hodnoceni po ukonéeni vzdélavani ditéte s postizenim: Zadné zpravy pro ukonceni

vzdélavani ditéte Skola nevytvarela.

Naplnéni individudlniho vzdélavaciho planu: IVP nemohl byt naplnén, protoze ho

MS v té dobé neméla. Ugitelky se ale zminily, Ze divka udélala i pokroky, se kterymi
nikdo nepocital, Ze by mohla zvladnout (napf. dorovnala se v jemné motorice svym
vrstevniktim).

Ptinosy z prace: Pedagogickému personalu to pfineslo nové zkuSenosti

a ohleduplnost k t€émto détem s postizenim. Déti mély divku velmi rady a snazily se
ji ve vSem pomahat.

Obavy z prace: Ucitelka se dosti obavala neznalosti kolegyné, ktera ji byla pfifazena.

Déle se bala toho, Ze bude divce davat priliSnou péci. Asistentka pedagoga se obavala

mentalniho postizeni ditéte a feditelka 3 méla obavy ze zdravotniho stavu asistentky
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pedagoga. V rozhovoru se o tom zminila: ,,Jediné, z ceho jsem méla obavy, bylo, Ze
jsem méla starost o asistentku, ktera u divky byla dva roky. Zacaly ji bolet klouby
a zacala mit problémy s pohybovym apardtem. *

Obavy ucitelky a asistentky se v pribé¢hu inkluze vyieSily. Obava feditelky byla

opravnéna a asistentka pedagoga ma dodnes zdravotni problémy se zady.

Tato matefskd Skola méla podatfenou inkluzi divky. Divku vnimaly vSichni pozitivné
a ucitelky se snazily vytvaret modifikace ¢innosti. Dnes tato Skola ma zatazenou tfidu pro

zaky se SVP a inkluze se jim dafi po vSech strankach.
15 Pripadova studie 4

Posledni matei'ska Skola se nachazi také v obci za Prahou. Ma 4 tfidy ve dvou budovach.
Rozhovory jsem délala s feditelkou, u¢itelkou a asistentkou. MS je ziizena obci, ve které se
nachazi. Tato MS se pysni tim, Ze md moderni piizemni budovy v klidném prostiedi

obklopené zahradou, ktera je ne zcela tradi¢né opatfena ptirodnimi hernimi prvky.

15.1.1 Analyza dokumentii Skoly

Tato mateiska Skola ma ve Skolnim vzdélavacim programu o inkluzi jen jednu vétu. Cituji:
,V tomto Skolnim roce integrujeme dvé déti s mentdlnim postizenim, které budou
vzdélavany s dopomoci asistentt pedagoga.© V MS 4 byla reflektovana zkusenost z inkluze

divky s TP v letech 2018-2019.

Individualni vzdélavaci plan pro vybrané ditéte s TP byl podrobné sepsan. Byly v ném
vSechny néleZitosti, které by mély v IVP byt. Jediné, co ucitelky hodnotily negativné, byl
problém se spolupraci s ditétem. Dité i pod velkou davkou podpory a motivace se v IVP
viilbec neposouvalo. Pedagogicky personal nékolikrat zdaraznil, ze v tomto ,,neposunu‘
mohl figurovat vysoky stupen mentalniho postiZzeni, protoze i pies vSemozné Upravy

a modifikace ke zleh¢eni ¢innosti pro divku se divka neposouvala.

15.1.2 Charakteristika ditéte s télesnym postiZenim IV

Divku s t&lesnym postizenim pfijala MS k pfedikolnimu vzd&lavani v roce 2018 a v té dobé
divce bylo 5 let. Divka od tii let riizné stiidala MS, aZ se na posledni rok dostala do této
matefské Skoly. Divka byla upoutana na vozik a méla nejvyssi stupent podptirného opatieni.

Také mentalné zaostavala a nerada se zGi€astiiovala ¢innosti, vadil ji hluk. Zije v rodiné, ktera
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ma nizky vzdelavaci status. Maminka asi nepfekonala fazi popfeni (nepfipousti si postizeni
dcery) a kviili tomu se v MS stavalo, e maminka odekavala od ucitelky a asistentky
nemozné (napf. nakresleni obrazku od divky, 1 kdyZz divka neméla dostate¢né vyvinutou
jemnou motoriku a kreslit nedokdzala), coz se objevilo zpétn€ na konzultacich a vztahu mezi

pecujicimi osobami. Jinak divka Zije v uplné rodiné, ale dal$i sourozence nema.

Diagnoza ditéte: Divka méla viceCetné postizeni, které bylo zdkladem -celkového
opozdéného psychomotorického vyvoje. Byl ji diagnostikovan hypotonicky syndrom
a zaroven frustni spasticida dolnich konc¢etin s kompenzovanou epilepsii. Divka byla krmena

sondou. Ve vykonu bylo patrné mentalni postizeni, nemluvila, vyjadiovala se zvuky.

15.1.3 Charakteristika respondenti

Reditelka 4

Reditelka je ptivodnim povolanim zachranaf, ale udélala si pedagogické minimum. Ve své
funkci je osmym rokem. Podle vyjadfeni u¢itelek si buduje ve své MS poiadek, ale
1 ptatelskou atmosféru. O inkluzi se vyjadiovala, Ze je to dobry sluha, ale zIy pan.

Shrnuti postoji respondenti na inkluzi

Tato skupina je v postojich na inkluzi neucelena. Reditelka s asistentkou nejsou zastanci
inkluze. Reditelka je proti ruseni nékterych specialnich $kol. Asistentka pedagoga a4 se
k inkluzi vyjadtila takto: ,,Ja bych strasné rada, aby se ta inkluze néjak prekopala nebo
zkorigovala. Mélo by byt néjaké postizeni od/do, ale ne takovy zdabér, jaky jsme méli my.
Tim asistentka chtéla fict, ze by bylo lepsi stanovit, které déti mohou byt integrovany a které
ne (napft. déti s t€Z§im mentalnim postizenim jsou na integrovani narocne).

Jeding ucitelka A4 ma k inkluzi pozitivni vztah, ale feS$i vhodnost a nevhodnost inkluze

k riznym typlm postizeni.
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15.1.5 Shrnuti kategorii z mySlenkové mapy
Zde bych rada shrnula poznatky o MS 4, které jsem diky rozboru pomoci myslenkové mapy

z rozhovort zjistila.

1. Specifické pomiicky: MS piipravila pro hol¢i¢ku grafomotorické tuzky. Jinak divka

méla pouze vlastni invalidni vozik.

2. Skolni vybaveni: Tato MS je bezbariérova. Jediné vybaveni, které bylo sepsano

poradnou byl paravan pro krmeni hol&i¢ky v soukromi. MS ho poskytla, ale ve
vysledku se nepouzival, protoZe si déti na krmeni divky zvykly.

3. Odborna ptipravenost: Ucitelky a asistentka mély podle svého vyjadieni dostatecné

vzdélani. VSechny se rady dovzdélavaly ¢etbou knih ¢i Skolenim.

4. Osnovy a modifikace vzdélavaciho obsahu: Uditelka se snazila délat modifikace

k rozvoji motoriky, ale dité na tyto modifikace nereagovalo. Ucitelka A4 hodnoti
osnovy a modifikace vzdélavaciho obsahu takto: ,, VZdy jsme se snazily cinnost

prizpusobit tomu, aby treba se k nam mohla pripojit, ale viceméné to divka vzdy
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zacala bojkotovat. Nakonec téch cinnosti, které jsme mohly spolecné délat, bylo

‘

minimalné.

Spolupréce pecujicich osob: Spoluprace pedagogického persondlu byla podle

ucitelek skvéle nastavena a vSechny si ji chvalily. BohuZel spolupréace s rodinou se
nepovedla. Maminka se nepohodla pfi piijimani postizeného ditéte s feditelkou. Tim
padem maminka nerada komunikovala s ostatnim pedagogickym persondlem.
BohuZel nemohu porovnat informace obou stran, protoze jsem se nesetkala
s maminkou divky. Reditelka 4 se k tomuto problému s komunikaci s maminkou
vyjadtila takto: ,, Maminka, si myslim, méla uplné jina ocekavani. Myslim si, Ze to
zacalo tim, ze jsem shanéla riizné informace, co si miizeme dovolit a co ne z pohledu
zdravotniho a organizacniho. Potrebovala jsem na to cas, proto jsem protdihla
spravni Fizeni, abych si nashromazdila informace a maminka asi timto ukonem
nabyla dojmu, Ze je tady nechceme. Coz nebyla pravda, ale Spatné se to vysvétluje.
Od té doby jsme mély vztahy s maminkou vzdy odmérené.

Socialni integrace: Podle vypovédi respondenti mohu uvést krasny vztah mezi

détmi. Déti hol¢i¢ku respektovaly a chovaly se k ni hezky. U¢itelka se naucila fesit
konflikty jinak, nez na co byla zvykla. Negativa integrace byla v tom, Ze divka na
vSechny nabizené aktivity nereagovala a pedagogicti pracovnici si mysli, Ze ji to
viibec nic nedalo.

Posledni negativum byla hrub4 a sprosta reakce jednoho rodice ,,zdravého* ditcte.
Asistentka pedagoga a4 popsala situaci takto: ,,Zaznamenala jsem jen jednu
negativni reakci. To mi bylo velice neprijemny. Byl to dost hruby tatinek, ktery rekl:
"Co tomu je?". Tak to mé tak dost ,,dozralo*, ale jinak to vesmés $lo. Naopak si
myslim, Ze ten pristup téch rodicu byl hezky a pozitivni. *

Dodala, ze v tu chvili se snazila hrubého rodi¢e obeznamit s diagn6zou postizeného
ditéte, ale podle asistentky to bylo zbyte¢né. Rodi¢ o vysvétleni nestal.

Hodnoceni po ukonceni vzdélavani ditéte s postizenim: Zadné zpravy pro ukonceni

vzdélavani ditéte Skola nevytvarela.

Naplnéni individudlniho vzdé€ladvaciho pldnu: V tomto piipadé nedoslo k zadnému

naplnéni IVP. Ucitelka A4 komentuje IVP a jeho vhodnost pro dit¢ se SVP
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nasledovné: ,, Urcite divka mela individualni vzdeélavaci plan a je vhodné tyto plany

delat. I kdyz se tyto plany nevyplni, tak je dobré videt, co se zvladlo a nezvladlo.

9. Piinosy z préce: Pro pedagogy to byla nova zkuSenost a naucili se byt vice trpélivi.

Ucitelka A4 ptesné k této zkuSenosti fekla: ,, Nam pedagoguim to prineslo jiny pohled
na svet. Zajimavé je, ze se clovek o néco snazi a ono to nemusi vyjit. Mné to prineslo
osobné veétsi trpélivost. *

10. Obavy z prace: Asistentka pedagoga se bala krmeni sondou, ale tato obava pominula

po prvnich krmenich.

Matetska $kola se s prvni zkuSenosti inkluze state¢né a zdarné poprala. Reditelka ani
ucitelka se pripadného dalsiho ditéte se SVP nebrani, ale asistentka byla z této prace velice
unavena. Dité bohuzel nepokrocilo ve svych znalostech a dovednostech. Bohuzel, ale neni
jasné, kde se stala chyba. Jestli to byl divod mentalni urovné nebo mald snaha

pedagogického personalu o modifikaci IVP.
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16 Shrnuti vysledki

Tato cast praktické Casti prezentuje srovnani piipadovych studii. Pro komparaci vyuziji

stanovené kategorie. Prvni tfi kategorie (1., 2., 3.) patii ke specifické vyzkumné otazce: Jak

pedagogové hodnoti podminky v MS pro p¥ijeti ditéte s télesnym postiZzenim? Dalsi tii

kategorie (4., 5., 6.) prislusi k otazce: Jaky vliv maji podle pedagogi déti s télesnym

postiZzenim na vychovné - vzdélavaci proces v MS? Posledni ¢tyfi kategorie (7., 8., 9., 10.)

nalezi k otdzce: Jak respondenti hodnoti priibéh a vysledky vzdélavani déti s t€lesnym

postiZzenim?

16.1 Kompletni hodnoceni kategorii

ReSeni prvni vyzkumné otazky

Specifické pomiicky: Ve tiech MS byly pomicky, podle vyjadieni pedagogi,
dostatecné a na odpovidajicim stupni zdravotniho postiZzeni inkludovaného ditéte
s TP. V jedné matetské Skole byly pomuicky madalo vyhovujici. Divodem byla
nespoluprace Skolniho pedagogického zafizeni, kvili kterému se Skole nedostalo
nékterych potiebnych pomicek pro vzdélavani ditéte s TP. Nespoluprace tkvéla
v nedopracovanych zpravach o ditéti, ¢i nedochdzenim na néslechy a pozorovani
ditéte. (Situace je blize popsana na str. 43-44). V kazdé sledované matetské skole byl
k dispozici pro dité asistent pedagoga.

Skolni vybaveni: Viechny sledované $koly mély zajiitén bezbariérovy vstup.
V dalsim vybaveni vSak byly nedostatky (napf. malé dvetfe do tfidy, nebylo
k dispozici bezbariérové WC). U MS 3 bylo fefeni bezbariérového piistupu
nevhodné navrzeno. Ucitelka B3 komentovala stav takto: ,, Hrozny problém byly
zachody. Byla jedna mistnost spolecnd, ktera byla mala. Vozicek ve tride divka mit
nemohla, protoze se tam nevesel kviili dverim. TakzZe se ve tridé pohybovala pomoci
asistentky a ta ji musela nosit na zachodky, takze s tim byl docela problém. Ten
bezbariérovy zdachod by se asi hodil. “ Vyrazné problémy byly s parkovacimi misty
pro invalidy (souvislost s obtiznou legislativou pro ziizovani takovych mist; viz.
vysvétleni situace na s. 47).

Odborna pripravenost: Potfebné vzdélani pedagogickych pracovnikd bylo ve

viech MS splnéno. Vedle pozadovaného vzdélani hodnotily respondentky, Ze je
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vhodné se dale vzdélavat na specifickych kurzech ¢i skolenich zamétenych na otazky
vzdélavani déti s postizenim. Z hodnoceni vyplyva, Ze tii MS vyuZivaly potiebné
dogkolovéani persondlu. V jedné MS neuméli nalézt potiebné kurzy a snazili se to

nahradit individualnim studiem odbornych knih.

Odpovéd’ na prvni vyzkumnou otizku: Jak pedagogové hodnoti podminky v MS pro

prijeti ditéte s télesnym postiZenim? (slouceni tii vySe uvedenych kategorii)

Celkove¢ Ize konstatovat, Ze hodnoceni podminek pro piijeti je dobré a nekteré uvedené slabé

stranky l1ze v celku bez problému vytesit. Specifické pomiicky byly ve vétsing Skol potizené

a uditelky je vyuZzivaly. Skolni vybaveni bylo na urovni a drobné problémy se vyfesily.

Odborna ptipravenost pedagogickych pracovniki byla splnéna, ale otazkou je, nakolik byli

feditelkou dostate¢né motivovani k dalSimu rozvoji v podobé skoleni atd.

ReSeni druhé vyzkumné otazky

Osnovy a modifikace vzdélavaciho obsahu: VSechny zkoumané matetské skoly
mély v osnovach zaclenény podminky pro integraci ditéte s postizenim. V této
kategorii se vSechny snazily o jistou modifikaci vzdélavaciho obsahu vzdélavaciho
obsahu, ale podminky pro modifikaci byly dost rozdilné (napf. jedna z MS byla
orientovana na pedagogiku waldorfského typu a tam byly modifikace podle
rozdilné s ohledem na stav postizeného ditéte.

Spoluprace pecujicich osob: Ve tiech MS byla zjisténa velmi dobra spoluprace
s rodinou ditéte s TP, v jednom piipadé byly problémy s matkou ditéte. U matky
neprob¢hla faze pfijeti postizeni ditéte a ocekavala od skoly ,,zdzraky“ - viz.
vysvétleni situace na str. 56). Spoluprace mezi pedagogickymi pracovniky byla ve
vétsiné dobra az na piipad, kdy nebyly jasn¢ vyhranény kompetence mezi
pedagogem a asistentem. Z Setfeni je zfejmé, ze nesoulad v fetézci spolupracujicich
osob zpusoboval obtize v inkluzi dité s TP.

Socialni integrace: Ve tfech matefskych Skolach dité s TP dobte spolupracovalo pfi
zapojeni do socialniho prostfedi a na druhé strané bylo respektovano, jak kolektivem
deéti ve tiide, tak i jejich rodi¢i. Domnivam se, Ze na tomto stavu méla velky podil

reditelka a ucitelka ditéte, které¢ vytvorily vhodné klima pro pfijeti ditéte. V jedné
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MS byl problém se zatazenim ditéte do socialniho prostiedi, protoze dité mélo vedle
pohybového postizeni soucasné i postizeni mentalni (mensi mentalni kapacita ditéte
a moznost malého zapojeni k aktivitim ,,ostatnich* déti). Reditelka 4 se k tomu
problému vyjadiila takto: ,, Myslim si, Ze samozrejmé déti na integrovani divky byly
pripravené. Déti si na holcicku zvykly. Divka se zucastnila komunikacniho kruhu, ale
oni ji jenom respektovaly. Byly k ni jemné, citlive. Kdyz okolo sly, dotkly se ji a
promluvily na ni, ale musim Fict, Ze to bylo neustdle podporované ze stran asistenta
i ucitelky. S kolegynémi si myslime, Ze ona treba byla nejstastnejsi, kdyz tady byla
sama bez vrstevnikii. Divce vadil hluk a nebylo mozné v takové velké tridé zamezit

hluku.

Odpovéd’ na druhou vyzkumnou otiazku: Jaky vliv maji podle pedagogii déti s télesnym
postizenim na vychovné - vzdélavaci proces v MS a naopak? (slouéeni dalSich ti vyse

uvedenych kategorii)

Tato oblast je nejcitlivejsi oblasti v procesu inkluze. Jakmile v fetézci rodina, ucitelé,
asistenti, Skolni pedagogické zafizeni ¢i 1ékar dojde k nesouladu, pak to ma negativni
disledky. V feSeni téchto problémi hraje rozhodujici ulohu feditelka MS. Musi tyto

problémy vhodné identifikovat a nasledné udé€lat urcita rozhodnuti.

zvladli ptijeti ditéte s postizenim a ziskali schopnost empatie pro budouci setkavani s lidmi
s postizenim).
Reseni tieti vyzkumné otazky
e Hodnoceni po ukonceni vzdélavani ditéte s postiZzenim: Specialni hodnoceni po
ukonceni vzdélavani téchto déti neni obecné vyzadovano. Predpoklada se, ze pii
zapisu i ditéte s TP bude specifikovan jeho stav s rodici.
e Naplnéni individudlniho vzdélavaciho planu: V této kategorii byl problém, ze
v n&kterych MS plan nebyl k dispozici, protoze $kola neméla v té dobé povinnost ho
vytvaret. S plany, ke kterym jsem se dostala, byly podle respondentli vyuZivany pro

vzdélavani daného ditéte s TP.

61



Prinosy z prace: Mezi pfinosy byly uvedeny nasledujici prvky: ziskdni novych
zkuSenosti ve vyuce; nahliZeni na svou praci jinou optikou a ¢aste¢né€ novy ptistup
ke vzdélavani vSech déti. Ucitelky si vice uvédomuji vyznam vlastnosti jako je
trpélivost, ohleduplnost, empatie a respekt k odliSnostem.

Obavy z prace: V diskuzich s ucitelkami byly vysloveny desitky obav. Obavy se

délily na ty, které se vztahovaly k dob¢ tésné€ pted piijetim postizen¢ho a na druhou

stranu k dob¢, kdy uz bylo ditéte s TP soucdsti tfidy a ucitelky jiz znaly jeho povahu

a pochopily jeho postizeni. Obavy z prvniho okruhu byly naptiklad tyto: ,, Mam
dostatecné vzdeélani pro tuto praci? Nedovedu si dobre predstavit, jak s ditétem
zachazet. “ Obavy z druhého okruhu byly naptiklad tyto: ,,Neni priliSna péce o dité
problémem pri jeho osamostatnéni? Zachazim s diteétem, tak abych mu neublizila? .
Rada téchto problémii vzniké ze stanoveni hranice prace asistenta. Asistent pedagoga
by se m¢l starat vyhradné o tUroven vzdélavani ditéte. Déti s TP z vyzkumného
vzorku ¢asto mély doma svého osobniho asistenta, ktery jim v béznych ¢innostech
pomahal (piesuny, hygiena). Nastupem ditéte do MS ve viech pozorovanych MS
nastavala Casto situace, kdy osobni asistent zdomova do MS nedochézel
a predpokléadalo se, Ze osobni asistenci pfevezme asistent pedagoga. S touto osobni
asistenci jsou spojeny urcité obavy a naroky (napf. musi byt sila na pfesuny ditéte na

voziku apod.)

Odpovéd’ na tireti vyzkumnou otazku: Jak respondenti hodnoti pribéh a vysledky
vzdélavani déti s télesnym postiZenim? (slouceni poslednich vySe uvedenych c¢tyr

kategorie)

Ukazuje se, Ze ve vztahu k détem s TP existuji dvé etapy. Prvni etapa je pfed pfijetim a t€sné
po piijeti. Existuje fada obav z nezndmého. V druhé etapé na zakladé poznani ditéte s TP
a jeho zapojeni do kolektivu tfidy ucitelé postupné ziskaji piedstavu, Ze postizeni nebrani
ditéti v zapojeni do vzdélavaciho procesu. Setieni ukazalo, Ze obav je hodné, ale v pribéhu

prvniho roku v matetské Skole se zpravidla obavy rozplynout.

Je zvlastni, Ze neexistuje povinnost po ukonceni piedskolniho vzdélavani déti se SVP

vystavovat néjaké hodnoceni dan¢ho ditéte (vystupni diagnostiku). Navazné instituce musi
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znova zjistovat stav ditéte. Dlouhodob¢jsi pohled na predchozi pribéh vzdélavani by mohl

byt pfinosem.

Odpovéd’ na hlavni vyzkumnou otazku: Jaka jsou specifika vzdélavani

déti s télesnym postiZenim?

U déti s télesnym postizenim, které jsem si zvolila pro vyzkum, bylo zjisténo odpovidajici
zdzemi ve vybrané MS (napif. dostupnost $koly, vybaveni tiid, vybaveni specialnimi
pomucky, atd.). V navaznosti bylo zjiS§téno i1zazemi socialné - psychologické (napf.

kamaradstvi mezi postizenym a jeho vrstevniky, atd.).

Z provedeného vyzkumu vyplyva, ze vybrané MS, které jiz mély zkuSenost s pfijetim ditdte
s TP. Ukazalo se, ze pokud existuji problémy, pak nejcastéji souvisi s chybnou komunikaci
a nesouladem mezi lidmi, ktefi jsou v tom fetézci v péci o dité ti¢astni. V piipade rozport

byl nutny rozhodny zésah feditelky Skoly.

Je zfejmé, ze jakékoli financni zlepSeni pro tyto postizené déti je vhodné pro zkvalitnéni

péce.
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17 Diskuze

V celém vyzkumu se vyskytla fada otazek, které jsem zdmérn€ vynechala v praci a nékteré

z nich by zaslouZily vétsi pozornost a rozbor. Nésleduje rozbor nékterych zajimavych témat.

Pii rozboru dat z jednotlivych zkoumanych MS jsem se neustéle setkavala s tim, Ze existuje
Siroka riznorodost télesného postiZeni. Tato riznorodost jde proti duchu nachézet néco
spolecného a tim vytvofit spolecnou zdkladnu. Ke stanoveni trovné postizeni i stupné
podpory se vyjadfuji odborni 1ékati, revizni 1ékafi pojistoven a pracovnici SPZ. Urgit
jednotné stanovisko je velice narocné. Také v casovém horizontu se méni tiroven postizeni
a Casto je potfeba pfehodnocovat stupent podpory. VEtsi obtize maji déti s kombinovanou
formou postizeni, hlavné spojeni télesného a mentalniho postizeni. Tyto déti jsou Casto

neochotny spolupracovat s ostatnimi détmi ve skuping.

U mého vyzkumného Setieni jsem zrozhovorti srespondenty citila obavu o zajiSténi
anonymity. Osobn¢ jsem ujist'ovala dotazované respondenty, ze mij vyzkum a data, ktera
zného ziskam, jsou anonymizovana a nema k nim nikdo pfistup. Cast respondentil se
pravdépodobné setkala s poruSovanim anonymity. Tento stav vede k tomu, Ze lidé zamlcuji

¢1 zamlzuji jista fakta a tim ovliviluji zavéry takovychto vyzkumii.

V priizkumu jsem si uvédomila roli Feditelky matei'ské $koly. Reditelka musi mimo své
vSedni dovednosti umét spojovat vSechny zaméstnance, ktefi se ve Skole staraji o dit¢ s TP.
V ptipadé, ze dojde k nesouladu (napt. ucitelka vs. ucitelka, ucitelka vs. asistent pedagoga
atd.) musi vyhodnotit situaci, rozhodnout, facilitovat komunikaci. Setkala jsem se s nékolika

feditelkami, které takovou kompetence podle vypovédi ostatnich pedagoghh mély.

Pomérné slozitd je existence dvou asistentd, ktefi mohou plsobit na dit€¢ s TP - osobni
asistent a asistent pedagoga. Z hlediska vymezeni pracovni pozice, naplné 1 kvalifikace
maji tito dva asistenti rozdilné role (viz. strana 30). V praktické oblasti jsem se setkala
s modelem, kdy osobni asistenci ve Skolnim prostiedi zajiStoval asistent pedagoga.
Postizené dit€ sice osobniho asistenta doma mélo, ale nevyuzivalo ho ve Skolnim prosttedi.
V mém vyzkumu jsem potom mohla vidét, Ze asistent pedagoga mél obavy ze situaci

naptiklad krmeni sondou.
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18 Zavér

Zamérem mé bakaldiské prace nazvané Inkluze deéti s télesnym postizenim z pohledu
pedagogickych pracovnikii v materské Skole bylo zjistit a analyzovat zkusSenosti a postoje
pedagogickych pracovnikill, poukazat na ptiklady dobré praxe a na druhé strané€ najit podnéty

pro zlepSeni pedagogické praxe.

Teoreticka cast bakalaiské prace je vénovana pojmu inkluze déti s TP a jejimu vyvoji
v podminkach CR. Dale uvadim mozZnosti uplatnéni legislativniho ramce CR v této oblasti.
V neposledni fadé rozebirdm charakteristiku déti s té€lesnym postiZzenim a fungovani jejich
rodin. Nakonec se teoreticka ¢ast vénuje vychove a kvalifikaci pedagogickych pracovniki

pracujici s détmi s TP.

Hlavnim klicovym poznatkem bych uvedla mou definici pojmu inkluze: ,, Inkiuze znamena
zahrnuti, to jest ,,byt soucasti celku* a prijimat dite bez ohledu na stupen postizeni jako
prirozenou soucdst spolecenstvi déti v MS. * Mnoho odborniki si dodnes plete pojem inkluze
a integrace, a proto bylo dillezité si ujasnit tento pojem. Dalsi z klicovych poznatkli bych
uvedla navrh na vymezeni rozpoctovych zdroju statu a nalezeni vhodného kritéria pro ¢astku
na kazdé dité s diagnostikovanym télesnym postizenim. Poslednim kli¢ovym poznatkem je
dilezitost podpory kvalitnich asistentd, ktefi jsou orientovani na podporu vzdélavani déti
surCitym druhem postizeni. Tito 1idé jsou pak navrhovateli, jak pomdhat a jednat
s postizenym ditétem a zaroven tyto postupy sdileji s pedagogy a piesvédcuji o nich

pfedevsim rodice.

V praktické ¢asti bylo cilem zmapovani zkusenosti s inkluzi déti s télesnym postizenim na
vybranych matefskych Skolach. Proto byla zkouména konkrétni realizovana podpora téchto
déti ve vybranych ¢tyfech matetskych Skolach. Data z matefskych $kol byla ziskdna pomoci
rozhovort s feditelkami, ucitelkami a asistenty pedagoga. Ziskané zvukové nahravky
rozhovori byly transkribovany a na tomto zdklad¢ byla provadéna obsahova analyza
dokumentt. V praktické casti jsem vytvofila jednotlivé piipadové studie, které jsem
porovnala a vyzdvihla tim pozitiva i nedostatky v ur¢enych kategoriich. Odpovédéla jsem

na zvolené vyzkumné otazky.
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Ve vyzkumu jsem méla vytvoienou jednu hlavni otdzku a tfi specifické otazky, které jsem

vyhodnotila takto.

Prvni otazka: Jak pedagogové hodnoti podminky v MS pro prijeti ditéte s télesnym
postizenim? Celkovée lze konstatovat, Ze hodnoceni podminek pro piijeti ditéte s TP bylo ve
vybranych MS dobré a nékteré uvedené slabé stranky lze v celku bez problému vyfesit.
Specifické pomicky byly ve vétsin€ sledovanych matetskych $kol potizené a ucitelky je
vyuzivaly. Skolni vybaveni bylo na tirovni a drobné problémy s pfesunem ditéte s TP se
vytesily. Odborna piipravenost pedagogickych pracovnikii byla splnéna, ale otazkou je,

jestli je feditelka dostate¢né podnécuje k dal§imu rozvoji v podobé¢ Skoleni atd.

Druhd otdzka: Jaky viiv maji podle pedagogii déti s télesnym postizenim na vychovné -
vzdélavaci proces v MS a naopak? Ptitomnost ditéte s TP vyvolava drobné tupravy
vzdélavaciho planu. Vyznamné je, ze v celém vzdélavacim planu musi spolupracovat
vSechny osoby pecujici o dité. V pfipadé¢ neshod muze feditelka Skoly formulovat

rozhodnuti, facilitovat komunikaci a rozhodnout ve prospéch ditéte s TP.

Tteti otdzka: Jak respondenti hodnoti pribeh a vysledky vzdelavani deéti s télesnym
postizenim? PrestoZe byly na pocatku piijeti ditéte s télesnym postizenim do matetské skoly
identifikovany rtizné obavy, jak ze strany ucitelli, tak i ze strany rodiny, ukazuje se, Ze
priblizn€ na konci prvniho roku dochazky ditéte s TP do mateiské $koly se tyto obavy
rozptyli. Specifické problémy jsou v téch ptipadech, kdy dité ma jak osobniho asistenta, tak

1 asistenta pedagoga. Zde je problematické spravné rozdéleni kompetenci.

Hlavni otdzka vyzkumu: Jaka jsou specifika vzdélavani déti s télesnym postizenim?

Mezi specifika vzdélavani déti s TP patii vSechny vyty€ené kategorie (viz. kap. €. 9).

Shrnutim téchto zavért jsem dospéla k zavérenému hodnoceni. Vysledky, které jsem
zjistila na omezeném vzorku matefskych skol, mohou ukazovat si vyvoj vzdélavani déti s TP
a vybrané problémy v tomto procesu. Prostfednictvim této bakalarské prace jsem pronikla
do problematiky inkluze déti s t€lesnym postizenim a dozvéd€la jsem se mnoho novych
informaci a poznatki, které¢ budu urcité moci vyuzit a predavat dal ve své praxi. Mlij nazor
na inkluzi déti s TP se ustalil a prohloubil. Inkluze déti s télesnym postizenim a jejich

zatazeni do hlavniho vzdélavaciho proudu se v naSich podminkéch dafi, stale vSak zlistava
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prostor pro dal§i rozvoj diskuse i podminek predskolniho vzdélavani déti s télesnym

postizenim.

67



Seznam pouzitych informacnich zdroji

ANDERLIKOVA, L. Cesta kinkluzi: Uvahy zpraxe pro praxi. Praha: Spole¢nost
Montessori, 2013. ISBN: 978-80-7387-765-1.

CADOVA, E. a kol. Katalog podptrnych opatieni pro Ziky s potiebou podpory ve
vzdélavani z diivodu télesného postizeni nebo zdvazného onemocnéni: dil¢i ¢ast. 1. vydani.
Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2015.0statni odborné publikace. ISBN 978-
80-244-4615-8.

CADOVA, E. a kol. Metodika prace asistenta pedagoga se zakem s télesnym postiZenim.
Olomouc: Univerzita Palackého, 2012. ISBN 978-80-244-3378-3.

BARTONOVA, M., BYTESNIKOVA, I, VITKOVA, M. a kol. Déti se specialnimi
vzdélavacimi potfebami v matefské Skole: Texty k distancnimu vzdélavani. Brno: Paido,

2012. ISBN: 978-80-7315-237-6.

BARTONOVA, M., VITKOVA, M. a kol. Inkluze ve 8kole a ve spolednosti jako
interdisciplinarni t¢éma. Brno: Masarykova univerzita, 2016. ISBN: 978-80-210-8140-6.

FELCMANOVA,L. a kolektiv autorti projektu WELCOME. Metodika pro praci s détmi
s SVP v ptedskolnim vzdélavani. Praha: Raabe, 2019. ISBN: 978-80-7496-399-5.

HAJKOVA, V. a I. STRNADOVA. Inkluzivni vzdélavéani: Teorie a praxe. Praha 7: Grada,
2010. ISBN 978-80-247-3070-7.

HELUS, Z. Dité v osobnostnim pojeti. Druhé. Praha: Portal, 2009. ISBN: 978-80-7367-628-
5.

HENDL, J. Kvalitativni vyzkum: zékladni teorie, metody a aplikace. Tteti. Praha: Portal,
2016. ISBN: 978-80-262-0982-9.

KENDIKOVA, J. Vademecum asistenta pedagoga. Prvni. Praha: Pasparta Publishing, s.r.o.,
2016. ISBN: 978-80-88163-12-1.

KENDIKOVA, J. Asistent pedagoga. Prvni. Praha: Copyright Nakladatelstvi Dr. Josef
Raabe s.r.o0., 2017. ISBN: 978-80-7496-349-0.

KERROVA, S. Dité se specialnimi potfebami. Prvni. Praha: Portal, 1997. ISBN: 80-7178-
147-9.

KOLLAROVA E. Zaklady somatopédie. Druhé. Bratislava: Univerzita Komenského, 2006.
ISBN: 80-223-2107-9.

LANGMEIER, Josef. Vyvojova psychologie. Druhé. Praha: Grada, 2006. ISBN: 80-247-
1284-9.

68



LECHTA, V. Zéklady inkluzivni pedagogiky: dité s postizenim, naruSenim a ohroZenim ve
Skole. Praha: Portal, 2010. ISBN 978-80-7367-679-7.

LECHTA, V., ed. Inkluzivni pedagogika. Pieklad Tereza Hubackova. Vydani prvni. Praha:
Portal, 2016. ISBN 978-80-262-1123-5.

MATEJCEK, Z. Co déti nejvice potiebuji. Praha: Portal, 1994. ISBN 80-7178-006-5.

MATEJCEK,Z. DYTRYCH.Z. Jak a pro¢ nas trapi déti. Praha: Grada Publishing, 1997.
ISBN: 80-7169-587-4.

MATEIJCEK, Z. Psychologie nemocnych a zdravotn& postizenych déti. Praha: H & H
Nakladatelstvi, 2001. ISBN: 80-86022-92-7.

MICHALKOVA,Z..PESATOVA,L. a kol. Determinanty inkluzivniho vzdé&lavani déti
s ADHD. Brno: Tribun EU,2015. ISBN:978-80-7414-934-4.

NEZVALOVA, D. Pedagogické kompetence, standardy a kvalita v pregradualni ptiprave
ucitele. Pedagogickd orientace, 2003. ISBN 1211- 4669.

NEMEC, Z. Asistent pedagoga v inkluzivni $kole. Prvni. Praha: Univerzita Karlova v Praze,
2014. ISBN 978-80-7290-712-0.

NOLEN - HEKSEMA, S. a kol. Psychologie Atkinsonové a Hilgarda. Tieti. Praha: Portal,
2012. ISBN 978-80-262-0083-3.

PRUCHA, J. a kol. Pedagogicky slovnik.7., aktualizované vydani a rozsifené vydani. Praha:
Portal, 2013. ISBN 978-80-262-0403-9.

PRUCHA, J., KOTATKOVA S. Piedskolni pedagogika: udebnice pro stiedni a vyssi
odborné skoly. Prvni. Praha: Portal,2013. ISBN: 978-80-262-0495-4.

PRUCHA, J. Piehled pedagogiky: Uvod do studia oboru. 4., aktualizované vydani. Praha:
Portal, 2015. ISBN 978-80-262-0872-3.

SEDLACEK, T. Ekonomie dobra a zla. 1.vydani. Praha: 65.pole, 2009. ISBN 978-80-
903944-3-8.

SLOWIK, J. Specialni pedagogika. 2., aktualizované vydani. Praha: Grada, 2016. ISBN 978-
80-271-9426-1.

SVOBODOVA, E.,VITECKOVA, M. a kol. Osobnost predskolniho pedagoga: Sebereflexe,
socialni kompetence a jeji rozvijeni. Prvni. Praha: Portal, 2017. ISBN: 978-80-262-1243-0.

69



SVARICEK, R.,SEDOVA, K. a kol. Kvalitativni vyzkum v pedagogickych védach. Druhé.
Praha: Portal, 2014. ISBN: 978-80-262-0644-6.

VAGNEROVA, M. Psychopatologie pro pomahajici profese. Praha: Portal, 2004. ISBN 80-
7178-802-3

VALENTA, M. Piehled specialni pedagogiky a Skolskd integrace. Olomouc: Univerzita
Palackého v Olomouci, 2003. Ucebnice. ISBN 80-244-0698-5.

VETESKA, J. a TURECKIOVA M. Kompetence ve vzdélavani. Praha:Grada, 2008. ISBN:
978-80-247-1770-8.

VITKOVA, Ma. Integrativni specialni pedagogika. Integrace $kolni a socialni. 2. vyd. Brno:
Paido Brno, 2004. Edice pedagogické literatury. ISBN 80-7315-071-9.

VITKOVA, M. Somatopedie. Klasifikace pohybovych vad. In Pipekova, J. et al. Kapitoly
ze specialni pedagogiky. 3., pfepr. a rozsif. vyd. Brno: Paido, 2010. s. 179-191, 13 s.
ISBN 978-80-7315-198-0.

VOSMIK, M. Inkluze a kariérové poradenstvi. Praha: Raabe s.r.o., 2018. ISBN: 978-80-
7496-357-5.

70



Internetové zdroje:

Katalog podpiirnych opatfeni pro zaky s potiebou podpory ve vzdélavani z divodi télesného
postizeni nebo zavazného onemocnéni.[online] © 2015-2020 [cit. 2019-07-29]. Dostupné z:
http://katalogpo.upol.cz/telesne-postizeni-a-zavazna-onemocneni/uvod-2/

Ministerstvo Skolstvi, mlddeze a télovychovy [online] © 2013-2020 [cit. 2019-07-08].
Dostupné z: http:// www.msmt.cz/vzdelavani/podpurna-opatreni#otazkal.

Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy. Hlavni zavéry analyzy implementace
spole¢ného vzdélavani v obdobi 1. 9. 2016 - 30. 9. 2018. Stanislavstech.cz [online] © 2019
[cit. 2020-03-24].

Dostupné  z:  http://stanislavstech.cz/wp-content/uploads/2019/07/Analy%CC%81za-
spolec%CC%8Cne%CC%81ho-vzde%CC%8Cla%CC%81va%CC%81ni%CC%81-za-
obdobi%CC%81-fin-3.pdf?fbelid=IwAR1gqLTYdZ3UX-8V3nTah7uwRHgD-Zu-
_bZihwymgv5506D8g6vgN3Y5XvcS.

Ministerstvo prace a socialnich véci. Potfeby déti se zdravotnim postiZzenim [online] © 2012
[cit. 2020-03-24]. Dostupné z: http:/www.trass.cz/wp-content/uploads/2016/02/potreby-

deti.pdf

Nadace Open Society Fund. ProhlaSeni ze Salamanky [online] © 2019 [cit. 2019-11-11].
Dostupné z: https://ost.cz/cs/blog/prohlaseni-ze-salamanky/

Nérodni ustav pro vzdélavani. Ramcovy vzdélavaci program pro ptedSkolni vzdélavani.
[online] © 2011-2020 [cit. 2019-08-12]. Dostupné z: http://www.nuv.cz/t/rvp-pro-
vseobecne-vzdelavani

Spolecnost pro ranou péci. Co je rana péce [online] © 2020 [cit. 2020-03-14]. Dostupné z:
https://www.ranapece.cz/pro-rodice/co-je-rana-pece/

Zakony pro lidi [online]. © 2010-2020 [cit. 2019-07-08]. Dostupné z:
https://www.zakonyprolidi.cz/

71


http://katalogpo.upol.cz/telesne-postizeni-a-zavazna-onemocneni/uvod-2/
http://www.msmt.cz/vzdelavani/podpurna-opatreni#otazka1
http://stanislavstech.cz/wp-content/uploads/2019/07/Analy%CC%81za-spolec%CC%8Cne%CC%81ho-vzde%CC%8Cla%CC%81va%CC%81ni%CC%81-za-obdobi%CC%81-fin-3.pdf?fbclid=IwAR1qLTYdZ3UX-8V3nTah7uwRHqD-Zu-_bZihwymgv55o6D8g6vqN3Y5Xvc8
http://stanislavstech.cz/wp-content/uploads/2019/07/Analy%CC%81za-spolec%CC%8Cne%CC%81ho-vzde%CC%8Cla%CC%81va%CC%81ni%CC%81-za-obdobi%CC%81-fin-3.pdf?fbclid=IwAR1qLTYdZ3UX-8V3nTah7uwRHqD-Zu-_bZihwymgv55o6D8g6vqN3Y5Xvc8
http://stanislavstech.cz/wp-content/uploads/2019/07/Analy%CC%81za-spolec%CC%8Cne%CC%81ho-vzde%CC%8Cla%CC%81va%CC%81ni%CC%81-za-obdobi%CC%81-fin-3.pdf?fbclid=IwAR1qLTYdZ3UX-8V3nTah7uwRHqD-Zu-_bZihwymgv55o6D8g6vqN3Y5Xvc8
http://stanislavstech.cz/wp-content/uploads/2019/07/Analy%CC%81za-spolec%CC%8Cne%CC%81ho-vzde%CC%8Cla%CC%81va%CC%81ni%CC%81-za-obdobi%CC%81-fin-3.pdf?fbclid=IwAR1qLTYdZ3UX-8V3nTah7uwRHqD-Zu-_bZihwymgv55o6D8g6vqN3Y5Xvc8
http://www.trass.cz/wp-content/uploads/2016/02/potreby-deti.pdf
http://www.trass.cz/wp-content/uploads/2016/02/potreby-deti.pdf
https://osf.cz/cs/blog/prohlaseni-ze-salamanky/
http://www.nuv.cz/t/rvp-pro-vseobecne-vzdelavani
http://www.nuv.cz/t/rvp-pro-vseobecne-vzdelavani
https://www.ranapece.cz/pro-rodice/co-je-rana-pece/
https://www.zakonyprolidi.cz/

Zakony a vyhlasky z vySe uvedené citace:

Zakon €. 561/2004 Sb. o ptedskolnim, zédkladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném

vzdélavani (Skolsky zdkon)
Zakon €. 563/2004 Sb. o pedagogickych pracovnicich (Skolsky zdkon)
Zakon €. 108/2006 Sb. o socialnich sluzbach

Vyhlaska ¢. 14/2005 Sb. o ptedskolnim vzdélavani

Vyhlaska €. 27/2016 Sb. o vzdélavani zaka se specidlnimi vzdélavacimi potfebami a zaki
nadanych

%

VyhlaSka ¢. 317/2005 Sb. o dal$im vzdélavani pedagogickych pracovnikil, akreditacni

komisi a kariérnim systému pedagogickych pracovnikli

Vyhlaska ¢. 1/2006 Sb. kterou se stanovi druhy a podminky dalSiho vzdélavani
pedagogickych pracovniki a zpisob jeho ukonceni pro pedagogické pracovniky Skol

zfizovanych Ministerstvem vnitra

72



Seznam obrazku

Obrazek 1 Formy souziti a jejich vliv na systémy Skolstvi (Anderlikova, 2013, s. 22) ...... 12
Obrazek 2 Schéma déleni pohybovych vad (Vitkova, 2006, s. 182)......cccceveeveriienienennene 20
Obrazek 3 Vyvoj poétu déti se zdravotnim postizenim v MS (Stéch, 2019, s. 5)............... 22
Obrazek 4 Zavadéni spole¢ného vzdélavani zdravotné znevyhodnénych déti do MS (Stéch,
2019, 8. 4) ettt et e h et et ea e e bttt eat bt et et e naeentes 23
Obrazek 5 Schéma vlivi na dité (vlatni schéma odvozené z vlastni praxe)............cccue.e.... 23
Obrazek 6 Maslowova pyramida potieb (Nolen - Hoeksema a kol., 2012, s. 565)............. 24

Obrazek 7 Schéma profesnich dovednosti ucitelky matetské skoly (Merlin, Gillernova a kol.,

Seznam priloh

Ptiloha: €. 1 - Charakteristika respondentil ............ccoeevviieiiieeriie e 74
Ptiloha €. 2 - Respondentské OtaAzKY..........ccceeviieeiiiieiiiicciieeeee e 77
Piiloha €. 3 - KOAOVANT TOZNOVOTT ...c..eoviiiiiiiiiiiieieeee e 80
Piiloha €. 4 - PTePisS TOZNOVOTT ....couiiiiieiiieiieiiecie ettt e 82

73



Priloha: ¢. 1 - Charakteristika respondentii

Vysvétleni: kod (A1) znaci, Ze ulitelka je prvni u€itelka (A) z matetskeé skoly (1). Asistenti
pedagoga maji mala pismena (a), abych je odlisila od ucitelek

Ucditelka A1

Ma stfedni pedagogické vzdélani, ale ma bakalatsky titul z jiného oboru. Patfi do skupiny
ucitelt v pokrocilejsim véku. Za svou sedmiletou praxi ve Skolce se setkala jednou s ditétem
s télesnym postizenim, a to na dva roky. Ucitelka Bl byla jeji kolegyné na ttid¢. Dité
s té€lesnym postizenim méli od 3 do 5 let. K inkluzi se pfimo nevyjadiovala.

Ucitelka B1

Ma také stiedni pedagogické vzdelani. Patii do skupiny uciteli mladsiho véku. Pracovala
s ditétem dva roky (od 3 do 5 let) s kolegyni ucitelkou Al. K inkluzi se stavi velice pozitivné
a tvrdi, ze se stémito détmi musime naucit pracovat, protoze se do budoucna tomu

nevyhneme, protoze téchto déti s jakymkoli postizeni pfibyva.

Ucitelka C1

Ma magistersky titul v oboru specialni pedagogiky a je také specidlnim pedagogem na Skole.
Patii do skupiny ucitelt sttedniho véku. S ditétem s t€lesnym postizenim pracovala tii roky
spolu se svoji kolegyni ucitelkou D1. Starala se o dité od 5 do 7 let. K inkluzi se nevyjadrila,
ale mé dobrou zkusenost.

Ucitelka D1

Ma vystudované stfedni pedagogické vzdélani. Patii do skupiny ucitelli v pokrocilejSim
véku. Ma 30. letou praxi v matetské Skole a s dité¢tem pracovala dva roky spolu s kolegyni
ucitelkou C1. K inkluzi se stavi pozitivné€ a pfimlouva se za rodiny postizenych déti, aby jim
byla poskytnuta lepsi péce ohledné zdravotni i psychicky stranky.

Ucitelka A2

Ma vystudované stiedni pedagogické vzdélani. Patii do skupiny ucitelti v pokrocilejSim
véku. S ditétem s té€lesnym postizenim pracovala dva roky spolu s kolegyni ucitelkou B2.
K inkluzi se stavi pozitivné a tika, Ze ji to vzalo hodné sily, ale o to vic ji to pfineslo novych

zkuSenosti.
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Uc¢itelka B2

Ma vystudovanou lékatskou fakultu a dodélala si pedagogické minimum. Patii do skupiny
uciteld stfedniho veku. S ditétem pracovala dva roky spolu s kolegyni ulitelkou A2.
K inkluzi se pfesn¢ nevyjadrila, ale fika, ze jsou dilezité finance a spoluprace rodiny.
Negativa na inkluzi podle ni jsou v tom, Ze se vytvafi tlak na Skolky, aby se pfestavovaly,
ale penize k prestavbé se posilaji pozdé kvili uznani ditdte. Rika, Ze piestavba v ¢asovém
horizontu je nékdy obtiZzna.

Ucitelka A3

Tato ucitelka je v jedné osobé¢ i feditelka Skoly. Musela to feSit timto zptusobem kviili
nedostatku personalu. Ma vystudovanou stfedni pedagogickou skolu. Patii do skupiny
uciteli stfedniho véku. S ditétem s télesnym postizenim pracovala dva roky. Inkluzi hodnoti
pozitivné, ale jako velké negativum vnima to, Ze jsou tyto déti zaclenovany do pteplnénych
tfid, a to jim nedéla dobfte.

Ucitelka B3

Ma vystudovany bakalaisky i magistersky titul v predskolni pedagogice. Patii do skupiny
uciteli sttedniho v€ku. S ditétem s télesnym postizenim pracovala jeden rok. Tak moc ji tato
prace nadchla, ze se ve Skolce zacala vénovat détem se specidlnimi vzdélavacimi potfebami.
Inkluzi hodnoti velice pozitivné, ale jako velké negativum vnima to, Ze se plno ucitelt této
prace boji. Rika, Ze na tuto praci musi byt u¢itelé piipraveni, a to bohuzel nejsou.

Ucitelka A4

Ma vystudovany bakaléfsky titul z oboru ptedSkolni pedagogika. Patii do skupiny ucitelit
sttedniho veku. S ditétem s télesnym postizenim pracovala v matefské Skole rok, ale mé¢la
zkuSenosti i1 ze zakladni Skoly, kde chvili ucila. K inkluzi ma pozitivni vztah, ale tvrdi, Ze je
dilezité ta vhodnost nebo nevhodnosti integrace. Jsou odpiirci a hrozny pfiznivcei, ale ono

vSechno ma pro a proti. Ta hrana toho, kdy ano a kdy ne, je slozita.
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Asistent pedagoga al

Ma kurz asistenta pedagoga. Patii do skupiny asistentii mladSiho v€ku. S ditétem pracovala
jako suplujici asistent jen ndhodné, kdyz asistent pedagoga chybél. K inkluzi se nevyjadrila,
ale prace se obavala, ale tim, ze méla kolem sebe schopné pedagogy, tak strach po Case
pominul.

Asistent pedagoga bl

Tento asistent je muz a k tomu romského piivodu. Mé kurz asistenta pedagoga. Patii do
skupiny asistentli mladSiho véku. S ditétem s télesnym postizenim pracoval dva roky. K této
praci ho nadchl jeho nevidomy bratr, o které¢ho se v détstvi staral a diky nému se naucil
pracovat s témito lidmi. K inkluzi ma pozitivni vztah a tik4, Ze je rad, Ze mtze byt prospésny
v této oblasti vzdélavani.

Asistent pedagoga a2

Ma také asistencni kurz. Patfi do skupiny asistenti mladsiho véku. S ditétem s t€lesnym
postizenim pracovala dva roky. Je pfiznivcem inkluze, ale dodava, ze k inkluzi je dalezita
komunikace mezi pecujicimi osobami. Kdyz jedna strana nefunguje, tak nejvice na to
doplaci dité.

Asistent pedagoga a3

Nema zadny asisten¢ni kurz, protoze v t¢ dobé to nebylo potieba. Dnes dela ve skole
Skolnici. Patii do skupiny asistentd v pokroc¢ilém véku. Pracovala s ditétem s télesnym
postizenim dva a ptl roku. Po této praci zacala mit zdravotni problémy s patefi. O inkluzi
tika, Ze ta prace je Spatn€ ocenéna, a proto se nikdo do této prace nehrne. Také je zapotiebi
si tuto praci nejdiive zkusit, jestli na tuto praci dotyCny opravdu ma.

Asistent pedagoga a4

Ma asistencni kurz. Patfi do skupiny asistentd stfedniho véku. S ditétem s télesnym
postizenim pracovala dva roky. Neni zastdncem inkluze. O inkluzi ik, Ze by se méla cela
predélat a zacit korigovat déti od/do. Retardované déti s tézkym télesnym postizenim do

inkluze podle ni nepatfi.
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Priloha ¢. 2 - Respondentské otazky

Pro ucitelky (DTP = dité s té€lesnym postiZzenim)

1.

(O8]

10.

11.
12.

13.

14.

15.

16.

Jak dlouho jste pracovala s DTP?

Jaky stupen podpory mélo dit&? Jaky typ a zdvaznost postizeni u ditéte?

Doplitujici: Mélo dité osobniho asistenta?

PovaZzovala byste néjaké tipravy za pottebné ¢i ndpomocné pro efektivnéjsi praci s DTP?
Potiebovala jste néjaké specifické znalosti ¢i dovednosti pro praci s DTP?

Doplnujici: Jaké to byly?

Délali jste néjaké Gpravy tfidniho vzdélavaciho programu pro potieby DTP?
Doplnujici: Jaké to byly?

Ptipravovali jste specialni postupy a modifikace Cinnosti pro DTP?

Jaké zkuSenosti mate s pribéhem socidlni integrace ditéte se SVP do skupiny ostatnich
déti?

Doplnujici: Jaké prekazky jste zaznamenala? Mate n¢jaké dobré ptiklady z praxe?

Jaké byli reakce rodicii ,,ostatnich déti na inkluzi DTP?

Doplnujici: Musela jste néjaké pozitivni/negativni reakce fesit osobné&?

Co podle Vas piinasi zaClenéni ditcte s t€lesnym postizenim danému ditéti, jeho roding,
ulitelce, ostatnim détem?

Doplnujici: Co byste jmenovala za pozitiva, co za rizika dle Vasi zkuSenosti?

Snazily se ostatni déti poméahat DTP?

Doplnujici: Jakym zptsobem?

Jaka byla spoluprace s ostatnimi kolegy, kteti také pecovali o DTP?

Jak casto jste konzultovala s rodici ditéte postupy vzdélavani a ptipadné pokroky ¢i
neuspéchy?

Vytvarela jste specialni, pisemné hodnoceni DTP?

Doplnujici: Pro ucely nasledné Skoly nebo pro PPP ¢i 1¢kate?

Méli jste obavy z prace s DTP?

Doplnujici: Jaké?

Meéilo dite individualni vzdélavaci plan?

Dopliujici: Je vhodné délat tyto plany?

Mate jeste néjakou pripominku ¢i zkuSenost, co byste rada doplnila k tématu a nezaznélo
to tu?
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Pro asistenty pedagoga

(DTP = dité s telesnym postizenim)

b

N

10.

11.
12.

13.

14.

15.

16.

Jak dlouho jste pracovala s DTP?

Jaky stupen podpory mélo dité? Jaky typ a zavaznost postizeni u ditéte?

PovaZzovala byste néjaké tipravy za pottebné ¢i ndpomocné pro efektivnéjsi praci s DTP?
Potiebovala jste néjaké specifické znalosti ¢i dovednosti pro praci s DTP?

Doplnujici: Jaké to byly?

D¢lali jste n¢jaké upravy tiidniho vzdélavaciho programu pro potieby DTP?
Doplnujici: Jaké to byly?

Ptipravovali jste specialni postupy a modifikace Cinnosti pro DTP?

Jaké zkuSenosti mate s pribéhem socidlni integrace ditéte se SVP do skupiny ostatnich
deti?

Doplnujici: Jaké prekazky jste zaznamenala? Mate néjaké dobré priklady z praxe?

Jaké byli reakce rodicii ,,ostatnich déti na inkluzi DTP?

Doplnujici: Musela jste néjaké pozitivni/negativni reakce fesit osobné&?

Co podle Vas piinasi zaClenéni ditcte s t€lesnym postizenim danému ditéti, jeho roding,
ulitelce, ostatnim détem?

Doplnuyjici: Co byste jmenovala za pozitiva, co za rizika dle Vasi zkuSenosti?

Snazily se ostatni déti poméahat DTP?

Doplnujici: Jakym zptsobem?

Jaka byla spoluprace s ostatnimi kolegy, kteti také pecCovali o DTP?

Jak casto jste konzultovala s rodici ditéte postupy vzdélavani a ptipadné pokroky ¢i
neuspéchy?

Vytvarela jste specialni, pisemné hodnoceni DTP?

Dopliujici: Pro ucely nasledné Skoly nebo pro PPP ¢i 1ékare?

Meéli jste obavy z prace s DTP?

Doplujici: Jaké?

Meéilo dité individualni vzdélavaci plan?

Dopliujici: Je vhodné délat tyto plany?

Mate jeste néjakou pripominku ¢i zkuSenost, co byste rada doplnila k tématu a nezaznélo
to tu?
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Pro feditele

(DTP = dité s t&lesnym postizenim), (SPZ= §kolska poradentska zafizeni)

b

AN

11.
12.

13.

14

17.

18.
19.

Kolik DTP jste ptijali do matetské Skoly? Jak zdvazna byla postizeni ¢i znevyhodnéni?
Dité bylo spadové nebo je k vam doporuéilo SPZ?

Meénili se n&jak zasadnéji prostory Skoly kvili DTP?

Jaké Upravy interiéru Ci exteriéru musela Skola vytvofit, aby mohlo dité nastoupit do
MS?

Posilala jste pedagogy pecujici o DTP na Skoleni ¢i kurzy uréena pro praci s DTP?
Délali jste n¢jaké tipravy skolniho vzdélavaciho programu pro potieby DTP?
Dopliiujici: Jaké to byly?

Museli pedagogové pecujici o DTP piipravovat specidlni postupy a modifikace ¢innosti
pro DTP?

Jaké zkuSenosti mate s pribéhem socidlni integrace ditéte se SVP do skupiny ostatnich
deti?

Doplnujici: Jaké prekazky jste zaznamenala? Mate néjaké dobré ptiklady z praxe?

Jak reagovaly ucitelky na to, Ze k vam budou tyto dé€ti ptijimany?

. Co podle Vas pfinasi zaclenéni ditéte s té€lesnym postizenim danému ditéti, jeho rodiné,

ucitelce, ostatnim détem?

Doplnujici: Co byste jmenovala za pozitiva, co za rizika dle Vasi zkuSenosti?

Myslite si, Zze vzdélavani DTP zanechalo néjaky vliv na fungovani tfidy ¢i skoly?

Jak jste ptistupovali k ptijeti DTP do kolektivu tiidy?

Doplnujici: Pripravovali pedagogové predem déti na ptichod DTP?

Usilovala jste o ziskani nového asistenta pedagoga pro DTP nebo mélo uz ptidéleného
asistenta?

. Jak hodnotite spolupraci s SPZ?
15.
16.

Jak hodnotite spolupraci pecujicich osob o DTP?

Méla jste moznost konzultovat s rodi¢i DTP jejich spokojenost s vasi MS?

Doplitujici: Jakeé byli reakce?

Mg¢la jste urcité obavy pii ptijimani DTP?

Doplitujici: Jaké?

Myslite si, Ze je vhodné délat individualni vzdélavaci plany pro DTP?

Mate jesté néjakou pripominku ¢i zkusenost, co byste rada doplnila k tématu a nezaznélo
to tu?
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Priloha €. 3 - Kodovani rozhovoru

Zde bych chtéla ukazat na fotografiich postup mého kodovani, ktery mi pomohl k vytvoteni

myslenkovych map. (tj. pfifazeni rozhovoru do jednotlivych kategorii)
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Z vyse uvedeného piifazeni odpovedi ke kategoriim je vidét, Ze k nékterym kategoriim se

vaze hodné odpovédi a k nékterym méné.
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Priloha ¢. 4 - Prepis rozhovori

Reditelka 1
1. Kolik DTP jste prijali do matei'ské Skoly? Jak zdvaZna byla postiZeni ¢i znevyhodnéni?
Ptijali jsme v historii §koly jedno dité v roce 2015. Z toho diivodu jsme méli postavenou novou budovu, ktera byla bezbariérova, ve které
byl najednou vytah, coz v matefskych Skolach nebyva. Takze v podstaté od této doby, kdy tato budova stoji a je bezbariérova, tak je mozné
vyjit vstiic rodi¢im, ktefi maji déti s télesnym postizenim.
Dité bylo na vozicku. Presna diagnoza je velmi komplikovana. Dit¢ piekonalo rakovinu kosti a nasledkem toho se stalo nepohyblivé.
Postizeni je pro né¢j velmi nepiijemné, nicméné vozi¢ek mélo vlastni.
Domluva byla ptes mistostarostku (ted’ uz starostku) nasi méstské ¢asti, ktera pracovala s rodinami déti, které vyzadovaly specialni péci.
Na zaklad¢ domluvy s ni doslo k piijeti ditéte do nasi matetské skoly. Bylo to v dobé¢, kdy jesté nebyla klasicka inkluze, jako je dnes. V té
dobé¢ jsme uz n&jakou zkusenost s integraci méli, tak jsme se rozhodli, ze této rodin€ vyjdeme vstiic a pfijmeme ho do nasi matetské skoly.
2. Dité bylo spadové nebo je k vam doporuéilo SPZ?
Bylo spadové a jeho trvalé bydlisté bylo v nasi méstské casti.
3. Ménili se néjak zasadnéji prostory $koly kviili DTP?
Doplitujici: Jaké apravy interiéru & exteriéru musela $kola vytvorit, aby mohlo dité nastoupit do MS?
Jedna z budov je bezbariérova. M4 vytah a prostorné chodby a tfidy. Dalsi interiérni upravy tfidy nebyly potieba. Nova budova odpovidala
tomu, co dité potiebovalo. Samoziejmé, kdyz s tim ditétem pracujete, tak zjistite, ze nékteré véci by se daly jinym zplisobem upravovat,
ale nebylo to bezpodminecné nutné proto, aby to n&jak omezilo ditéti pobyt v nasi matetské Skole.
4. Posilala jste pedagogy pecujici o DTP na $koleni ¢i kurzy urcena pro praci s DTP?
My mame asistenta pedagoga, ktery ma asistentsky kurz, takze tu nebyla osoba bez kvalifikace. Ucitelky, v ramci pouze svych ucitelskych
schopnosti, byly proskolovany.
Nikdo nam nikdy takové Skoleni nenabidl a ani ho v nabidce pro pedagogy a asistenty nenajdete. Myslim si, Ze je to zalezitosti Jedlickova
ustavu, jestli tam maji n&jaké skoleni, ale tam se moc neda dostat k absolvovani kurzu.
Kdyby ale né&jaké kurzy byly v nabidce, tak si myslim, Ze by nasi zaméstnanci méli zajem, protoze kazdy si rad dopliuje vzdélani. Kdyz
s tim ditétem pracuje, tak by to mélo byt i v jeho zajmu, aby se vzdélaval dal. Jak v zajmu $koly, tak v zajmu toho pracovnika.
5.  Délali jste néjaké upravy $kolniho vzdélavaciho programu pro potieby DTP?
Dopliiujici: Jaké to byly?
SVP jsme uréité neupravovali, ale samoziejmé tiidni vzd&lavaci program se pro tuto hol¢icku musel upravit se zietelem napf. na pohybové
aktivity. Divka méla moznost se zapojit do veskerych €innosti, které ji neomezovaly v télesném pohybu, ale jakmile se déti ucily nebo
probiraly néco, co bylo na télesnou zdatnost, tak samoziejmé ji celd nabidka musela byt upravena tak, aby méla bud’ nahradni ¢innost,
anebo se jednalo o n&jaky pohyb, ktery by mohla zvladnout, tak s ohledem na své specifické omezeni muselo dojit k ipravé oproti ostatnim
détem.
Ve $kolnim vzd&lavacim programu mame zahrnutou starost o déti se SVP, takZe je to dostadujici. Skolni vzd&lavaci program obsahuje
bod, ve kterém se rozepisujeme a ve kterém planujeme, co s témito détmi.
6.  Museli pedagogové pecujici o DTP pripravovat specialni postupy a modifikace ¢innosti pro DTP?
Modifikace byly jenom v té pohybové ¢innosti. Jinak si myslim, ze pravdépodobné ne.
7. Jaké zkuSenosti mate s prubéhem socialni integrace ditéte se SVP do skupiny ostatnich déti?
Dopliiujici: Jaké prekazky jste zaznamenala? Mite néjaké dobré priklady z praxe?
Samoziejmé, ze prochazim $kolu a délam hospitace nebo kratké naslechy, takze jsem pii praci hol¢icku vidéla a potkavala se ni, kdyz
odchazela tfida na vychazku. Zucastnila jsem se se tiidou i vyleti, které absolvovala i tato postizena divka. Myslim si, ze déti ji vnimaly
velmi dobfe, byla to jejich klasicka kamaradka bez jakéhokoliv omezeni. Méla jako kazdé dité ve tiidé svoje kamaradky. Byly déti, se
kterymi moc nekamaradila a déti, které zase ji bravaly do party. V podstaté si myslim, ze jako kazdé jiné dité bez handicapu, se bez

problémi zatadila do skupiny déti.
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8.  Jak reagovaly ucitelky na to, Ze k vam budou tyto déti pFijimany?
Divka s maminkou se tu byly podivat pfedtim, nez divka nastoupila. Potkaly se s ucitelkami ze tiidy. Myslim si, ze u ucitelek nikdy
nepadlo zadné slovo, ze by mély z toho strach, nebo to aspon nedavaly najevo. Tim, ze mély pana asistenta nebo asistentku k dispozici,
tak bych fekla, ze nebyl n&jaky problém s tim, ze by mély vylozen¢ strach této inkluze. Mozna v podvédomim kazdého ¢loveka je néjaké
takovéto: Co bude? Jestli to opravdu bude v pofadku? Reakce uditelti na inkluzi byly pozitivni.

9. Co podle Vis prinasi zaclenéni ditéte s télesnym postiZenim danému ditéti, jeho rodiné, ucitelce, ostatnim détem?

Dopliiujici: Co byste jmenovala za pozitiva, co za rizika dle Vasi zkuSenosti?

Kazdopadné u toho ditéte je to interakce s kamarady a velkym poctem déti, se kterymi se ona pfedtim neméla moznost kde setkat. Zatazeni
do toho hlavniho proudu vzdélavani ji pfineslo spoustu novych kamaradu.
Ptinos rodiné toho ditéte bylo, ze divce maminka najednou mohla dopfat pobyt ve skupiné déti. Nemusela ji separovat. Mohla ji dopfat
vychovné vzdélavaci ¢innosti, tak jako kazdému jinému ditéti bez handicapu.
Pro ucitelky je to vzdycky vyzva zvladnout néco. I kdyz ne kazdy by cilené $el do vychovné - vzdélavaciho procesu s tim, ze si bude brat
jenom potad né&jaké vyzvy nebo ukoly, ale kdyz se s tim potka, tak je to pro n&j vyzva. Je to zkuSenost a bude to jiné nez u bé&znych déti.

10. Miyslite si, Ze vzdélavani DTP zanechalo néjaky vliv na fungovani tfidy ¢i Skoly?
Myslim si, ze zanechalo, protoze uéitelky pfemysli trosicku jinak od této zkuSenosti. Tieba napfiklad vnimaji vice terén vychazky a
premysleji, jestli to déti zvladnou nebo ne. Nékteré ucitelky si to tfeba nepfipousti, ale vice se soustfedi na kolektiv déti, nez pted touto
zkuSenosti.

11. Jak jste pristupovali k pFijeti DTP do kolektivu tFidy?

Dopliiujici: PFipravovali pedagogové piredem déti na prichod DTP?

Neptipravovali, protoze ucitelé nepracuji rok predtim se stejnou skupinou déti. Priprava déti nepfichazela v tivahu, protoze divka pfisla
hned v zafi. V zafi nastoupila a ucitelky v podstaté musely vysvétlit té skupiné danych déti, Ze maji mezi sebou tuhle hol¢i¢ku a pro¢ je
na vozicku.

12. Usilovala jste o ziskani nového asistenta pedagoga pro DTP nebo mélo uz pridéleného asistenta?
My jsme méli asistenta pedagoga v mateiské Skolek divce uz vybraného dopiedu, protoze jsme predtim méli integrované dité. Asistent
pedagoga nam tady zlstal. My jsme akorat s maminkou probirali plivod pana asistenta, protoze byl romského ptivodu. S maminkou jsme
fesili, jestli jim nevadi, Ze je to muz a ze je romského puvodu. Bali jsme se, Ze se to u nékterych rodi¢l muze stat, ze to mize byt pro né
problém, i kdyz by to problém byt nemél. Posuzovani podle etniky.

13. Jak hodnotite spolupraci s SPZ?
Jsou Skolskéa poradenska zafizeni, které automaticky alespon jednou za rok vyslou né&jakého ¢loveka, zpravidla specialniho pedagoga,
ktery ma v péci integrované dité.
Co se tyce divky na vozicku, tak bohuzel musim fict, Ze za 3 roky, které tady byla, z PPP se nikdo nikdy nepfisel podivat. To nam pfislo
$patné. Snazila jsem se vyzyvat psycholozku, u které byla divka v pé¢i, aby se pfisla podivat. Psycholozka vzdy odpovédéla, Zze nema cas.
Divka méla doporu¢eni od PPP. Chybélo tam, ze ma divka narok na né&jakou specidlni pomicku. Ona méla problémy napi. s
grafomotorikou - existuji na to pomicky a kvili $patné psané zpravé jsme je nedostali. Byla to takova spoluprace nespoluprace. Nastésti
si holGicku pii vstupu na ZS prevzal od PPP Jedlickav tstav, takze doporudeni bylo poté uz v pofadku. Ja jsem teda hodné tlagila na
maminku, aby opravdu to doporuéeni do té zakladni $koly bylo ptes Jedlickiv Gistav. Ona to odmitala. Nakonec jsem pfisla na to proc.
Maminka s hol¢ickou chodily uz od narozeni do riznych zdravotnich ustavi a divka si prozila po strance nemoci to, co si prozila, takze
ony uz byly z toho unavené. Maminka proto chtéla klasickou matefskou $kolu, nechtéla zadné specialni skoly.

14. Jak hodnotite spolupriaci pecujicich osob o DTP?
S lékafem jsme moc nespolupracovali. Pokud bylo néco potieba po strance 1ékarské, tak to vzdycky maminka komunikovala s doktorkou,
ale tam ani nebylo potieba.
Ja, co se ty¢e PPP, tak to uz jsem fikala.
ucitelky si pfedavaly informace. Divka byla ve dvou tfidach. V poslednim roce $kolni dochazky méla odklad $kolni dochazky, tak byla o
rok déle v predskolni t¥idé.

Problémy ucitelek s asistentem pedagoga jsem nikdy nezaznamenala.
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15. M¢la jste moZnost konzultovat s rodici DTP jejich spokojenost s vasi MS?
Dopliiujici: Jaké byli reakce?
Maminka to nékolikrat fikala, ze je rada, ze tady muze divka byt. Tatinka jsme v Zivoté nevidéli.
16. Méla jste urcité obavy p¥i pfijimani DTP?
Dopliiujici: Jaké?
Zadné jsme neméla.
17. Miyslite si, Ze je vhodné délat individualni vzdélavaci plany pro DTP?
Ja si myslim, Ze ano. Ucitelky si vypracovavaly svoje podklady na vychovné - vzdélavaci ¢innosti, takze by se to mohlo nazvat individualni
vzdélavaci program.
18. Mate jesté néjakou pripominku ¢i zkuSenost, co byste rada doplnila k tématu a nezaznélo to tu?
V kazdém piipadé, kdyz takové dité integrujete, tak je to vzdycky o ucitelich, ktefi ho maji na starosti. Pokud by ucitel uz doptedu tekl,
ze do toho nejde, nechtél by spolupracovat, tak ho asi tézko zlomite. Ja ve své funkci jsem piemyslela o tom, do jaké tiidy hol¢icku zafadit,
aby to bylo v poradku. Ne kazdy pedagog ma na tuto vyzvu osobnost, a ne kazdy je typ ¢loveka, ktery by zvladl dité s timto hendikepem.
Ucitelka A1
1.  Jak dlouho jste pracovala s DTP?
Ja jsem pracovala 2 roky.
2. Jaky stupeii podpory mélo dité? Jaky typ a zavaZnost postiZeni mélo dité?
Nevim, protoze ze zacatku byla divka ochrnutd na vozic¢ku. To, co jsme d¢lali, jsme délali v rimci zaméstnani a samozfejmé musel tam
byt i asistent, ktery pomahal tfeba pii cviCeni. Asistent ji vozil a daval ji na ten koberec a hlidal ji. Ona byla ochrnuta vlastné na nohy, ale
ruce méla jako pohyblivy.
3. PovaZovala byste néjaké wipravy za poti‘ebné ¢i napomocné pro efektivnéjsi praci s DTP?
Meéli jsme jednu velkou mistnost, takze si myslim, Ze na ten vozicek to bylo idealni, protoze hracky byly vSechny podél zdi a ona méla
velky prostor na to tam jezdit. Co se tyce exteriéru, tak tu mame vytah.
4. Potiebovala jste néjaké specifické znalosti ¢i dovednosti pro praci s DTP?
Studovala jsme na stfedni pedagogické Skole. Znalosti mi stacily.
5. Délali jste néjaké upravy tFidniho vzdélavaciho programu pro potieby DPT?
Nedé¢lali. Jako tfidni plan jsme nepiedélavali. Ona byla intelektualné v poradku, takze se tam nic neptidélavalo.
6.  Pripravovali jste specidlni postupy a modifikace ¢innosti pro DTP?
Nemohla vykonavat ¢innosti, co se tyce télocviku, ale jinak v jinych zaméstnanich pracovala normalné. Nebyla tedy potieba.
7. Jaké zkuSenosti mate s pribéhem socidlni integrace ditéte se SVP do skupiny "ostatnich' déti?
Dopliiujici: Jaké prekazky jste zaznamenala?
S holéickou jsme méli skvélou zkusenost. Museli jsme détem vysvétlit k jejich véku, jak divka roste. Détem jsme fikali, aby ji pomahaly
a chovaly se k ni hezky. Za celou dobu ji pak nikdo neublizoval. Z pohledu holcicky, tak si myslim, Ze byla spokojena. Rada chodila do
Skolky. V té dobé, kdyz my jsme ji méli, pak mozna, kdyz byla starsi, tak si vice uvédomovala sviij handicap a zacaly ur¢ité problémy.
8.  Jaké byly reakce rodi¢i ,,ostatnich“ déti na inkluzi hol¢ic¢ky?
Dopliiujici: Byly pozitivni, negativni nebo se k vam Zadné ohlasy nedostaly?
Ur¢ité pozitivni. Myslim, Ze i pro ty ostatni déti to bylo svym zptisobem prospes$ny, ze vidély, ze i ziji jiné déti, ktery nemaji dar chodit.
9. Co podle vas piinasi zaclenéni DTP danému ditéti, jeho rodiné, ulitelce, a i ostatnim détem?
Divce to pfineslo urcité to, ze je mezi détmi, ze mize mit radost, Ze nemusi byt jen zaviena doma s maminkou, ale Ze taky pozna ten
"normalni" svét. Je to takovy obohaceni. Jak pro ni, tak pro nas, tak pro vSechny.
Pfinos té rodiné byl urcité v tom, ze ta maminka vidi, Ze jsme se snazili t¢ mamince pomoct jako, co se tyce toho vzdélavani. S kolegyni
jsme ptipravovaly, kdyz nékam jela, rizné pracovni listy. Jezdila pravidelné kazdy rok do lazni, tak jsme ji davaly pracovni listy na
rozvijeni rozumové slozky a matematické listy. Takze maminka myslim, ze byla rada.
Je t&zké definovat, co mi to dalo. Kazdé dité je jiné a pokazdé vam piijde nékdo s nékym jinym. Kazdy se jinak chova, potiebuje néco

jiného, takZe je to jina zkusenost. Clovék z toho miize nékdy tieba Gerpat.
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10. Snafzily se ostatni déti pomahat divce?
Urcité. Nekteré holcicky/pecovatelky ji chtély i vozit.

11. Jaka byla spoluprace s ostatnimi kolegy, ktef'i pecovali o hol¢icku?
Dobra, i s kolegyni jsme si rozumély. Vysli jsme si vstiic, m€ly jsme asistenta, ten taky pomahal, takze nebyly zadné problémy.

12. Jak Casto jste konzultovala s rodici ditéte postupy vzdélavani nebo pFipadném pokroky ¢i neuspéchy?
Psal se segit, co divka dé¢la a dostavala ho i domt, aby tkoly mohla délat i doma. Takze pak ndm zase davala zpétné sesit, co tieba s nim
délala i ona. Pravidelné jsme to takto délavali.

13. Vytvafreli jste specialni, pisemné hodnoceni pro hol¢icku?
Ja nic nepsala. Délaly to az kolegyné, které ji mély ve vyssi téide.

14. Meéla jste obavy z prace s DTP? Jaké to byly?
Ja 74dné neméla, asi je to moji povahou. Resim situaci takova, jaka je. Situace se musi fesit, a kdyz piijde. Divka byla vesel, pozitivni.
Nemeéla jsem obavy.

15. Méla divka individualni vzdélavaci plan? Myslite si, Ze je vhodné délat IVP?
Divka ho ze zacatku urcité neméla.
Délat IVP je to vhodné, ale tfeba u hol¢iky na tom zacatku bylo potieba, aby si zvykla na $kolku, nové prostiedi a dale, aby byla dobra
adaptace. A TVP je asi lepsi az v pozd&jsim veku, tieba v tom piedskolnim veku.

16. Mate jesté néjakou pripominku ¢i zkuSenost, kterou byste se chtéla Fict a nezaznéla to tu?
Ja osobng& Zadnou nemam. J4 jsem tady v MS asi 7 let. Divka byla prvni, kterou jsme méli jako t&lesné postizenou. T&lesn& postizené dité
tady uz nemame. Uvidime do budoucna.
Ucitelka B1

1. Jak dlouho jste pracovala s DTP?
S ditétem s télesnym postizenim jsem pracovala 2 roky. Od jeho ¢ty do Sesti let a pak $la divka do predskolni tiidy. Ja pracuji ve tiide,
kde mam déti ve veéku 3-5 let, ale vzhledem k tomu, Ze jsme veédéli, ze kvuli postizeni pajde divka o rok pozdéji do Skoly, tak byla 2 roky
u me a pak §la az v téch Sesti letech do predskolni t¥idy.

2. Jaky stupeii podpory mélo dité? Jaky typ a zavaZnost postiZeni mélo dité? Mélo dité asistenta pedagoga?
Mg¢la tieti stupeii postizeni. Jeji anamnéza byla nador v oblasti panve ¢i-li problém byl v mise a tim padem byla na vozic¢ku. Divka méla
asistenta pedagoga.

3.  PovaZovala byste néjaké ipravy za poti‘ebné ¢i nApomocné pro efektivnéjsi praci s DTP?
divku, nam bylo umoznéno z vedeni skolky. NasSe tfida je v nové budové, kde je ta tfida prostorna, kde i povrch podlahy je uzptisoben
nebo uz byl tak pfipraven. Zadnou piekazku jsme neméli.

4. Potiebovala jste néjaké specifické znalosti ¢i dovednosti pro praci s DTP?
Byli jsme do toho hozeni. Samoziejmé jsme se museli vzdélavat. Nacist si, ale predev§im si myslim, Ze v rdmci komunikace hlavné s
maminkou jsme urc¢ité informace ziskavali v prubéhu, a i od specialnich pedagogt, ktefi s nami spolupracovali. S rehabilitaénim centrem,
kde nam pomohli v ramci cviceni, co divka mtze. Nebo jsme si tfeba i maminku pozvali, aby nam ukazala, jak s tou hol¢ickou cvi¢i, a
snazili jsme se urcity typ cvikd piizptisobit celému kolektivu tfidy. Snazili jsme se, aby byla za¢lenéna po celou dobu od hrani her, cviceni
az po fizené ¢innosti.

5.  Délali jste néjaké upravy tfidniho vzdélavaciho programu pro potieby DPT?
Konkrétné t¥idni plan jsme neupravovali, protoze jsme veédéli, Ze to dité tady bude v této tfide. Da se fict, ze vSechno jsme komunikovali
s tou maminkou. Byli jsme informovani, co tfeba cvicit a vSechno se to dalo pfizpisobit ostatnim détem. Pravidelné jsme s détmi, jak v
tom kruhu nebo kdyz jsme méli pocit, ze urcita hra je tieba nebezpecna, tak jsme vzdycky neustéale opakovali pravidla. Aby ob¢ strany,
jak télesné postizené dité, tak i to zdravé dité bylo v bezpeci. VSechno je o komunikaci a snazit se tém détem vtésnat do téch hlavicek to
nejzakladnéjsi, aby védely, ze je tady toto dité s postizenim a Ze se musi n&jak chovat. Musim fict, ze jsme to zvladli vyborné.

Divka méla, co se tyce grafomotoriky, svoje vlastni pero a nastavce na ngj.
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6.  Pripravovali jste specialni postupy a modifikace ¢innosti pro DTP?
Vsechno jsme se snazili uzptsobit tomu, ze i kdyz nemohla na urcité Cinnosti stat, tak se da fict, ze vSechno se dalo zvladnout s tim
vozickem. Co se ty¢e hudebni vychovy, tak tam nebyl viibec problém. Dramatizace, tak ona byla schopna se pohybovat béhem té hry. U
divadla jsme ji ¢asto davali roli vypravéce, anebo ji vozil asistent pedagoga z mista na misto.
0.6 Méla jste grafomotorické papiry nebo pracovni listy vice podporujici jeji horsi jemnou motoriku?
Tim, Ze ona zlstavala ve Skolce jeste o rok déle, tak dostavala téch papirti vice nez ostatni déti. Takze néjakou ¢ast tfeba téch rannich her
méla fizenou grafomotoriku, ale ranni hodiny her jsme ji doptavaly tak na 10 - 15 minut.

7.  Jaké zkuSenosti mate s pribéhem socialni integrace ditéte se SVP do skupiny "ostatnich" déti?

Dopliiujici: Jaké prekazky jste zaznamenala?

Pravé tim, e jsme nastavili ty pravidla détem, tak jsme asto vysvétlovali i pravé to zdravi ditdte. Rikali jsme détem, Ze urdité véci
nemuzou délat jako oni prave, protoze maji télesné postizeni.
Ale divka vlastn¢ byla mentaln€ naprosto v poradku, takze se da fict, Ze to zapojeni bylo ipIn€ bez problémi. Obcas méla spi§ takoveé
psychické vykyvy. Sama samoziejmé citila, Ze by chtéla délat vSe nebo néco délat stejné jako ty déti, ale neslo to. Samoziejmé, Ze ona
nebyla po celou dobu na tom vozicku. Byly situace, kdy byla tfeba na koberci, ale musely se ji tfeba nozicky néjakym zptisobem hlidat,
aby je méla ve spravném sméru. Také bylo potieba, ze divka své nozicky neovladala, tak se muselo dbat na bezpeénost, aby nékdo z téch
deéti o ni nezakopl nebo na tu nozicku neslapl.

Socialni integrace, si myslim, ze ur¢ité "zdravé" déti stra§né obohatila. Byli k sob¢ ur¢ité vstiicnéjsi a milejsi. Tim, Ze se o tom neustale
mluvilo, tak divce byli ndpomocni. A rozhodné si nemyslim, Ze by to byl problém, anebo né¢jaka bariéra. Myslim si, ze déti citoveé i emocné
byly lepsi, Ze mély prosté ten ptiklad. Oni nevnimaly, Ze to dit€ ma n&jaky problém. Oni hol¢icku ptijaly takovou, jaka byla (bez problémi).
Akorat, ze se musely pofad opakovat ty pravidla. Prave tim, Ze se déti musely s tou danou situaci poprat, tak to zvladly teda vyborné.

8.  Jaké byly reakce rodici ,,ostatnich“ déti na inkluzi hol¢ic¢ky?

Dopliiujici: Byly pozitivni, negativni nebo se k vim Zadné ohlasy nedostaly?

Zadnou negativni reakci jsem nezaznamenala. Spise jevili n&jakou litost, ale nikdo nahlas nic nefekl.

9. Co podle vas piinasi zaclenéni DTP danému ditéti, jeho rodiné, ulitelce, a i ostatnim détem?
Urcite to prispiva détem prave k tomu, Ze pfijdou do kontaktu nebo se seznami s tim, ze né€kdo takovy muze také existovat. Treba moje
vlastni déti nikdy vozickafe nepotkaly. A tady ve tiidé se s tim déti szily a myslim si, Ze do budoucna to pro né bude snazsi a naprosto
prirozeny, kdyby mély tfeba pracovat do budoucna s vozickati nebo s postizenymi.
Pro maminku to bylo samoziejmé naro¢ny. Divka, kterou jsme méli, tak nedochazela na toaletu sama od sebe, a tak méla plinky. Maminka
ji chodivala kazdy den cévkovat. A po obédé §la zase po tieti do té Skolky, aby si hol¢icku vyzvedla. Takze pro maminku to urcité nebylo
jednoduchy.
Piinos to pro mé byl veliky. J& osobné jsem tuto inkluzi brala jako naprosto normalni véc. Urcité jsem samoziejmeé musela dbat na vyssi
bezpecnost prave, protoze tam byly né&jaké problémy. Musel se ¢lovék s tim naucit pracovat. Poprat se s riznymi psychologickymi
zpravami, které pokud od rodic¢t dostaneme. Da se fict, ze pro mé kazdy skolni rok je vlastn€ novy - novy kolektiv, nové déti. Urcité jsem
se toho nebala. Ja jsem s détmi s postizenim pracovala v jedné specialni §kole jako asistent. Takze jsem v tom zadné obavy neméla.
ale citila jsem, Ze v urditych situacich ona méla sama se sebou problém nebo bojovala psychicky v uréitych vécech. Clovék se porad ugil
nééemu novému. Ptinosné to bylo v ramci kariéry jako ucitele, ze se ucite nové véci a nedélate tak trochu porad stejné dokola.

10. Snazily se ostatni déti pomahat divce?
Plno toho jsem uz fekla, ale dale se v§im déti byly seznameni. Byly upozornény a urcité se vic na to zaméfily a davaly tieba divce piednost
nebo davaly si pozor, aby ji neublizily.

11. Jaka byla spoluprice s ostatnimi kolegy, ktefi pecovali o hol¢icku?
Ostatni ucitelky byly vstiicné a braly hol¢i¢ku takovou, jaka byla. Mezi kolegy jsme nikdy neméli problém. Vsechno je to vzdy o
komunikaci. Nehledat chyby na tom druhém, to jako v prvni fad€. Viceméné tim, Ze tu byl asistent pedagoga, tak jsme prosté vétSinu téch
¢innosti tomu asistentovi pfipravovaly. U této hol¢icky byla potieba fyzicka sila (napf. na pfenos z/do vozic¢ku) a to my jsme "vyuzily"
vzdy asistenta, protoze to byl chlap jak hora a nedélalo mu to problém. Vzdy jsme si vSechno doptedu fekli, co budeme délat, jak to bude,

kde pottebujeme trosku vypomoct. Myslim si, ze to mélo velmi hladky pribéh a ze snad byly spokojeny vSechny strany.
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12. Jak casto jste konzultovala s rodici ditéte postupy vzdélavani nebo pFipadném pokroky ¢i neuspéchy?
Priibézn¢ jsme maminku informovali o slabinach hol€icky. Divka dvakrat do roka dojizdéla do lazni. J4 jsem se tfeba s maminkou
domluvila, ze kdyz uz byla pfedskolak, tak jsem mamince davala rizné pracovni listy s sebou a oni to tam plnili. Kdyz pak tieba cely
meésic chybéla, tak jsme ji dali tfeba néjaké tkoly s sebou a byla rada. Snazili jsme se hol¢icku za jakoukoliv drobnost a sebemensi uspéch
pochvalit, aby nabyla sebevédomi, protoze v ur¢itych chvilich méla psychické potize. Pravé diky tomu postiZeni to divka i s maminkou
nemély GpIné jednoduché a v rodiné se odehravaly rtizné stavy napf. stéhovani, lazng, MS, které se odrazily na psychice holgicky.
13. Vytvareli jste specialni, pisemné hodnoceni pro divku?
Zpravu jsme psali pro lékafe. Do nasledné skoly urcité ne, protoze ona v pfedskolni tfid¢ byla v jiné tfid¢, takze tam netuSim. Jinak jsme
spolupracovali s logopedkou a tam nebylo nutné pisemné psat. Tam to bylo spi§ o komunikaci a o tom sdélit si n&jaké informace, ale
pisemné jsme nemuseli nic dokladat.
14. Méla jste obavy z prace s DTP?
Dopliiujici: Jaké to byly?
V predeslé otazce €. 10 je odpoveéd’ zodpovézena.
15. Méla divka individualni vzdélavaci plan?
Dopliiujici: Myslite si, Ze je vhodné délat IVP?
Mg¢la plan prvni rok. Pomahala nam ho vytvatet logopedka. V tom druhém roce jsem uz plan psala ja. UZ jsem vidé€la, jak vypadal ten
prvni, tak jsem jenom zhodnotila ten pfedesly rok. Ptipsala jsem tam to, kde byl n&jaky problém nebo kde to dité bylo opozdéné a bylo
potieba na grafomotorice zapracovat. Tak se sepsal novy plan a ten jsem konzultovala s vedenim skoly. Myslim, Ze je to dobry pomocnik
pro ucitele, aby védéli, co délat s ditétem, nebo se méli Eeho chytit.
16. Mate jeSté néjakou pFipominku ¢i zkuSenost, kterou byste se chtéla Fict a nezaznéla to tu?
Ja ur¢ité pokud bych méla tu moznost dalsiho n&jakého kontaktu nebo piijeti tohoto ditéte s télesnym postizenim do $kolky, tak urcité
nejsem proti. Za mé muzu fict, Ze ty ostatni déti to stra$né obohacovalo a ta zkusenost pro né si myslim, Ze neni viibec $patna. Myslim, ze
deéti nejen s télesnym postizenim, ale i s né€jakymi dal$imi poruchami (napf. asperger, autista atd.) je bohuzel v nasi dobé ¢im dal tim vice
a myslim si, Ze je potieba, aby pravé ty "zdravé" déti se s tim naucily zit, protoze nemtzeme tyto déti vyclefiovat z toho kolektivu nebo
viibec z této spolecnosti. Je potieba se s tim néjakym zptisobem poprat naucit se s tim pracovat, zit vedle takovych lidi, protoze do budoucna
se tomu urcité nevyhneme.
Uditelka C1
1. Jak dlouho jste pracovala s DTP?
Piimo ve tiidé¢ jsem méla hol¢icku rok, ale vzhledem k tomu, Ze délam specialniho pedagoga ve $kolce, tak 3 roky jsem ji sledovala.
2. Jaky stupeii podpory mélo dité? Jaky typ a zdvaZnost postiZeni mélo dité?
Dopliiujici: Mélo dité osobniho asistenta?
Tak stupen podpory méla 4. Méla télesny postizeni dolnich konéetin. Méla paraparézu dolnich koncetin.
Osobniho neméla jenom naseho asistenta pedagoga.
3. Povazovala byste néjaké upravy za poti‘ebné ¢i nipomocné pro efektivnéjsi praci s DTP?
Tak tady v té budové je to v pohodé. Tahle budova je délana bezbariérové, takze tady to je v pohodé. V jinych budovach by s vozickem
byt nemohla. Ve tfidé nebyly potfeba zadné upravy. Vesla se tam s vozikem v pohodé.
4. Potfebovala jste néjaké specifické znalosti ¢i dovednosti pro praci s DTP?
Mam vystudovanou specialni pedagogiku, takze vcelku ne, ale myslim si, Ze divka byla natolik bezproblémova a Ze nebylo potieba
né&jakych specialnich znalosti pro bézné ucitelky.
5.  Délali jste néjaké upravy tFidniho vzdélavaciho programu pro potieby DPT?
Jenom, co se tykalo hruby motoriky, co bylo potfeba vzhledem k voziku, ale jinak nebylo potfeba.
6.  Pripravovali jste specialni postupy a modifikace ¢innosti pro DTP?
Vcelku ani ne. Ona se i vSelijakych pohybovych her ucastnila. Na voziku. Bylo to s dopomoci asistenta mozné. A de facto jsme
nezapojovali véci, které sama nemohla vykonavat, aby nebyla vy€lenéna z kolektivu. Co se tykalo jemny motoriky, tak jsme akorat méli

trojboké fixy, které mély silnou stopu, protoze méla problémy s tlakem na psaci potieby.
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0.6 Jak probihala télesna vychova s hol¢i¢kou?
Divka se velmi zapojovala. Kdyz to neslo ji zapojit tfeba u pohybovych her, tak méla roli rozhod¢iho. U pripravaych cviki ji asistent
vyndal z vozi¢ku, posadil si ji na zem, dal si ji pfed sebe a cviéil s ni na zemi.
7.  Jaké zkuSenosti mate s pritbéhem socialni integrace ditéte se SVP do skupiny "ostatnich" déti?
Dopliiujici: Jaké prekaZzKy jste zaznamenala?
Tak divka se zapojenim neméla nejmensi problém. Ona vzhledem k tomu, Ze intelektove byla na tom dobfe, tak neméla nejmensi problém.
Se zapojenim viibec neméla problém. Déti ji piijaly velice hezkya diky tomu, Ze s ni byly celou tu dobu, tak to pfijaly jako uplné "normalni"
véc. Déti sami rovnou prosté védely, ze kdyz divka tfeba jede na zachod si umyt ruce, tak ji musi dat ten prostor a nemtizou se ji nacpat
do dvefi, aby se tam vesla. VSechno probihalo GpIné pfirozené, bez jakychkoliv velkych problému.
Je pravdou, ze ke konci Skolniho roku, kdy méla nastoupit do $koly, kdy u nés byla uz odkladova, tak na tom konci posledniho ptl roku
uz bylo znat, Ze si uvédomuje vic to svoje postizeni vici tém "ostatnim" détem. TakZe se nékdy snazila se vice prosadit na "ostatni" déti.
Ted’ to bude znit osklive, ale trosku se snazila jakoby prosazovat prave, protoze jako "Ja jsem ta postizena, tak mé vyberete!" Trosicku to
tam v tom podtextu bylo.
8.  Jaké byly reakce rodicii ,,ostatnich“ déti na inkluzi hol¢icky?
Dopliiujici: Byly pozitivni, negativni nebo se k vam Zadné ohlasy nedostaly?
Rodice s tim nemé&li nejmensi problém. Pfijali hol¢icku uplné stejné piirozené jako ty déti.
9.  Co podle vas prinasi za¢lenéni DTP danému ditéti, jeho rodiné, ucitelce, a i ostatnim détem?
Tak co se tyka ditéte samotného, tak urcité je to socialni zaclenéni mezi "bézné" déti, protoze v piipadé, ze nemam postizeny intelekt, tak
neni duvod, pro¢ by nemély byt mezi "ostatnimi" détmi. Ostatnim détem, ze si opravdu uvédomi, Ze ne vSichni jsou stejni, Ze né&ktefi
potiebuji pomoc, potiebuji nasi podporu. Kdyz se to nauci uz takhle maly, tak je to pro né pfirozeny i pak v pozdéjsim veku.
Pro ucitelky to byl pfinos v tom, Ze se i Gplné€ bézné hry, ktery ¢lovek hraje bézné, daji upravit tak, aby mohly hrat déti, ktefi jsou néjakym
zpusobem trosku "jini". Ale jinak diky divce opravdu ¢lovék nemél problém vibec s ni¢im.
Piinos pro jeji rodice byl, ze konecné videli, ze divka si dokaze tieba hrat i s "ostatnimi" détmi. Pro maminku to byla mozna taky troSicku
uleva, ze méla chvili odpocinku. Maminka chodila kazdé dopoledne v 10:00 hol¢icku cévkovat, takZe stejné nemohla jit do prace, ale méla
prosté n&jaky volny ¢as sama pro sebe.
10. Snazily se ostatni déti pomahat divce?
Ano tplné prirozené. Kdyz asistent se n€kde zapomnél nebo tam nebyl, tak se snazily tlacit vozicek. Podat divce, kdyz bylo néco potieba.
Pomabhaly ji, aniz by jsme my musely cokoliv fict. Vzdycky se nasel nékdo, kdo ji pomohl.
11. Jaka byla spoluprace s ostatnimi kolegy, ktei'i pecovali o hol¢icku?
Dobra. Bez problémi. Téch modifikaci nemuselo byt moc, a tak se n&jakého piizpiisobovani nedélalo tolik.
12. Jak Casto jste konzultovala s rodici ditéte postupy vzdélavani nebo pripadném pokroky ¢i neispéchy?
Uplné piesné nevim, ale my jsme s maminkou pokazdé, kdyz bylo potieba néco feit, tak jsme fesili aktualng ten den, kdy se tieba vyskytl
né&jaky problém. Toho bylo opravdu malo. Ke konci, kdyz maminka feSila $kolu, tak to s ndmi konzultovala. I co se tyka poradny a SPC,
tak to s nami maminka konzultovala.
13. Vytvareli jste specialni, pisemné hodnoceni pro hol¢i¢ku?
Ano. Diagnostiku nebo tedy hodnoceni jsme dé¢lali jenom v ramci tiidy. A do Skoly jsme zadné podklady nedavali. Poradna po nas nic
nevyzadovala.
14. Méla jste obavy z prace s DTP?
Dopliiujici: Jaké to byly?
Tro$ku ano. Méla jsem obavy z toho, jakym zptisobem pravé v tom kolektivu, a viibec v tom prostoru, zvladneme vozik, protoze jsem do
této doby nepracovala s ditétem na voziku v bézné Skolce. Ale jinak diky tomu, Zze jsem vidéla, ze divka je bez problémi, tak ani jsem
dalsi obavy neméla. Divka mé vlastné tim prekvapila. Ona to brala jako Gplné normalni, Ze jako "Ja jsem na voziku a ostatni nejsou". Kdyz
potiebovala, tak si fekla, Ze si chce hrat na zemi, jestli bychom ji sundali z voziku. Asi tim mé nejvic piekvapila, Ze to piijimala Gplné v

pohodé.
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15. Meéla divka individualni vzdélavaci plan?
Dopliiujici: Myslite si, Ze je vhodné délat IVP?
Myslim si, Ze je vhodné tyto IVP délat. Divka na ten odkladovy rok méla IVP. Nedostala doporuceni od PPP, Ze bychom museli délat
individualni vzdélavaci plan kazdy rok.
015 Byla jste v kontaktu s PPP?
Ne, jenom pies papiry. Pani psycholozka nikdy nepfisla za celou dobu, co tu divka byla.
015 Byly aspon podklady od PPP srozumitelné? Jaka byla spoluprace s PPP?
Doporuceni z PPP na DTP bylo podle mého nazoru velmi netiplny - nebylo dostate¢né. Museli jsme si tedy néjakym zptisobem poradit,
nehledé na to, ze kdyby to psycholozka napsala trochu jinak, tak jsme tfeba méli moznost mit n&jaké pomucky a penize na hol¢icku, coz
vlastn¢ jsme neméli.
16. Mate jesté néjakou pripominku ¢i zkuSenost, kterou byste se chtéla Fict a nezaznéla to tu?

Nemam zadné piipominky.

Ucitelka D1
1.  Jak dlouho jste pracovala s DTP?
S hol¢ickou s télesnym postizenim jsem pracovala dva $kolni roky.
2. Jaky stupeii podpory mélo dité? Jaky typ a zavaZnost postiZeni u ditéte?
Dopliiujici: Mélo dité osobniho asistenta?
Jiz si nepamatuji, jaky stupeni podpory méla divka, ale byla upoutana na voziéek po nadoru na patefi a jeho nasledné operaci. Od pasu doli
byla ochrnuta.
Ano. M¢la osobniho asistenta.
3. PovaZovala byste néjaké upravy za poti‘ebné ¢i nApomocné pro efektivnéjsi praci s DTP?
My jsme pusobili v nové matefské skole, ktera méla vytah. Po technické strance bylo vSechno v poradku. Nasledné §la divka do bézné
zakladni $koly, kde byl také vytah. Jediné negativum, které vnimam z moznych nezrealizovanych uprav, je piebalovaci pult. Maminka
musela hol¢icku pfebalovat v ucitelské Satn€ na zemi a to mi pfislo nedistojné. Do Skolky mohli zabudovat sklapovaci pfebalovaci pult.
4. Potiebovala jste néjaké specifické znalosti ¢i dovednosti pro praci s DTP?
Dopliiujici: Jaké to byly?
Ani bych nefekla. Myslim si, Ze ja jako zkusSena ucitelka uz pracuji ve Skolstvi pies 30 let a jsem celkem empaticka. Takze takové ty
zakladni dovednosti jsem méla. Hodné jsem konzultovala s maminkou, ktera mé se v§im seznamila a poradila. Doddvala mi v plno vécech
odvahu, kdyz jsem si pfipadala nejisté, napt. pii pfesunech hol¢icky.
A to, co jsem potfebovala, se netykalo vibec té citlivosti, ale spi§ jsem nerozumnéla tomu, jak mam s hol¢ickou zachdzet, aby ji nic
nebolelo, abych ji pomohla a v neposledni fad¢, abych ji neusnadiiovala véci, které dokaze sama.
5.  Délali jste néjaké upravy tiidniho vzdélavaciho programu pro potieby DTP?
Dopliiujici: Jaké to byly?
Upravy ttidniho vzdélavaciho programu, mam pocit, Ze jsme zadné nedélali.
6.  Pripravovali jste specialni postupy a modifikace ¢innosti pro DTP?
Ano. Pripravovali jsme specialni postupy po domluve s asistentem. Byly to podminky pro hol¢icku. Pfizptisobovali jsme cviceni, aby se
mohla zapojit. Upravovali jsme vyse stolku, shanéli nejriznéjsi pomucky.
7.  Jaké zkuSenosti mate s pribéhem socialni integrace ditéte se SVP do skupiny ostatnich déti?
Dopliiujici: Jaké prekazky jste zaznamenala? Mate néjaké dobré priklady z praxe?
S priibéhem socialni integrace hol¢icky mam vynikajici zkuSenosti. Déti byly tzasné, pomahaly divce. Nezaznamenala jsem zadné
prekazky.
Priklad z praxe mé ted’ napada tento:
Divka nékteré ¢innosti délala na vozicku a nékdy chtéla sundat na zem a pohybovala se na zemi. Hrala si s détmi. Bylo zajimavé, ze déti
se ji ptizptisobovaly. Naptiklad, kdyz divka byla na zemi a déti hraly hru n€kde v téch vysokych polohach (tfeba v kuchynce), tak kdyz

vidély, ze divka je na zemi, tak vSechno to nadobicko nastéhovaly na zem.
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Dalsi priklad:
Moc radi s hol¢ickou déti chodily na prochazku. Hadaly se, kdo ptijde s hol¢ickou nebo kdo s hol¢i¢kou pojede vytahem.
Myslim si, ze jsme méli jen dobré zkuSenosti. Postizena divka jiz pfed nastupem do nasi tiidy matetské skoly chodila, takze tu zakladni
socialni integraci prodélala uz v jiné tfidé. K nam pfisla uz se svymi kamarady, které znala a se kterymi uz byla v parté. Tak mozna i proto
jsme to méli takové jednodussi.
8.  Jaké byli reakce rodi¢i ,ostatnich* déti na inkluzi DTP?
Dopliiujici: Musela jste néjaké pozitivni/negativni reakce Fesit osobné?
Reakce rodict ,,ostatnich® déti byla vybornd. Postizena divka byla oblibené dité. Ostatni rodi¢e méli radost, Ze je ve tiid¢ s jejich détmi.
Zadné negativni reakce jsme viibec nefesili. Naopak nékteré maminky byly takové vstiicné, Ze jsme se domlouvali s maminkou postiZzené
hol¢icky, ze by spolu déti chodily do stejné skoly, do stejné tfidy, takze byly takové vstiicné, aby divka méla kamarady i na zakladni Skole.
9. Co podle Vas prinasi zaclenéni ditéte s télesnym postiZenim danému ditéti, jeho rodiné, ucitelce, ostatnim détem?
Dopliiujici: Co byste jmenovala za pozitiva, co za rizika dle Vasi zkuSenosti?
Zaclenéni ditéte do tfidy je izasné pro dité, kdyz mize byt se svymi vrstevniky, ktefi jsou ,,zdravi“ a se kterymi potom pokracuje dal do
skoly. Ma prostiedi, kde ma kamarady, kde je ptijaté, kde se déti nauci s nim fungovat.
Jeho roding, tak pro rodinu je to také urcité skvélé. Maminka dochazela Casto na konzultace k 1ékafi. Lékati ji doporucovali specialni
Skolu, kde by méla vice technickych pomtcek. Maminka ale davala radsi prednost nasi tfidé na ukor technickému vybaveni - po té
zdravotni strance. Davala pfednost vrstevnikiim/kamaradim, Ze sem chodila rada a byla pfijimana. Citila se zde mezi nama ,,jako ryba ve
vode“. Maminka vzdy u nas mohla najit pochopeni a my jsme se snazili jim ve vS§em vyhovét. Mluvila o nas vSude pozitivné (u pi.
feditelky). Bylo na mamince vidét, Ze je $tastna, kdyz vidi svoje Stastné dité.
Pro ostatni déti to je prima, protoze se uci tomu, ze nékdo je jiny. U¢i se pfijimat odliSnosti druhého, uci se prosocialnimu chovani, uci se
chovat o druhého. U¢i se, i jakym zpisobem mtize tomu druhému DTP pomoci, jak se k nému ma chovat.
Pro mé to bylo urcité zajimava zkusenost, obohacujici. Pozitiva jsem uz tu jmenovala.
A ted rizika: Nékdy se miize stat, ze diky tomu, Ze je dité s takovym télesnym postizenim umisténo ve tfide¢, Ze to ovlivni nékteré cinnosti
(napf. cviceni). ,,Ostatni déti se musi ptizplisobovat tomu DTP a ,,ostatni* déti by mohly cvicit néco podnétnéjsiho nebo mohly dé¢lat
télovychovné chvilky.
Nékdy se musi dat pozor na to, aby se DTP neusnadiioval Zivot, aby se za n&j v§echno ned¢lalo.
10. Snazily se ostatni déti pomahat DTP?
Dopliiujici: Jakym zpisobem?
Také jsem na to uz odpovédéla. Ano, déti se velice snazily pomahat divce, Ze ji oblékaly, vozily, hraly si s ni na zemi - pfizpasobovaly ji
svoji hru, vychazely ji vstiic a davaly pfednost tomu, co chtéla ona.
11. Jaka byla spolupriace s ostatnimi kolegy, ktefi také pecovali o DTP?
Spolupraci s kolegyni a asistentem pedagoga, ktefi se mnou byli na tfid€, si mohu jenom pochvalovat. Shodli jsme se, domlouvali jsme se
spolu, konzultovali jsme, bavili jsme se ¢asto. Déle jsme zapisovali do seSitu spolecné rizné Gidaje, pokroky nebo véci, na které se chceme
zamyslet nebo které chceme konzultovat se specialnim pedagogem ¢i s maminkou.
12. Jak Casto jste konzultovala s rodici ditéte postupy vzdélavani a piipadné pokroky ¢i neuspéchy?
Bavili jsme se pouze s maminkou. Tatinek chodil jen vyjime¢né pro hol¢icku. Ta spoluprace byla Gizasna. Maminka byla vstficna,
spokojena s nami. Kdyz bylo potieba, tak jsme véci fesili. Kdyz ona pfisla z néjakého vySetfeni, pobytu v laznich nebo u néjakého
odbornika, tak jsme byly zvédavé a vyptavaly jsme se. Ona nam vzdy velice rada vypravéla a my jsme ji na oplatku sdélovaly své postiehy
a zkuSenosti, které divka méla ve tfidé ten den. Zasmaly jsme se spolu, zamyslely jsme se, hledaly jsme cesty v riznych oblastech.
Spoluprace byla dobra.
13. Vytvafrela jste specidlni, pisemné hodnoceni DTP?
Dopliiujici: Pro ucely nasledné $koly nebo pro PPP ¢i lékaie?

Ja jsem nevytvarena zadné specialni ani pisemné hodnoceni. Mozna kolegyné, kterd byla specidlnim pedagogem, tak néco sepisovala.
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14. Méli jste obavy z prace s DTP?
Dopliiujici: Jaké?
ta prace s ni vypada. Mozna jsem méla obavy z toho, Ze jsem se ji bala ublizit. Méla jsme obavy z toho, jak ji chytit, jak se k ni chovat,
aby ji to nebolelo. To se zahy vyfesilo a ja neméla zZadné obavy.

15. Meélo dité individualni vzdélavaci plan?

Dopliiujici: Je vhodné délat tyto plany?
Dité mélo IVP. Myslim si, Ze je vhodné dé€lat tyto plany, kdyZ to neni byrokracie (,,papirovani*), kdyz to nejsou jenom plytké feci, které
jsou nékde opsané, Ale kdyz je ten plan usity ditéti na miru, kdyZ je struény, konkrétni. Tak to smysl uréité ma, ale mnohdy se setkavame
prave s takovym vypracovanym (n¢kde opsanym) planem, kde je spoustu feci a v podstaté neni k nicemu a je zalozeny nékde v Supliku.
My jsme se snazili tomu vyhnout. Opravdu byt hodné stru¢ni a konkrétni.

16. Mate jesté néjakou pripominku ¢i zkuSenost, co byste rada doplnila k tématu a nezaznélo to tu?

Asi bych nic na vic neméla. Mozna, ze je moc fajn, kdyz rodice s uciteli tvoii takovy tym a moc bych se ptimlouvala pravé za povzbuzovani
rodict, protoze oni nékdy od téch 1ékart neslysi pfili§ pozitivni zpravy. Mnohdy lékafi je spi§ pfipravuji na nejhorsi variantu. Konkrétné
maminka nas$i postizené hol€ic¢ky Casto od lékaiskych vySetfeni pfichazela Gplné uplakana a smutna. Je mi to az lito. Nasledné jsme se
tedy snazili mamince dodat odvahu a povzbuzovali ji. Tohle by zaslouzilo velkou péci. Takova ta starost o ty rodice i starost psychologa.
Oni jsou ¢asto ty maminky samy. VétSinou maji piispévek, jsou v domacnosti a nutné potiebuji s nékym konzultovat ty véci. Moc bych
se piimlouvala za tyto rodiny, aby jim byla poskytnuta lepsi péce.

Asistent pedagoga al

1. Jak dlouho jste pracovala s DTP?

Ja jsem s ditétem s télesnym postizenim pracovala velmi kratkou dobu jako suplujici asistent pedagoga. Vyrazné zkusenosti s hol¢i¢kou
nemam, ale néjaky ¢as jsem stravila s hol¢ickou.

2. Jaky stupeii podpory mélo dité? Jaky typ a zavaZnost postiZeni u ditéte?

Ja se piiznam, Ze uplné nevim. Jeji diagndzu jsem piesnou necetla. Vim, ze divka byla ochrnuta na spodni koncetiny, takze byla na voziku.

3.  PovaZovala byste néjaké vipravy za poti‘ebné ¢i napomocné pro efektivnéjsi praci s DTP?

Jelikoz nase MS je bezbariérova, tak vyslovené upravy jsme zadny nepotiebovali.

4. Potfebovala jste néjaké specifické znalosti ¢i dovednosti pro praci s DTP?

Ja osobné ne, jelikoz divka byla mentaln¢ v potradku, tak s ni nebyl problém. Tam se jednalo jenom o n&jakou dopomoc, co se tyka jemné
a hrubé motoriky.

5. Délali jste néjaké upravy tiidniho vzdélavaciho programu pro potieby DTP?

Vysloveng, ze bychom néco upravovali v préci, tak to ne. Mentaln€ bylo v poradku. Co se tyka prace u stolecku nebo ptipravy do skoly,
tak tam jsme zadné upravy nedélali. Jediné, co se fesilo, bylo, kdyz jsme §li ven nebo né&jaka pomoc pii télocviku.

6. Pripravovali jste specialni postupy a modifikace ¢innosti pro DTP?

Jsem byla jenom suplujici asistent, tak jsem nic pfipravovala. Vétsinou jsem holcicku hlidala, kdyz chybél jeji asistent, ktery u ni byl.

7.  Jaké zkuSenosti mate s pribéhem socialni integrace ditéte se SVP do skupiny ostatnich déti?

Ja jsem jako suplujici asistent §la uz do zajetého kolektivu. Co jsem si mohla v§imnout, tak v§echny déti hol¢icku respektovaly. Kdyz
cokoliv potfebovala, vysli ji vstiic nebo kdyz to nezvladly déti, tak poprosily asistenta nebo ucitelku. Socializace hol¢icky byla na uzasné
tirovni. Zadné prekazky ohledné socializace jsem nezaznamenala.

8.  Jaké byli reakce rodic¢i ,ostatnich déti na inkluzi DTP?

Ja jsem nezaznamenala zadny negativum. Myslim si, Ze ti rodice to vzali jako pozitivum, tak Ze ty jejich déti se socializovaly s tou
hol¢ickou a obohatilo je to.

9. Co podle Vas prinasi zaclenéni ditéte s télesnym postiZzenim danému ditéti, jeho rodiné, ucitelce, ostatnim détem?
Rodiné to piineslo urcité to, Ze divka je mezi normalné zdravymi détmi. Vidi, jak se k ni pfistupuje. Co se tyka pedagogt, tak diky inkluzi
musime néjakym zpisobem tyto déti za¢leovat. My se i pfizpisobujeme, kdyz tam je to té€lesné postizeni. Ted’ budu mluvit na rovinu.
Myslim si, Zze v§echny diagnézy do "normalnich" kolektivl nepatii. Ale tyto leh¢i formy, kdyz je to dité¢ mentalné v poradku, pfijima

informace, vS§echno funguje, tak si myslim, Ze to bez problémd.
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10. Snazily se ostatni déti pomahat DTP?
Samoziejmé. Kdyz to zvladly sami, tak divee pomohly sami. Pokud se jednalo tieba, ze jsme $li na zahradu a divka chtéla do pisku, tak to
samoziejmé musel zvladnout dospély ¢lovek. Jinak, co mohly, tak prosté obstaraly déti. VSichni na sebe byli hodni. Poprosili, podékovali.
11. Jaka byla spoluprice s ostatnimi kolegy, ktefi také pecovali o DTP?
Ja musim fict, Ze se vSemi kolegy, se kterymi jsem zatim pracovala, tak se mi spolupracovalo velmi dobte. Byla to skvéla prace. Nemtizu
fict proti nim zadna negativa.
12. Jak Casto jste konzultovala s rodici ditéte postupy vzdélavani a pripadné pokroky ¢i neuspéchy?
Ja jako suplujici asistent jsem se s rodici nesetkala. Vzdy s rodi¢i komunikovala ucitelka nebo asistent hol¢icky.
13. Vytvarela jste specialni, pisemné hodnoceni DTP?
Asistent spolupracuje na diagnostice s pedagogem. Ja osobn¢ jsem nevytvarela. Maximalng, kdyz kolegyné, ktera vytvafela diagnostické
testy, tak se mnou konzultovala, co a jak probihalo.
14. Meéli jste obavy z prace s DTP?
Obavy jsou vzdy. Clovék si fika, jestli to zvladne, jestli néco nedéla patné, ale tim Ze tady mam spoustu kolegyi, které maji velké
zkusenosti se spoustou déti, tak kdyz jsem nevéd€la, tak jsem se vzdy poradila. Obavy nakonec zmizely, protoze divka byla fajn.
15.  Mélo dité individualni vzdélavaci plan?
Neméla jsem ji plné na starosti, takze netusim.
16. Mate jesté néjakou pripominku ¢i zkuSenost, co byste rada doplnila k tématu a nezaznélo to tu?

Asinemam. Déekuji za rozhovor.

Rozhovor ¢islo 5 - asistent pedagoga bl
1. Jak dlouho jste pracoval s DTP?
Pracoval jsem s hol¢ickou 2 roky.
01 Jste muz, romského piivodu a asistent pedagoga. To neni zrovna bézné. Jaké bylo vase setkani s hol¢i¢kou? Prijala
vas nebo se vis bala?
Prvni reakce bylo pfekvapeni, ale divka si mé hned oblibila a byli jsme kamaradi. Maminka byla i dokonce rada, ze jsem muz, protoze
mam vé&tsi silu a nedélalo mi problém hol¢icku pienaset nebo ji nést do schodt, kdyZ jsme byli na vyletech, napt. v planetariu. Dokonce,
kdyz uz divka nechodi do MS, tak se stykam s rodinou.
01 Jak jste se dostal k této praci?
M¢ého kamarada maminka tu délala feditelku a ona mé oslovila, jestli jsem schopny si udélat Skolu, abych tuto praci mohl délat. Ja jsem
souhlasil a nasledné po $kole jsem nastoupil. Prace m¢ velice bavi a napliiuje. J& mam nevidomého bratra, o kterého jsem se staral, takze
jsem mél uz zkuSenosti z domova, jak s lidmi s postizenim pracovat.
2. Jaky stupeii podpory mélo dité? Jaky typ a zdvaZnost postiZeni u ditéte?
To nevim, jaky stupent méla postizeni, ale byla na vozicku.
3.  PovaZoval byste néjaké tipravy za poti‘ebné ¢i nApomocné pro efektivnéjsi praci s DTP?
Maximaln€ jenom bezbariérovy ptistup do té skolky pro postizené dité. Jinak si myslim, Ze se v§im se da krasné pracoval.
4. Potieboval jste néjaké specifické znalosti ¢i dovednosti pro praci s DTP?
Mam kurz pro asistenty pedagoga. D¢lal jsem si ho pro vSechny déti, pro které jsem pracoval a pracuji. Divka nebyla dtivod ke kurzu.
5.  Délali jste néjaké upravy tfidniho vzdélavaciho programu pro potieby DTP?
Upravy délala moje kolegyné ugitelka s pomoci logopedky, ktera se mnou byla ve t¥idé s hol¢igkou. Mohl jsem do toho zasahovat a nabizet
lepsi varianty pro hol¢i¢ku. Hodné jsme se zamétovali na jemnou a hrubou motoriku, tam byly ty Gpravy nejvetsi.
6.  Pripravovali jste specialni postupy a modifikace ¢innosti pro DTP?
Ona pracovala podle téch modifikaci, co byly na tfidé. VSechno d¢lala, co délaly ostatni déti, takze nebylo potieba viibec nic. Jenom jsem

si vzpomnél, ze méla kulaté pastelky, aby se ji 1épe drzely. Na zacatku, kdy k nam nastupovala, se tyto pastelky kupovaly kviili ni.
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7.  Jaké zkuSenosti mate s prubéhem socialni integrace ditéte se SVP do skupiny ostatnich déti?
Déti ty to piijimaly suprove. Déti prosté veédély, ze divka je na vozicku, ale ta postizena divka si to tolik neuvédomovala. Ona chtéla byt
jako ty déti, ale nékteré véci délat bohuzel kvili postizeni nemohla. Na divce poté bylo vidét zklamani, to ji hodné ublizovalo.

8. Jaké byli reakce rodi¢u ,,ostatnich® déti na inkluzi DTP?
Nemiizu to posoudit. Ze za¢atku samoziejmé rodice koukali, Ze tady mame integrovanou hol¢icku. Pak si na to zvykli a myslim si, ze
nebyl problém.

9.  Co podle Vas prinasi zaclenéni ditéte s télesnym postiZenim danému ditéti, jeho rodiné, ucitelce, ostatnim détem?
Pro rodinu to bylo pozitivni, ze dit¢ nemuseli dat do specialni $koly. Pro dit¢ to byl pfinos v tom, Ze bylo mezi "normalnimi" détmi a
naucilo se fungovat v rimci moznosti "normalné.

10. Snafzily se ostatni déti pomahat DTP?
Ano, se v8§im ji pomahaly. Kdyz sed¢la u stolecku a néco ji spadlo, tak ji to déti podaly. Hol¢icku respektovaly a uhybaly ji, kdyz si
napiiklad §la umyt rucicky.

11. Jaka byla spolupréce s ostatnimi kolegy, ktefi také pecovali o DTP?
S kolegy byla spoluprace bezproblémova.

12. Jak casto jste konzultoval s rodic¢i ditéte postupy vzdélavani a piipadné pokroky ¢i netaspéchy?
To délaly spis uéitelky, ale s rodinou jsem byl v kontaktu.

13. Vytvarel jste specidlni, pisemné hodnoceni DTP?
Spolupracoval jsem na tom, ale hlavné to délaly ucitelky nebo logopedka. Jen u diagnostiky jsem musel vice asistovat, co zvlada a
nezvlada, protoze ucitelky nemély takovy piehled jako ja.

14. MEéli jste obavy z prace s DTP?
Nemél jsem zadné obavy. Diky zkus§enosti s brachou jsem byl zvykly skoro na cokoli.

15. Mélo dité individualni vzdélavaci plan?

Dopliiujici: Je vhodné délat tyto vzdélavaci plany?

Meéla individudlni vzdélavaci plan. Ja si myslim, Ze urcité je vhodné tyto plany d¢lat. Je dilezité, aby se plany pro jakékoli dité s postizenim
nebo znevyhodnénim vytvaiely, protoze kazdé dité potiebuje jiny plan a jinou podporu.

16. Mate jesté néjakou pripominku ¢i zkuSenost, co byste rad doplnil k tématu a nezaznélo to tu?

Jenom bych chtél fict, Ze inkluze se mi libi a je spravné, ze se zavedla. Jsem rad, Ze jsem soucasti t€chto novych véci.
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Reditelka 2
1. Kolik DTP jste piijali do matei'ské $koly? Jak zavazna byla postiZeni ¢i znevyhodnéni?
Prijali jsme jedno dité. Chlapecka, ktery mél paty stupeii podpory. Po autonehodé mél velmi tézké postizeni.
2. Dité bylo spadové nebo je k vam doporutilo SPZ?
Dité bylo spadové.
3.  Ménili se néjak zasadnéji prostory $koly kviili DTP?
V zasadé¢ jsme viibec neménili. Jen drobné technické Gpravy.
4.  Jaké upravy interiéru & exteriéru musela §kola vytvofit, aby mohlo dité nastoupit do MS?
Do interiéru se dodavala piebalovaci podlozka. Ve tfidé se jenom piestavél nabytek, aby tam bylo vice prostoru. Exteriér se upravoval jen
zhlediska stani pro invalidy u $kolky. Reknu Vam, zafidit to parkovaci misto na Gfadech byl pro nas snad nejvétsi horor a problém inkluze.
5.  Posilala jste pedagogy pecujici 0o DTP na §koleni ¢i kurzy urcena pro praci s DTP?
Ano. Jednak pedagogy, tak a i asistenta. Byli na nékolika Skolenich. Asistentka byla na Skolenich mnohokrat. Do tfidy s chlapeckem byla
i dodana uditelka, ktera méla vystudovanou medicinu, takze ucitelky a asistenti se vzdélavali v pribéhu piisobeni chlapecka.
6.  Délali jste néjaké upravy Skolniho vzdélavaciho programu pro potieby DTP?
Dopliiujici: Jake to byly?
Ve 8kolnim vzd&lavacim planu jsme méli uz inkluzi zahrnutou pred tim, neZ chlapeek k ndm do $kolky nastoupil. Upravy tedy byly
minimalni. Naopak jsme se snazili, aby on se vesel do toho klasického ramcového vzdélavaciho programu .Spise jsme si to fekli obracené.
Dame chlapeckovi maximum z toho, co tady je a aby to omezeni bylo co nejmin pro n¢j. To by potom ztratilo smysl inkluze.
7.  Museli pedagogové pecujici o DTP pripravovat specialni postupy a modifikace ¢innosti pro DTP?
Ano museli. Tak samoziejmé ve $kolce je to jiné€ nez ve Skole.
Uvedu ptiklad: Kolegyné mély krasny napad, ze si déti tkaji tastiCku. Vsichni pfedskolaci maji pravidelny ritual, ze si tkaji tasticku na
ramu. Coz v chlapeckové piipadé neslo, protoze pohyboval jen jednou rukou, a to jesté velmi Spatné a druhou rukou nepohyboval.
Kolegyné vymyslely tedy takové pomucky tak, aby se chlapec toho mohl také zi¢astnit, samoziejmée s asistenci asistentky. Nebaly se toho
a vyslo to. Chlapec si odnasel tasticku, na které mél svij podil.
8.  Jaké zkuSenosti mate s prubéhem socialni integrace ditéte se SVP do skupiny ostatnich déti?
Dopliiujici: Jaké prekazky jste zaznamenala? Mite néjaké dobré priklady z praxe?
J& bych tekla, ze tam byl na zac¢atku velky rozdil. Chlapci se postizeni stalo ve tfech letech a sem do $kolky nastoupil v n&jakych ¢tyr a
pul letech. Mezitim stravil rok v nemocnici nebo v ruznych laznich mezi dospélymi lidmi. Je logické, ze to dité ptislo s takovou urcitou
nevychovanosti. Rizné na nas pokiikoval, napf. posuil mé atd., a nebylo tam zadné prosim ani dékuji. SpiSe to byly takové povely. To
bylo to, co si od nas odnesl. Naucil se komunikovat s vrstevniky a lidmi kolem sebe.
Zajimavé také bylo, jak rychle si na chlapce celd MS zvykla. Déti to nekomentovaly, nefesily nic, prosté to bylo plné souéasti provozu.
Na skolku v pfirodé s nami jel. My jezdime do lesi. VSechno to kolegyné zvladly. Dilezita tam byla velka spoluprace s maminkou. Myslim
si, ze vic dal postizeny chlapec ndm nez my jemu.
Chlapec byl spiSe optimistické povahy i na to, co se mu stalo. Byl vtipny, délal si ze sebe srandu. Coz bych fekla, Ze neni uplné bézné a je
pravda, ze s pfibyvajicim vékem, tam zacal takovy ten smutek z uvédoméni, ze ma to postizeni na trvalo.
9.  Jak reagovaly ucitelky na to, Ze k vam budou tyto déti pfijimany?
Mné, kdyz ta maminka volala, tak prvni e-mail mé& vydésil. Maminka cht&la zaGlenit syna s patym stupném podpory. Sla jsem na pohovor
s vydésenim. Poté kdyZz jsem poznala sympatickou, komunikativni a obétavou maminku, tak jsem si fekla jdeme do toho. U¢itelky mély
stejné zazitky jako ja, protoze na té schiizce byly se mnou.
10. Co podle Vas prinasi zaclenéni ditéte s télesnym postiZenim danému ditéti, jeho rodiné, ucitelce, ostatnim détem?
Dopliiujici: Co byste jmenovala za pozitiva, co za rizika dle Vasi zkuSenosti?
Pro to dité to pfinasi urcity kolektiv vrstevniku, kde ma motivaci se zlepSovat.
Pro maminku to byl balzdm na dusi, ze vidéla pokroky syna a ze nasla i porozumnéni v tézké zivotni situaci.
Pro ostatni déti to bylo obohacujici. Hrozné rady byly s chlapeckem.

A pro nas to bylo neskutecn¢ skvéla prace, ktera nam davala smysl.
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11. Miyslite si, Ze vzdélavani DTP zanechalo néjaky vliv na fungovani tfidy ¢i Skoly?
Na nas to nechalo pozitivni vliv, ze kdyby pfislo dalsi takové dité, tak se toho viibec nebudeme bat, protoze my jsme z toho byli opravdu
viceméné nadSeni
12. Jak jste pristupovali k pFijeti DTP do kolektivu tifidy? Dopliiujici: P¥ipravovali pedagogové piedem déti na prichod
DTP?
Nase MS je specificka (waldorf) v tom, Ze tady se nic détem nevysvétluje. Ndm zaleZi na predstavé ditéte, takZe takové riizné p¥ipravy pro
nas nemaji smysl. Dité se s tim setka a proziva to v ten okamzik. Samoziejmé, ale s tim ucitelky pracovaly pii prvnim povidanim, jak se
déti mely. Tak se seznamily i s chlapeckem.
13. Usilovala jste o ziskani nového asistenta pedagoga pro DTP nebo mélo uz pridéleného asistenta?
Bylo to tak, ze tady byla shodou okolnosti asistentka. Byla v jiné tfid¢ kvili jinému ditéti. Dité skoncilo koncem Skolniho roku a my jsme
si zacali fikat, co budeme délat s asistentkou. Po tydnu pfemysleni se ozvala maminka postizeného chlapce a bylo vyfeseno. Asistenta se
nam pak pfiznala, Ze to byla konecné prace, ktera ji naplilovala a davala ji smysl.
14. Jak hodnotite spolupraci se SPZ?
Praci hodnotim pozitivng, i kdyZ jsou skolska poradenska zatizeni velmi ¢asové vytizena. Chlapec ale byl pod Jedlickovym ustavem a ta
spoluprace tam byla k nezaplaceni.
15. Jak hodnotite spolupraci pecujicich osob o DTP?
My jsme maly kolektiv, takze je tam snazsi se néjak domluvit. Nezaznamenala jsem zadny problém mezi uditelkami.
16. Mgéla jste moznost konzultovat s rodi¢i DTP jejich spokojenost s vasi MS?
Dopliiujici: Jaké byli reakce?
Zpétna vazba tam byla velmi intenzivni a pozitivni, Ze jsme se s maminkou velmi ¢asto potkavaly a konzultovaly jsme riizné véci. Dokonce
jsme se s maminkou i spratelily, takze tam viibec nebyl zadny problém.
17. Méla jste urcité obavy p¥i pFijimani DTP?
Dopliiujici: Jaké?
Me¢la jsem obavy, ale jenom pied tim zacatkem, a pak jsem obCas méla vybuchy emoci (byla jsem naStvana), kdyz nebylo misto k
parkovani. Od prvniho kontaktu s maminkou jsem méla naprostou divéru v to, ze to zvladneme.
18. Miyslite si, Ze je vhodné délat individualni vzdélavaci plany pro DTP?
Ur¢ite to je vhodné. A u tohoto chlapecka by nebylo vhodné, kdyby nemél individudlni plan. Kolegyn€ ho mély nddherné propracovany.
U téchto stupiii podpory to jinak nejde. Myslim si, Ze i u ostatnich stupitt podpory je dobré mit to napsané.
19. Mate jesté néjakou pripominku ¢i zkuSenost, co byste rada doplnila k tématu a nezaznélo to tu?
Chtéla bych jenom dodat, ze inkluze neni pro kazdého.
V naSem ptipadé to je presné inkluze, jakd by méla byt.
Nesouhlasim s tim, Ze to ma byt plosné a viibec nesouhlasim s tim, Ze vSechny Skolky a Skoly maji byt na inkluzi pfipravené. Dale mi
prijde hloupé, aby do tfidy 25 déti byly pfijimani jesté déti s inkluzi. Mélo by se snizit maximum pro déti ve tiidach, kde jsou tyto déti
zafazovany. Bohuzel mame $patné nastaveny systém asistenttl.
Inkluze zdravotné postizenych déti si myslim, ze je spravna bez pardonu, kdyz to tedy neni "lezak s 20 hadickami".
Ucitelka A2
1. Jak dlouho jste pracovala s DTP?
Dva roky.
2. Jaky stupeii podpory mélo dité? Jaky typ a zadvaZnost postiZeni u ditéte?
Dopliiujici: Mélo dité osobniho asistenta?
Dité mé&lo paty stupeii. Byl to kvadruplegik a mél asistenta pedagoga. Castené hybal s &asti pravé ruky. Kdyz k nam piigel, tak s rukou
vibec nehybal, padala mu hlava, nemohl saim sedét. Rukama nezvladl nic. My jsme ho poznali na jate pied za¢atkem $kolniho roku a po
prazdninach se to trosku zlepsilo, ze dokazal tou pravou rukou méavnout, ale jenom celou rukou, a postupné se motorika malinko zlepSovala.
Chlapec podstupoval mnoha rehabilitaci a lazni, hipoterapie. Mél asistenéniho psa, ktery mu hodné pomohl. Pes ruce lizal a diky tomu se
to zacalo zlepSovat. Potom pomalu zacal citit i tu ruku, kterou mél uplné nehybnou. Jezdil do nemocnice na ergoterapie. Mél nejlepsi

rehabilitace, které existuji tady v Praze. M¢l toho stra§né moc, proto se ve Skolce stavalo, Ze by unaveny z toho, co vechno absolvoval.
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3. PovaZovala byste néjaké ipravy za poti‘ebné ¢i napomocné pro efektivnéjsi praci s DTP?
Urciteé vétsi tiidu. Chlapec mél vozik a pojizdnou zidli a na pohybovani tam nebyl dostatecny prostor. Tfida byla sice bezbariérova, coz
bylo skvély. Nemuselo nic upravovat, ale bylo to tam malé. Byla to nejmensi tfida z celé $kolky, ale tim, ze byla v pfizemi, tak nebyla jina
moznost.
Bohuzel na tak malou tfidu tam bylo 23 déti a postizené dité a to my pfiSlo hrozné. Myslim si, Ze ten prostor odpovidal tak na 20 lidi.
Chlapec $patné snasel hluk, ale v takovéto mistnosti to neslo.
Co nam hodné pomohlo, bylo to, kdyz asistent pedagoga byl pfijat na plny Gvazek.
4. Potiebovala jste néjaké specifické znalosti ¢i dovednosti pro praci s DTP?
Dopliiujici: Jaké to byly?
Po kurzech a Skolenich jsem touzila. Ja jsem méla kolegyni a ona je vystudovana lékarka. Ja jsem neméla zadné zkuSenosti s takovou
inkluzi a trochu jsem z toho méla obavy, ale fikala jsem si, ona je doktorka, tak to zvladneme.
Asistentka pedagoga na kurzu byla a také se s maminkou chlapce ucila starat o chlapce a cvicit s nim. Ja jsem bohuzel zadné kurzy v prvni
roce, kdy tu chlapec byl, nenasla. Takze jsem na zadném nebyla. V druhém roce jsem byla na kurzu senzorické integrace, ale pro nas
pfipad integrace, tam bylo malo informaci. Myslim si, ze kurzy bud’ jsou, ale nevi se o nich, nebo zadné nejsou.
5.  Délali jste néjaké upravy tfidniho vzdélavaciho programu pro potieby DTP?
Dopliiujici: Jaké to byly?
Upravy t¥idniho vzdélavaciho programu jsem délali. Zohlednili jsme ho pro chlapce. Upravy byly hlavn& v charakteristice tfidy, ndkteré
Cinnosti, které byly pro né&j. V prvni fad¢ jsme se snazili ho do vSeho zaclenovat. To byl hlavni zamér, ktery jsme v programu méli.
6. Pripravovali jste specialni postupy a modifikace ¢innosti pro DTP?
Ngjaké tam byly. Treba jsme spolupracovaly s ergoterapeutkou ohledné hrubé a jemné motoriky.
Také asistentka s nim chodila dfive z venku a cvicili cviky, které jsme dostali za tikol z rehabilitaci, abychom jsme ho rozvijeli télesné.
7.  Jaké zkuSenosti mate s priubéhem socidlni integrace ditéte se SVP do skupiny ostatnich déti?
Dopliiujici: Jaké prekazky jste zaznamenala? Mate néjaké dobré priklady z praxe?
Vybornou. Déti se o chlapce staraly a plnily mu vSechna piani, co mu na o¢ich vidély.
Priklad z praxe: U piskovisté byl chlapec na voziku a organizoval déti, co maji stavét a déti ho poslouchaly a realizovaly vse, co on fekl.
Pro chlapce to byl trénink hlasu a dychani. Timto se zlepSovala tracheostomie.
8.  Jaké byli reakce rodi¢i ,,ostatnich“ déti na inkluzi DTP?
Dopliiujici: Musela jste néjaké pozitivni/negativni reakce FesSit osobné?
J& jsem se setkala jen s pozitivnimi reakcemi. Mozna je to dané tim, jaci lidi se tady schazi. Komunita lidi je tady jina nez u klasické
skolky. Opravdu je tady hodné¢ lidi, ktefi maji socialni citéni a jsou hodné otevieni a pratelsti.
9. Co podle Vas piinasi za¢lenéni ditéte s télesnym postiZenim danému ditéti, jeho rodiné, uéitelce, ostatnim détem?
Dopliiujici: Co byste jmenovala za pozitiva, co za rizika dle Vasi zkuSenosti?
Pozitivni piinos byl socialni. MS mu pomohla v mnoha smérech od rozvijeni jeho t&lesné aktivity az po socialni vztahy a zlepseni psychiky
chlapce. Myslim si, ze chlapce hodné motivovaly déti napf. v jidle, Ze si dokazal udrzet chleba v ruce, jedl 1zici néktery véci.
Co to piineslo détem? Tak to byl respekt a ohleduplnost k chlapci.
Mné¢ do praxe to pfineslo novy pfistup k détem. Nejvice funguje, kdyz je ¢loveék pozitivné naladén, kdyz ma dobrou naladu, kdyz je
odpocaty a mize tém détem dat, co potiebuji. Oni si z vés tu energii vezmou. Kdyz je nalada negativni, tak je to Spatné.
10. Snazily se ostatni déti pomahat DTP?
Dopliiujici: Jakym zpisobem?
To uz jsem tu fikala. Déti ho mély rady a délaly to, co mu na oéich vidély. Bylo to nadherné se divat na tu uzasnou integraci.
11. Jaka byla spoluprice s ostatnimi kolegy, kteFi také pecovali o DTP?
Dobra, protoze v§ichni jsme se snazili udélat maximum, co jsme mohli. Nékde to prosté skiipalo. Nerada bych tu jmenovala, ale napiiklad
jsme se museli naucit pracovat s tou asistentkou. Bylo to pro nas novy. Vymezit kompetence bylo asi nejzakladnéjsi.
Jinak spolupraci hodnotim pozitivné.
12. Jak casto jste konzultovala s rodi¢i ditéte postupy vzdélavani a piipadné pokroky ¢i neuspéchy?

Asistentka denné. Poctivé a peclivé podavala zpravy. A my uéitelky v prubéhu roku, jak bylo potieba.
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13. Vytvarela jste specialni, pisemné hodnoceni DTP?
Dopliiujici: Pro ucely nasledné $koly nebo pro PPP ¢i lékare?
Jednou za pil roku jsme sepisovali individualni vzdélavaci plan a zaroven jsme posilali zpravu do Jedlickova ustavu. On tam chodil na
kontroly jednou za pul roku. Pro 1ékafe jsme nic nesepisovali.

14. Méli jste obavy z prace s DTP?
Dopliiujici: Jaké?
To jsem uz fikala. M¢la jsem obavy, ale diky kolegyni lékafce hned obavy ustoupily.

15. Meélo dité individualni vzdélavaci plan?
Dopliiujici: Je vhodné délat tyto plany?
Ano mélo a my jsme ho kazdy ptlrok nove sepisovali a dopliovali.
Myslim si, Ze pro tyto déti je vhodné délat individualni vzdélavaci plany. Je ale dilezita komunikace a spoluprace se vSemi lidmi, ktefi se
na tom také podili.

16. Mate jesté né€jakou pripominku ¢i zkuSenost, co byste rada doplnila k tématu a nezaznélo to tu?
Mné to pfineslo hodné pozitivniho, protoze jsem to ani necekala. Vezme to ¢loveku sily, ale zase mu toho hodné pfinese. Snad jsme chlapci
pomohli aspon trochu zlepsit podminky pro zivot.
Ucitelka B2

1. Jak dlouho jste pracovala s DTP?
Pracovala jsem s nim 2 roky.

2. Jaky stupeii podpory mélo dité? Jaky typ a zavaZnost postiZeni u ditéte?
Dopliiujici: Mélo dité osobniho asistenta?
Mélo osobniho asistenta, ktery byl zaroven i asistent pedagoga.
Dité mélo nejvyssi stupent podpory. Zavaznost postizeni byla vysoka, protoze se jednalo o stav po autonehod¢, kdy pfi té autonehod¢ doslo
k pteruseni michy.

3. PovaZovala byste néjaké ipravy za potiebné ¢i nipomocné pro efektivnéjsi praci s DTP?
Myslim, ze kdyz se pfijima dité s patym stupném téch podpirnych opatieni a s tou vysokou zdvaznosti toho postizeni, tak urcité je potieba
udglat upravy, at’ uz to jsou ty personalni nebo at’ uz jsou to tipravy tieba prostori. Dale tfeba rezimové Gpravy.

4.  Potfebovala jste néjaké specifické znalosti ¢i dovednosti pro praci s DTP?
Dopliiujici: Jaké to byly?
Me se moc hodilo, ze jsem ptivodnim vzdélanim Iékatka. Kdyz jsem si procitala tu 1ékatrskou zpravu, tak jsem si uméla predstavit, co to
obnasi v realu, jak to dit¢ mize vypadat. Myslim si, Ze ucitelky, které maji jenom pedagogické vzdélani, tak je velmi vhodné, kdyz se
mohou seznamit trosku i s timto pohledem na dité.

5.  Délali jste néjaké upravy tfidniho vzdélavaciho programu pro potieby DTP?
Dopliiujici: Jaké to byly?
Urcité jsme v tom tiidnim vzdélavacim programu méli Gpravy. Méli jsme to tam trosku pfipravené. S ditétem jsme pak vypracovavali
individualni vzdélavaci plan. Konkretizovali jsme vSe, a i v tom tiidni vzdélavacim planu byly Gpravy v tom, Ze jsme si tam dali néjaké
body, jak bychom chtéli pracovat s "ostatnimi" détmi. Jenom abychom na to myslely a nebylo to nikterak podrobné.

6. Pripravovali jste specialni postupy a modifikace ¢innosti pro DTP?
Nejdiive jsme chtéli zjistit, jak bude probihat adaptace. Kdyz uz probéhla adaptace, tak jsme zkoumali moznosti waldorfské pedagogiky,
co nam v tomto ptipadé mize nabidnout. Museli jsme pfemyslet a najit vhodny ¢as. Najit zpisob, jak by dité mohlo tu ¢innost realizovat.

V tom nam dost pomohl intenzivni kontakt asistentky s rodinou.
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7.  Jaké zkuSenosti mate s priubéhem socialni integrace ditéte se SVP do skupiny ostatnich déti?
Dopliiujici: Jaké prekazky jste zaznamenala? Mate néjaké dobré priklady z praxe?
Velmi dobré, vynikajici. Nas to Gplné ptekvapilo, protoze déti jsme né&jak specialné neptipravovali. Rodi¢e védéli, ze do nasi tiidy dité se
specialnimi vzdélavacimu potiebami pfijde. Chlapecek, kdyz ptisel myslim, Ze to bylo az ten nasledujici tyden nebo o néco pozdé&ji. Déti
se chovaly naprosto pfirozené. Az nas to piekvapilo.
Nemuseli jsme fesit s détmi. Vymyslet si, jakym zpiisobem jim pfiblizit, ze je chlapec postizeny. Tahle situace tam vlastné viibec nenastala,
nebyla potieba.
Priklad: My s détmi délame ranni kruh, posilame si to pohlazeni pozdraveni. Myslime i na ty déti, které tfeba zrovna ten den ve Skolce
nejsou, a ten nas chlapecek ¢asto mél riizné rehabilitace a jezdil do lazni. To bylo pro nas dilezité, aby na chlapecka déti taky myslely.

8.  Jaké byli reakce rodici ,ostatnich® déti na inkluzi DTP?
Dopliiujici: Musela jste néjaké pozitivni/negativni reakce Fesit osobné?
Uzasné. Nebyly 74dné negativni reakce. My tu mame §tésti na piijemny rodice. Ja jsem tady v této t¥idé pracovala 12 let. Kdyz lovek
pracuje n&jakym zptisobem s rodici a vysvétli jim, Ze tady opravdu pfijimame kazdé dité, byt’ to nékdy neni jednoduché, tak to vzdy rodice
pfijmou jako "normalni" zalezitost.

9. Co podle Vas prinasi zaclenéni ditéte s télesnym postiZenim danému ditéti, jeho rodiné, ucitelce, ostatnim détem?
Dopliiujici: Co byste jmenovala za pozitiva, co za rizika dle Vasi zkuSenosti?
Myslim si, Ze je to obohaceni zivota. Kdyz se ¢lovek setka s takovym ditétem, tak na fadu véci se diva trosku jinak.
Pro tu rodinu si myslim, ze jsme jim poskytli to, pro¢ oni do té $kolky $li, aby ten chlapecek mohl vyristat mezi "normalnimi" détmi. A
to si myslim, ze se povedlo a chlapeckovi to pfineslo hodné novych podnétt pro jeho fyzicky i socialni rozvoj.
Pro mé to pfineslo to, Ze jsem se na nékteré situace divala jinou optikou. Ja to tak mam, asi diky tomu medicinskému vzdélani, ze vazné
je to az v okamzik, kdyz jde o Zivot.
Je nadherné, kdyz se sejde to nadSeni téch lidi, které tomu ditéti cht&ji pomoct, a potka se to s tim, co ta rodina by chtéla tomu ditéti
poskytnout. Je to krasné.

10. Snazily se ostatni déti pomahat DTP?
Dopliiujici: Jakym zpusobem?
Urdite. Tieba at’ uz se to tykalo sebeobsluhy. Takové ty véci pfipravit na svafinu, pomahat mu v $atn€, povozit po zahradé. Myslim, ze
témef vSechno, co se ten den dé€lo, tak déti vnimaly, Zze by mu mély pomoc.

11. Jaka byla spoluprice s ostatnimi kolegy, ktefi také pecovali o DTP?
Vynikajici. My jsme si na zacatku fekli své kompetence a hranice a od té doby si myslim, ze to fungovalo. Obcas se nam stalo, Ze néco
nam jako neklaplo, nedohodli jsme se, ale Ze jsme se snazili tu cestu n€jakym zplisobem jit a naplnit. Nebylo to, Ze by se nékdo uzaviel
do sebe a nechtél komunikovat. Ja tyto obtize beru, Ze k zivotu patii a pokud se to dafi nékam posouvat, tak je to pro me skvély.

12. Jak Casto jste konzultovala s rodici ditéte postupy vzdélavani a piipadné pokroky ¢&i nedspéchy?
S maminkou jsem konzultovala pribéh a postupy vzdélavani jednou do mésice. Jen kdyz jsem byla nemocna Sest tydnd, tak jsme méli
konzultace s del$imi prodlevami.

13. Vytvariela jste specialni, pisemné hodnoceni DTP?
Dopliiujici: Pro ucely nasledné $koly nebo pro PPP ¢i lékare?
Ano. Tam bylo né&jaké vyhodnocovani pribézné toho individualniho vzdélavaciho planu pro Jedlickiv ustav. Seznamovala se s tim i
maminka.

14. Meéli jste obavy z prace s DTP?
Dopliiujici: Jaké?
Ne. Neméla jsem zadné obavy. Dost si myslim, Ze mi v tomhle pomohlo lé¢katské vzdélani, ze jsem si uméla piedstavit, co to bude obnaset.
Dale jsem si myslela, Ze mame chut’ a dost sil, aby jsme tomu ditéti pomohli.

15. Meélo dité individualni vzdélavaci plan?
Dopliiujici: Je vhodné délat tyto plany?
Dité mélo individualni vzdélavaci plan. A jestli jsou vhodné? To je spiSe otazka na planovani vibec.

Myslim si, Ze je vhodné mit tyto plany, i kdyz tfeba se neuskute¢ni vSechno, co se naplanuje, tak je vhodné to mit sepsané.
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16. Mate jesté néjakou pripominku ¢i zkuSenost, co byste rada doplnila k tématu a nezaznélo to tu?
Uz jsem to tu fikala, ze je velmi dilezita spoluprace s rodinou. Pak jsou dtlezité finance na rtizné upravy.
Jedno z negativ inkluze bych tu chtéla vyzdvihnout. Kdyz se jedna o ptestavbu skolky na zakladé n&jakého ditéte s postizenim, tak na tu
skolku je dan velky natlak. Papiry o stupni podpory s penézi na inkluzi ditéte se posilaji hodné pozdé a nékdy je narocné v ¢asovém
horizontu néco pfestavovat a nékdy ani ten ¢as nestaci.
Asistent pedagoga a2
1. Jak dlouho jste pracovala s DTP?
Dva roky
2. Jaky stupeii podpory mélo dité? Jaky typ a zavaZnost postiZeni u ditéte?
Dité bylo po autonehodé, takze pln¢ odkazano na veskerou pomoc od druhé osoby. Byl to kvadruplegik a mél tracheostomii.
3. PovaZovala byste néjaké ipravy za poti‘ebné ¢i napomocné pro efektivnéjsi praci s DTP?
Co se tyce bezbariérovosti, tak na to byla MS piipravend. Myslim si, Ze jsme udé&lali maximum k tomu, aby se chlapec citil pohodIng.
4. Potiebovala jste néjaké specifické znalosti ¢i dovednosti pro praci s DTP?
Dopliiujici: Jaké to byly?
Myslim si, ze ne. Byla jsem zaSkolena maminkou chlapce, co se ty¢e odsavani hlent a dalich potiebnych véci. Jinak mam asistenéni kurz.
5.  Délali jste néjaké upravy tfidniho vzdélavaciho programu pro potieby DTP?
Dopliiujici: Jaké to byly?
D¢lali. Snazili jsme se, co nejvice zapojovat specialni pomiicky.
6. Pripravovali jste specialni postupy a modifikace ¢innosti pro DTP?
Snazili jsme se brat na chlapce ohled ve vS§em. Co jsme mysleli, ze chlapec zvladne, tak to zvladl sam a v dalSich pfipadech jsem mu
pomahala ja. Nejvice jsme mu modifikovali cvigeni. Ja jsem dostala od maminky pokyny, jak s nim cviéit.
7. Jaké zkuSenosti mate s priubéhem socidlni integrace ditéte se SVP do skupiny ostatnich déti?
Dopliiujici: Jaké prekazky jste zaznamenala? Mate néjaké dobré priklady z praxe?
Myslim si, Ze nejveétsi piinos pro kolektiv déti byla samotna zkusenost s tim klukem. ,,Ostatnim® détem bylo vSe vysvétleno, pro¢ je
chlapec na voziku. Déti se naucily se do chlapce vcitit a hodné mu poméhaly v mnoha ¢innostech. Chlapec ovlivnil dost fungovani celé
skolky.
8.  Jaké byli reakce rodi¢i ,,ostatnich* déti na inkluzi DTP?
Dopliiujici: Musela jste néjaké pozitivni/negativni reakce Fesit osobné?
Ne, vibec ne. Viechno bylo naprosto v poradku. Nikdo si na nic nestézoval.
9. Co podle Vas prinasi zaflenéni ditéte s télesnym postiZzenim danému ditéti, jeho rodiné, ucitelce, ostatnim détem?
Dopliiujici: Co byste jmenovala za pozitiva, co za rizika dle Vasi zkuSenosti?
Pro déti je to vyborna zkuSenost a seznameni s tim, ze se setkaji s ¢lovékem, ktery je néjakym zpisobem odlisny. Bylo to pro né velké
obohaceni.
S rodic¢emi byla skvéla spoluprace. Maminka byla rada, Ze si mohla odpocinout.
Pro pedagogy je to obrovsky piinos po socialni strance, komunikace je jina, pfistup je jiny a dal$i spousta véci je odliSnych nez u
,.,normalniho* ditéte.
Pro chlapce to bylo skvé€lé v tom, Zze mohl byt mezi vrstevniky.
10. Snazily se ostatni déti pomahat DTP?
Dopliiujici: Jakym zptisobem?
Ano. Moc mu pomahaly. Potad se ho ptaly na otazky: ,,(jméno chlapce) co potebujes?, Co se ti stalo? A nechybi ti néco?*
11. Jaka byla spoluprace s ostatnimi kolegy, ktefi také pecovali o DTP?
Myslim si, Ze problémy jsme zadné nemuseli fesit. VSechno si to hezky sedlo. Zazitky a zkuSenosti mam pé&kné. Dokonce jsme méla
moznost spolupracovat na individualnim vzdélavacim planu.
12. Jak casto jste konzultovala s rodici ditéte postupy vzdélavani a pfipadné pokroky ¢i neuspéchy?
Postupné. Konzultace jsme méli individualni. Maminka mé vozila s chlapcem na ergoterapie a hypoterapie, aby se naucila, jak s chlapcem

zachazet.
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13. Vytvarela jste specialni, pisemné hodnoceni DTP?
Dopliiujici: Pro ucely nasledné §koly nebo pro PPP ¢i lékaie?
Nic jsem nesepisovala. Az ted’, na zakladni $kole jsem sepsala chlapci pololetni hodnoceni.
14. MEéli jste obavy z prace s DTP?
Dopliiujici: Jaké?
Méla jsem velké obavy. Hlavné z odsavani kvili hlenim. Bala jsem se, Ze to odsaji Spatné nebo tu hadicku tam ddm moc hluboko nebo
naopak malo.
15. Meélo dité individualni vzdélavaci plan?
Dopliiujici: Je vhodné délat tyto plany?
Meélo individualni vzdélavaci plan. Myslim si, Ze je vhodné délat tyto plany.
16. Mate jesté n€jakou pripominku ¢i zkuSenost, co byste rada doplnila k tématu a nezaznélo to tu?
Myslim si, ze pro inkluzi je dulezit¢ komunikace mezi pecujicimi osobami. Kdyz jedna strana nefunguje, tak nejvice na to doplaci dité.
V mateiské $kole nam to fungovalo skvéle. Ted na zakladni $kole to dopadlo tak, ze musim odejit od chlapce, protoze jsme se neshodli

s ucitelkou.
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Reditelka 3
1. Kolik DTP jste piijali do matei'ské $koly? Jak zavazna byla postiZeni ¢i znevyhodnéni?
Postizené dité u nas v matetské Skole bylo jedno. Divka méla mozkovou obrnu détskou a byla na vozicku. Postizeni bylo pomérné rozsahlé.
Nechodila, ale byla omezena i na ruce. Méla horsi tichop tuzky, ale mentalné byla v pofadku. Divka ma ¢tvrty stupef.
2. Dité bylo spadové nebo je k vam doporutilo SPZ?
Dité bylo spadové.
3. Menili se néjak zasadnéji prostory skoly kviili DTP?
Prostory se neménily, ale v dnesni dob¢ uz toto pracovisté nemame. Bylo to bezbariérové pracovisté. My tu mame ¢tyfi budovy a divka
byla v jedné z budov, ktera byla bezbariérova.
4.  Jaké upravy interiéru & exteriéru musela $kola vytvokit, aby mohlo dité nastoupit do MS?
Zadné. Tehdy jsme méli dvé t¥idy bezbariérové. Dnes bychom si museli vystaéit s jednou, protoze nahradni prostory, které nam byly
poskytnuty, jsou s bariérou. Ménily se nam prostory kvili zdkladni Skole, ktera ma vétsi narok na prostory nez my.
Posilala jste pedagogy pecujici o DTP na $koleni ¢&i kurzy uréena pro praci s DTP
Ano. Chodili vsichni pedagogové, kteti k divce ptichazeli do styku. VSichni absolvovali $koleni pro déti se specialnimi vzdélavacimi
potiebami. Tyto $koleni organizuji rizné organizace (napi. Nautis, Pedagogicka centra).
5.  Délali jste néjaké upravy Skolniho vzdélavaciho programu pro potieby DTP?
Dopliiujici: Jaké to byly?
Skolni vzd&lavaci plan jsme neménili, protoZe to v té dobé jest& nebylo potieba. Divka k nam chodila v roce 2010.
Nicméné jsme méli vytvofeny pro hol¢i¢ku individualni vzdélavaci program, ktery se dneska b&zné tvoii pro déti se specialnimi
vzdélavacimi potfebami. My jsme ho méli predepsany od specialniho pedagogického centra.
6.  Museli pedagogové pecujici o DTP pripravovat specialni postupy a modifikace ¢innosti pro DTP?
Clovék si musi fict, Ze ma ve tiidé postizené dit& a od toho rozvijet dalsi &innosti. N&jaké specialni postupy tam byly, ale snazili jsme se,
aby byly minimalni.
Divka délala v§echno, co ostatni, akorat u toho nestala a nechodila.
7.  Jaké zkuSenosti mate s pribéhem socialni integrace ditéte se SVP do skupiny ostatnich déti?
Dopliiujici: Jaké prekazky jste zaznamenala? Mite néjaké dobré priklady z praxe?
Zkusenosti mame dobré. Pro "zdravé" déti je to dobré, ze vidi tu jinakost, Ze nékdo je omezeny. Na hol¢icku déti braly ohledy, nikdy mi
na ni nikdo neslapl, nezakopl. My jsme pomémné ¢asto hol¢icku z toho voziku sundavali a nechavali volné mezi détmi, protoze ten vozicek
ji hodné izoloval.
8.  Jak reagovaly ucitelky na to, Ze k vim budou tyto déti pfijimany?
Vzhledem k tomu, Ze jsem ji piijimala, tak mi na tom nepfislo nic divného. Uz kvili tomu, Ze jsme vzali jeji sestru (dvojce), tak jsme to
museli udélat, aby maminka s hol¢i¢kou nemusela jesté nékam dojizdét.
9. Co podle Vas piinasi za¢lenéni ditéte s télesnym postiZenim danému ditéti, jeho rodiné, uditelce, ostatnim détem?
Dopliiujici: Co byste jmenovala za pozitiva, co za rizika dle Vasi zkuSenosti?
Pro déti i pro nas je to velmi dobré se s tim setkavat, protoze tyto postizené déti jsou a budou. Méli by se lidi ucit se s tim srovnavat.
Myslim si ze dité, které ma problém, je tazené témi "zdravymi" détmi.
Myslim si, ze déti si to neuvédomuji. Ale rozhodné ten nahled na to, ze nejsme vSichni stejny, ze mtizou divce pomoct. Také je dilezité,
ze citi pocit vlastni dilezitosti. Vidi, Ze nékdo je slabsi a miize mu pomoci. Hlavné se u¢i empatii.
Mné tato inkluze pfinesla radost z toho, Ze jsme mohli pomoci mamince, aby si chvilku od hol¢icky odpocinula a mohla se vénovat jinym
vécem. Jsem rada, ze jsme mohli pomoci.
10. Miyslite si, Ze vzdélavani DTP zanechalo néjaky vliv na fungovani tiidy ¢i Skoly?
Myslim si, Ze to tak mame nastaveno. Zkratka od prvopocatku jsem nikdy netesila, kdyz za mnou pfisli rodice, Ze maji postizené dité, tak
to nebylo rozhodujici pro piijeti ditéte do skolky. Vliv to zanechalo na moji kolegyni ucitelce takovy, ze od této hol¢ic¢ky se zacala plné

vénovat détem se specialnimi vzdélavacimi potfebami a moc ji to bavi dodnes.
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11. Jak jste pristupovali k pFijeti DTP do kolektivu tFidy?
Dopliiujici: PFipravovali pedagogové pi‘edem déti na prichod DTP?
Bohuzel jsme nemohli déti pfipravit, protoze divka dorazila hned v zafi se sestrou. V§e dopadlo dobie a divka se krasn¢ zaclenila.
12. Usilovala jste o ziskani nového asistenta pedagoga pro DTP nebo mélo uz pridéleného asistenta?
Ja jsem v té dobé& poprosila $kolnici. Tim, Ze nebyly pozadavky na vzdélani, tak to nebyl problém.
13. Jak hodnotite spoluprici se $kolskym poradenskym zafizenim?
Mame skvélou zkuSenost. Zpravu posilali dvakrat az tfikrat do roka a na hol¢ic¢ku se byli Casto divat, jak se za¢lefiuje. Vzdycky jsme byli
pochvaleni, ze se jim to libilo. Povazuji to za dobrou spolupraci. Neméame $patnou spolupraci s nimi.
14. Jak hodnotite spolupraci pecujicich osob o DTP?
Spoluprace byla krasna. Nemam si na co stézovat.
15. M¢la jste moZnost konzultovat s rodi¢i DTP jejich spokojenost s vasi MS?
Dopliiujici: Jaké byli reakce?
Samoziejmé maminka byla §t'astna a dékovala, ze tu dité¢ mohlo byt. Reakce byly ur¢ité pozitivni.
16. Méla jste urcité obavy p¥i pFijimani DTP?
Dopliiujici: Jaké?
Jeding, z ¢eho jsem méla obavy, bylo, ze jsem méla starost o asistentku, ktera u divky byla dva roky. Zacaly ji bolet klouby a zacala mit
problémy s pohybovym aparatem.
17. Miyslite si, Ze je vhodné délat individualni vzdélavaci plany pro DTP?
Divka méla individualni vzdé€lavaci plan doporuéeny od specialniho pedagogického centra. Tehdy jesté individualni vzdélavaci plan nebyl
nutny. My jsme si tedy jenom napsali par bodi, jak budeme piizptisobovat ¢innosti divce, a to bylo vse.
Myslim si, Ze zalezi na typu postizeni ditéte. Kdyz je dité jen fyzicky postizené a mentalné mu to mysli, tak jsou tyto plany zbytecné.
18. Mate jesté néjakou pripominku ¢i zkuSenost, co byste rada doplnila k tématu a nezaznélo to tu?
Jenom bych chtéla fict, Ze jeden z problému inkluze jsou pfeplnéné Skolky. Piijde mi nevhodné davat do pieplnéné tiidy jesté postizené

dité. Inkluze by m¢la byt o podminkach, které ve Skolce jsou. U nas to tehdy mozné bylo a jsme za to radi.

Ucitelka A3 /feditelka 3
1. Jak dlouho jste pracovala s DTP?
Dva roky.
2. Jaky stupeii podpory mélo dité? Jaky typ a zavaZnost postiZeni u ditéte?
Dopliiujici: Mélo dité osobniho asistenta?
Divka méla mozkovou obrnu détskou a byla na vozicku. Postizeni bylo pomérné rozséhlé. Nechodila, ale byla omezena i na ruce. Méla
horsi Gchop tuzky, ale mentalné byla v pofadku. Divka ma étvrty stupen.
3. PovaZovala byste néjaké iipravy za poti‘ebné ¢i napomocné pro efektivnéjsi praci s DTP?
Asi aby byla budova bezbariérova a bylo v ni spousta prostoru.
4. Potfebovala jste néjaké specifické znalosti ¢i dovednosti pro praci s DTP?
Dopliiujici: Jaké to byly?
Vystacila jsem si se vzdélanim, jaké mam. Ale samoziejmeé jsme chodili na rizné kurzy, abychom se vzdélavali.
5.  Délali jste néjaké upravy tfidniho vzdélavaciho programu pro potieby DTP?
Dopliiujici: Jaké to byly?
Skolni vzd&lavaci plan jsme neménili, protoZe to v té¢ dobé jests nebylo potieba. Divka k nam chodila v roce 2010.
Ttidni vzdélavaci plan jsme také nemenili.
Nicméné jsme méli vytvoreny pro hol¢icku individualni vzdélavaci program, ktery se dneska bézné tvoii pro déti se specialnimi

vzdélavacimi potfebami. My jsme ho méli predepsany od specialniho pedagogického centra.
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6.  Pripravovali jste specialni postupy a modifikace ¢innosti pro DTP?
Clovek si musi fict, Ze ma ve tidé postizené dit& a od toho rozvijet dalii innosti. N&aké specidlni postupy tam byli, ale snazili jsme se,
aby byli minimalni.
Divka d¢€lala v§echno, co ostatni, akorat u toho nestala a nechodila.
7. Jaké zkuSenosti mate s priubéhem socialni integrace ditéte se SVP do skupiny ostatnich déti?
Dopliiujici: Jaké prekazky jste zaznamenala? Mate néjaké dobré piiklady z praxe?
ZkuSenosti mame dobré. Pro "zdravé" déti je to dobré, Ze vidi tu jinakost, ze n€kdo je omezeny. Na hol¢i¢ku déti braly ohledy, nikdy mi
na ni nikdo neslapl, nezakopl. My jsme pomérné ¢asto hol¢icku z toho voziku sundavali a nechavali volné mezi détmi, protoze ten vozic¢ek
ji hodné izoloval.
8.  Jaké byli reakce rodi¢i ,ostatnich* déti na inkluzi DTP?
Dopliiujici: Musela jste néjaké pozitivni/negativni reakce ieSit osobné?
Nikdy jsem nemusela nic negativniho fesit.
9. Co podle Vas prinasi zaclenéni ditéte s télesnym postiZenim danému ditéti, jeho rodiné, ucitelce, ostatnim détem?
Dopliiujici: Co byste jmenovala za pozitiva, co za rizika dle Vasi zkuSenosti?
Pro déti i pro nas je to velmi dobré se s tim setkavat, protoZe tyto postizené déti jsou a budou. Méli by se lidi ucit se s tim srovnavat.
Myslim si, ze dité, které ma problém, je tazené témi "zdravymi" détmi.
Myslim si, ze déti si to neuvédomuji. Ale rozhodné ten nahled na to, Ze nejsme vSichni stejny, ze mizou divee pomoct. Také je dulezité,
ze citi pocit vlastni dilezitosti. Vidi, ze nékdo je slabsi a miize mu pomoci. Hlavné se uci empatii.
Mné tato inkluze pfinesla radost z toho, Ze jsme mohli pomoci mamince, aby si chvilku od hol¢i¢ky odpocinula a mohla se vénovat jingym
vécem. Jsem rada, ze jsme mohli pomoci.
10. Snazily se ostatni déti pomahat DTP?
Dopliiujici: Jakym zptsobem?
Déti se snazily velmi pomahat. Déti byly na hol¢icku milé a respektovaly ji.
11. Jaka byla spoluprice s ostatnimi kolegy, ktefi také pecovali o DTP?
Spolupréce byla skvéla a bezproblémova. Myslim si ale, Ze asistentka tim, ze neméla zadné pedagogické vzdélani k této praci, tak délala
spise osobniho asistenta nez asistenta mé po ruce.
12. Jak Casto jste konzultovala s rodici ditéte postupy vzdélavani a piipadné pokroky ¢i neuspéchy?
Vétsinou s maminkou to bylo jednou za ¢tvrt roku, anebo pokud divka méla né€jaky problém. Tim, Zze do $koly chodivala nepravidelné
kvili 1dznim, tak jsme konzultace délavali rzné.
13. Vytvarela jste specialni, pisemné hodnoceni DTP?
Dopliiujici: Pro ucely nasledné §koly nebo pro PPP ¢&i lékaie?
Nic jsme nepsali. Divka byla naprosto zrala. Odklad divka se sestrou méla, ale nebylo to kvili nezralosti, ale spiSe kviili absenci ve vyuce.
14. MEéli jste obavy z prace s DTP?
Doplnujici: Jaké?
Jediné, z ¢eho jsem méla obavy, bylo, Ze jsem méla starost o asistentku, kterd u hol¢icky byla dva roky. Zacaly ji bolet klouby a zacala
mit problémy s pohybovym aparatem.
15. Mélo dité individualni vzdélavaci plan?
Doplitujici: Je vhodné délat tyto plany?
Divka méla individualni vzdélavaci plan doporuceny od specialniho pedagogického centra. Tehdy jesté individualni vzdélavaci plan nebyl
nutny. My jsme si tedy jenom napsali par bodd, jak budeme pfizptisobovat ¢innosti divee a to bylo vse.
Myslim si, Ze zalezi na typu postizeni ditéte. Kdyz je dité€ jen fyzicky postizené a mentalné mu to mysli, tak jsou tyto plany zbytecné.
16. Mate jesté néjakou pripominku ¢i zkuSenost, co byste rada doplnila k tématu a nezaznélo to tu?
Ve podstatné jsem uz fekla v predeslém rozhovoru.
Ucitelka B3
1. Jak dlouho jste pracovala s DTP?
Rok.
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2. Jaky stupeii podpory mélo dité? Jaky typ a zavaZnost postiZeni u ditéte?
Dopliiujici: Mélo dité osobniho asistenta?
Tenkrat (pfed 10 lety) zadna podptrna opatieni nebyla, takze tato divka byla pro nas takovy prvni experiment, protoze to v té dobé nebylo
viibec bézné. Divka byla po détské mozkové obrné. Narozena z dvojcatek a pti porodu doslo k néjakému piiduSeni. Nasledkim toho byla
obrna.
Mg¢la asistenta pedagoga. Poprvé jsme tedy méli asistenta pedagoga. Doma méla divka je§té osobniho asistenta. Maminka vyuzivala nadace
pro osobniho asistenta.
3. Povazovala byste néjaké upravy za potiebné ¢i nipomocné pro efektivnéjsi praci s DTP?
My jsme byli v takové netradiéni tfidé. Byla to pulka télocviény, ktera byla provizorné zbudovana jako na skolku. Vyhoda byla v tom, Ze
tam nebyly viibec prahy, schody. Hrozny problém byly zachody, tam byla jedna mistnost spolecnd, ktera byla mala. Vozicek ve tfid¢ mit
nemohla, protoze tam nevesel kvili dvetim. Takze se ve tfidé pohybovala pomoci asistentky a ta ji musela nosit na zachodky, takze s tim
byl docela problém. Ten bezbariérovy zachod by se asi hodil.
Prostory Satny, WC a ptichod ke skolce, tak tam by byla ta Gprava dobra.
4. Potfebovala jste néjaké specifické znalosti ¢i dovednosti pro praci s DTP?
Dopliiujici: Jaké to byly?
Tenkrat jsme do toho byly docela hozené. Bez jakychkoliv $koleni nebo né&jakych rad poradny. J& mam vystudovanou ptedskolni
pedagogiku bakalafe a magistra, takze se specialni pedagogikou jsem se dostala do kontaktu. Navstivila jsem nékolik zatizenich, kde tyto
deéti byly, at’ uz to byly specialni skolky nebo se tam né&jakym zpisobem integrovaly.
Tenkrat se feditelka zeptala, jestli to zvladneme. Ja jsem fekla, Ze to zkusim, a tak to vzniklo. Zadné $koleni jsme neméli, nikdo nam
nepfisel poradit, dokonce ani zadny ¢lovek ze specialni pedagogické poradny nepfisel. U¢ili jsme se za pochodu bych fekla.
5.  Délali jste néjaké upravy tiidniho vzdélavaciho programu pro potieby DTP?
Dopliiujici: Jaké to byly?
Dneska pisi pravidelné individudlni vzdélavaci plan nebo podptrné plany a tenkrat jsme to taky nedélali. Neméli jsme nic, urcité ne.
Ja jsem teda si to n&jak dé&lala na kolen&. Rikala jsem, my budeme délat toto a asistence jsem fekla a ty bude§ délat tohle.
6.  Pripravovali jste specialni postupy a modifikace ¢innosti pro DTP?
Rozd¢lovala jsem takto ¢innosti. Divka, co se ty¢e rozumovych ¢innosti, tak to nebyl problém. Dobfe mluvila, zpivala. Akorat tam byl
problém po té télesné strance, protoze nechodila. Prochazky jsme upravovali. Ona si nechodila hrat na hfisté, tak s ni asistentka vzdy
vyrazila na mensi prochazku do okoli misto toho.
7.  Jaké zkuSenosti mate s pribéhem socialni integrace ditéte se SVP do skupiny ostatnich déti?
Dopliiujici: Jaké prekaZky jste zaznamenala? Mite néjaké dobré priklady z praxe?
Tady u hol¢icky nebyly zadné piekazky. Myslim si, ze ona byla optimistické dité, takové veselé dité, pohodové. Mezi témi détmi byla
stra§né oblibena. Samoziejmé chvilicku trvalo, nez si na sebe zvykly, ze teda lezi na zemi nebo leze po zemi a je noSend nebo vozena na
voziku. Déti to pfijaly velmi rychle.
Od této hol¢icky pracuji s détmi se specialnimi vzdélavacimi potiebami. Vétsinou jsem potom meéla déti s poruchou autistického spektra
se s tim ditétem d&je. Zrovna tady, u télesného postizeni si myslim, Ze to je nejjednodussi jako integrace.
8.  Jaké byli reakce rodi¢i ,ostatnich“ déti na inkluzi DTP?
Dopliiujici: Musela jste néjaké pozitivni/negativni reakce feSit osobné?
Viibec. J4 si myslim, Ze to tam piijali bez problému. My jsme MS na malé obci. Rodice se tu znaji, takZe tu hol&icku uz znali.
9. Co podle Vas prinasi zaclenéni ditéte s télesnym postiZenim danému ditéti, jeho rodiné, ucitelce, ostatnim détem?
Dopliiujici: Co byste jmenovala za pozitiva, co za rizika dle Vasi zkuSenosti?
Je to "normalni" dit&. Mlze mit pocit toho, Ze patii mezi bézné vrstevniky. Snazim se jenom vecitit do toho ditéte, jak to vnima. Myslim si,
ze se bere jako ostatni déti. Naprosto stejn€ az na to, ze teda potieba nékoho, aby mu pomohl videét, slySet nebo chodit. Nema pocit, Ze je
vyélenény. Navic kamarady, co ma ve $kolce, tak je potom miize mit i mimo tu budovu $koly.
Roding to pfinasi zaprvé teda, kdyz si vezmu ty organizacni véci, Ze nemusi fesit, Ze nékam dojizdi do specidlni Skolky. Finan¢né je to

jednodusi. Dale pfinos je ur€ité to, ze ty rodi¢e jsou mezi ostatnimi rodici a citi néjakou podporu. Tady u této holéicky podpora byla velika.
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Tam vim, ze opravdu jako rodice t¢ mamince pomahali i se "zdravou" hol¢ickou z dvojcat, Ze ji brali na navstévy, aby maminka neméla
takové starosti o obé hol¢icky.
Ostatnim détem to pfineslo to, Ze od malicka vlastné vidi, ze kazdy jsme jiny a ono mezi témi "b&éznymi" détmi je téch zvlastnosti tolik,
ze kdyz pak je tam nékdo, kdo je na vozicku, tak pak nakonec patii prvni k tém nejnormalnéjsim détem.
Mam vyzkousené, ze v kazdém kolektivu déti se vzdy objevi jedinci, ktefi maji cit pro pomahani druhym. To jsou déti, které budou ti
budouci ucitelé, zdravotni sestry a socialni pracovnici.
Mneé to ptineslo velkou zkusenost, protoze ja jsem do toho vrhla po hlavé bez né&jakych vétsich zkusenosti predtim a zkousela jsem, jak by
néco $lo a pak jsem si fekla: "Aha, tak to neptijde." Tenkrat mé tato prace chytla a zacala me bavit. Od této doby pracuji jenom ve t¥idach,
kde je integrace. Chapu na druhou stranu, Ze to neni prace pro kazdého. V této praci musi byt dobra spoluprace pecujicich lidi, aby to
fungovalo, a to ne kazda ucitelka umi.
10. SnaZzily se ostatni déti pomahat DTP?
Dopliiujici: Jakym zptisobem?
Ur¢ité ano. Nesetkala jsem se s tim, ze by nékdo délal naschvaly nebo ublizoval tomu, vzal mu tfeba hracku. Je pravda, ze vétsinou
integraci mame ve tfid¢, kde jsou piedskolaci nebo starsi déti. To jsem zjistila, Ze jako integrovat mezi t¥iletymi neni upIné dobry, protoze
tifleté dité se u¢i vzorem a dochazi k regresi.
11. Jaka byla spoluprice s ostatnimi kolegy, ktefi také pecovali o DTP?
Ja jsem méla $tésti na asistentku, ktera délala tuto praci také poprvé. Obé jsme se ucily za pochodu, ale byla taky velmi empaticka a byla
s ni dohoda vyborna, takze jsme se tak n&jak dohodly, jak to bude.
Ja jsem tenkrat vlastné byla sama jako ucitelka na tfidé. Neméla jsem kolegyni, protoze to nikdo nechtél délat, kdyz to feknu na rovinu.
Méla jsem jinak udélany uvazek a méla jsem jenom ranni. Divka chodila jenom dopoledne. Nespinkala ve $kolce. Takze jsem vedla vzdy
ranni, odpoledne se potom déti spojovaly. Rano jsme tedy fungovaly ve dvou s tou asistentkou a tam ta spoluprace byla bez problémi.
12. Jak Casto jste konzultovala s rodici ditéte postupy vzdélavani a piipadné pokroky ¢&i neuspéchy?
V podstaté kazdy den. Jako kazdy den s tim rodi¢em prohodite véty: "Co a jak se udéalo. Co se podatilo".
13. Vytvarela jste specialni, pisemné hodnoceni DTP?
Dopliiujici: Pro ucely nasledné §koly nebo pro PPP ¢&i lékaie?
Nepamatuji, Ze bych néco takového psala. Tenkrat to nebylo asi potieba, ale dneska pisi.
14.  MZéli jste obavy z prace s DTP?
Dopliiujici: Jaké?
J& rdda délam véci, o kterych tfeba moc nevim. Je to pro mé zména a vyzva, ale méla jsem obavy. Urcité jsem se nejvic obavala, ze dité
bude mentalné retardované. Méla jsem pocit, Ze v tom to bude narocné, kdyz tam divka bude kiicet. Dale jsem méla trosku strach
z asistentky, jak si budeme rozumét, protoze ona byla nova a neznaly jsme se dopiedu.
15. Mélo dité individualni vzdélavaci plan?
Dopliiujici: Je vhodné délat tyto plany?
Tenkrat ne. Ur¢ité jsme nic nepsaly. Reditelka od nas nic nechtéla. Celé to vzniklo jako, zkusite to a uvidime, jestli to vibec ptjde. Takto
jsme pak vydrzely cely rok. Psaly jsme tfidni plany a za pochodu jsme se domlouvaly s asistentkou, jak se to bude teda upravovat pro
divku, ale individualni plan jsme nemély.
Ur¢ite je to vhodné. Ja je piSu, poslednich pét let, co mam teda autisty. A piSu pravidelné jak podpirny plan, tak individualni vzdélavaci
plany. Casto d&lame hodnocent. I asistentka si vede samostatny.
Ja vzdy sepiSu ditéti individualni plan podle zprav od 1ékaft a z poraden. Poté ho konzultuji s rodi¢i, a kdyz nejsou pfipominky, tak se
timto planem fidime cely rok. KdyZz potom v novém $kolnim roce se podivam do starého planu, tak si zhodnotim, co vyslo a co neslo a

pak vytvorim podle toho dal$i plan na novy $kolni rok.
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16. Mate jesté néjakou pripominku ¢i zkuSenost, co byste rada doplnila k tématu a nezaznélo to tu?
Mozna ten pristup téch kolegyn. Nemyslim tady ve t¥idé, ale spi$ kolegyn tady v jinych tfidach. Na co narazim je strach z této prace.
U nas ve $kole je deset ucitelek a je schopnych tuto praci délat jenom ¢tyfi. Myslim tim integrovat. Nékteré, kdyz si zkusily mit ve tfidé
autistu, tak byly z n¢ho uplné vyfizené. Ohanéji se vétami: "My jsme na to nestudovaly. Mné¢ to dit€ rusi tu tiidu. Ja chci ucit "zdravé"
deéti." Tyto nazory jsou hodné Casté. Ptijde mi, ze si vSichni mysli, Ze inkluzi chté&ji délat vSichni, ale neni to tak. Je dulezité, aby na tyto
deti byli pfipraveni vSichni pedagogové, a to nejsou.
Ja mam $tésti na feditelku, ktera vi, Ze mé tato prace bavi, a tak mi tyto déti se specialnimi vzdélavacimi potfebami do tfidy zamémé dava.

A ja si mizu tady pochvalovat, ze mam k tomu i skvely personal, ktery vi, ze tady je takové dité a pfizptisobuji se mu.

Asistent pedagoga a3
1. Jak dlouho jste pracovala s DTP?
Pracovala jsem s hol¢ic¢kou dva a pil roku.
2. Jaky stupeii podpory mélo dité? Jaky typ a zavaZnost postiZeni u ditéte?
Mélo mozkovou obrnu. Jinak nemohla chodit samoziejmé a méla postizené i rucicky. M¢la je mirné v kfeci.
3. PovaZovala byste néjaké vipravy za poti‘ebné ¢i napomocné pro efektivnéjsi praci s DTP?
Ja si myslim, Ze ne. Divka byla Sikovna. Myslim si, Ze nebylo potieba néco pro ni upravovat. Ona si hrala s hrackami jako ostatni déti.
Nebyla mentalné postizena nebo né&jak uplné zaostala. Méli jsme jen bezbariérovou tfidu.
4. Potfebovala jste néjaké specifické znalosti ¢i dovednosti pro praci s DTP?
Dopliiujici: Jaké to byly?
V tu dobu si myslim, Ze to nebylo zapotiebi jako dnes. Dnes je zapotiebi vzdélani a kurzy a to ja jsem v t€¢ dob& vibec neméla a
nepotiebovala.
5. Délali jste néjaké upravy tFidniho vzdélavaciho programu pro potieby DTP?
Dopliiujici: Jaké to byly?
To délala ucitelka. Samoziejmé, Ze jsme to spolu konzultovaly a ja jsem ji tieba v néCem doplnila, ale celkovy program vytvaiena ona.
6. Pripravovali jste specialni postupy a modifikace ¢innosti pro DTP?
Ja ne. To vytvarely vSechno ucitelky.
7.  Jaké zkuSenosti mate s pribéhem socialni integrace ditéte se SVP do skupiny ostatnich déti?
Dopliujici: Jaké prekazky jste zaznamenala? Mate né&jaké dobré piiklady z praxe?
J& si myslim, ze divka se docela dobfe zaclenila mezi ostatni déti. Pracovala s détmi. To co délaly déti, tak ona taky zvladala, takze tam
nebyl néjaky rozdil mezi nimi. Ja si myslim, Ze pro hol¢icku bylo lepsi délat to, co prosté ostatni déti. Ona jim stacila. Tfeba ve vytvarné
¢innosti si myslim, Ze to zvladala uplné skvéle.
8.  Jaké byli reakce rodicii ,,ostatnich® déti na inkluzi DTP?
Dopliiujici: Musela jste néjaké pozitivni/negativni reakce Fesit osobné?
Myslim si, Ze jsem zadné nefesila. U tohoto postizeni si nikdo nestézoval, ze k nam chodi postizené nebo o tom aspoi ja nevim.
9. Co podle Vas piinasi za¢lenéni ditéte s télesnym postiZenim danému ditéti, jeho rodiné, uéitelce, ostatnim détem?
Dopliiujici: Co byste jmenovala za pozitiva, co za rizika dle Vasi zkuSenosti?
Samoziejmé pro to postizené dité je to dobra piilezitost se zaclenit do normalniho kolektivu.
Pro rodinu toho ditéte si myslim, Ze to je velka uleva.
Ostatni déti si musi uvédomit, ze tady je postizena divka a ze si musi davat pozor. Déti potom byly ohleduplnéjsi a venku se ji snazily
pomahat.
Mné to pfineslo to, ze jsem se hluboko zamyslela a uvédomila jsem si, Ze si nevazime toho, ze mame "zdravé" dité. Kdyz to ¢lovek vidi,
jaka je to zatéz, tak si to nékdy neuvédomuje.
10. Snazily se ostatni déti pomahat DTP?
Dopliiujici: Jakym zptsobem?
Déti se snazily hodné poméhat. Kdyz divka néco potiebovala, tak ve tiidé byly hol¢icky, které ji pomahaly. Déti ji v zadném ptipadé

nevyclenovaly.
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11. Jaka byla spoluprace s ostatnimi kolegy, ktef'i také pecovali o DTP?
Spoluprace byla dobra. Nebyly tam zadné neshody. Na vSem jsme se shodly.
12. Jak casto jste konzultovala s rodici ditéte postupy vzdélavani a pripadné pokroky ¢i nedspéchy?
To délala spis ucitelka. Ja jsem maminku spiSe informovala, co jsme za ten den d¢laly, ale pokroky a netuspéchy maminka konzultovala s
ucitelkou.
13. Vytvafrela jste specidlni, pisemné hodnoceni DTP?
Dopliiujici: Pro ucely nasledné Skoly nebo pro PPP ¢i lékare?
Ne. Nic jsem nepsala a asi to v t¢ dob¢ nebylo potieba.
14. MEéli jste obavy z prace s DTP?
Dopliiujici: Jaké?
Obavy jsem neméla. Kolegyné mé upozoriiovaly, ze to bude naro¢né, ale ja jsem obavy z toho neméla. SpiSe jsem méla o divku takovy
strach, Ze jsem po tom koberci lezla s ni. A ted’ to hodnotim, Ze to nebylo dobfe, protoze ona poté nebyla samostatna.
15. Mélo dité individualni vzdélavaci plan?
Dopliiujici: Je vhodné délat tyto plany?
Ja si myslim, Ze se musel vytvofit n&jaky plan, ale ja jsem ho nedélala.
Nevim, jestli je to vhodné. Nedokazu odpovédét.
16. Mate jesté néjakou pripominku ¢i zkuSenost, co byste rada doplnila k tématu a nezaznélo to tu?
Ur¢iteé bych chtéla fict pro ty lidi, ktefi se rozhodnou délat asistence, tak bych se pfimlouvala za lepsi a vétsi ohodnoceni. Myslim si, ze
tato prace je Spatné ocenéna, a proto se nikdo do této prace nehrne. Také je zapotiebi si to nejdiive zkusit, jestli na tuto praci ten dotyény
ma.
Ptijde mi, ze jak se ted’ na tuto praci musi studovat a je to malo ohodnocené, tak to dost odrazuje. Myslim si, Ze ¢lovék, ktery nema Skoly,

miZze byt leckdy lepsi nez ¢loveék se Skolou. To je ale u vSech zaméstnani.
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Reditelka 4
1. Kolik DTP jste piijali do matei'ské $koly? Jak zavazna byla postiZeni ¢i znevyhodnéni?
Za moji funkeci feditelky. To je osmym rokem. Za tu dobu jsme piijali s télesnym postizenim jenom jedno dité. Divka méla stupen podpory
pet, takze nejzavaznéjsi.
2. Dité bylo spadové nebo je k vam doporutilo SPZ?
Dité bylo spadové.
3. Ménily se néjak zasadnéji prostory skoly kviili DTP?
My jsme prostory kvuli ditéti neménili, protoze se "pySnime" tim, Ze mame bezbariérovy piistup, takze tady to bylo velmi snadny pro
né&jakou inkluzi.
4.  Jaké upravy interiéru & exteriéru musela §kola vytvokit, aby mohlo dité nastoupit do MS?
Interiérové zpocatku to bylo na doporuceni poradny, abychom vytvofili prostor, kde ta divka bude krmena, protoze to postizeni bylo tézké.
Musela byt krmena gastro sondou a z poradny mé&la pocit, Ze by to ty "ostatni" déti nemusely sledovat. Reili jsme to paravédnem, ale
nakonec si déti na to zvykly, takze jsme to nakonec také nevyuzili. Ona méla prostorové podminky Gplné stejny, jako vSechny "ostatni"
deti.
5.  Posilala jste pedagogy pecujici o DTP na §koleni ¢i kurzy urcena pro praci s DTP?
Myslim si, ze jsme byli spolecné s asistentkou, ale to bych musela dohledat. Myslim si, ze jsme byly ne na kurzu, ale na seminafi. Byly
jsme na seminafi, které poféddala jednou specialni matetska MS, do které chodila ta postiZena divka a rodina s tou $kolou nebyla spokojena,
a tak pediatr doporucil, aby divka nastoupila pomoci inkluze k nam, v t¢ dobé uz byla predskolak. Kdyz se vratim k tomu seminaii, tak on
byl hodné v teoretické hlading. Myslim si, Ze je ale stejné dulezité, aby si to dotyény zkusil, nez to zaéne délat, protoze teorie k této praci
nestaci.
6.  Délali jste néjaké upravy §kolniho vzdélavaciho programu pro potieby DTP?
Dopliiujici: Jaké to byly?
Divka méla vytvoreny individudlni vzdélavaci plan. V Skolnim vzdélavacim programu jsme pouze napsali zminku, ze integrujeme a jaké
postiZeni. Jinak jsme nedopisovali.
7.  Museli pedagogové pecujici o DTP piipravovat specialni postupy a modifikace ¢innosti pro DTP?
To postizeni bylo tak zavazny, Ze v fad¢ téch jednotlivych vychovach se divka nemohla ti¢astnit. My jsme pro hol¢icku vymysleli vzdy
jednoduchou pro ni zvladnutelnou ¢innost, kterou zvladla sama s tim asistentem.
8.  Jaké zkuSenosti mate s priubéhem socidlni integrace ditéte se SVP do skupiny ostatnich déti?
Dopliiujici: Jaké prekazKy jste zaznamenala? Mate néjaké dobré priklady z praxe?
Nechci, aby to nevyznélo Spatn¢. Upfimné si myslim, Ze samoziejmé déti na to byly pfipravené. DéEti si na hol¢icku zvykly. Divka se
zlcastnila komunikaéniho kruhu, ale oni ji jenom respektovaly. Byly k ni jemni, citlivy. Kdyz okolo §ly, dotkly se ji a promluvily na ni,
ale musim fict, Ze to bylo neustale podporovany ze stran toho asistenta i té ucitelky. Myslime si, ze ona tfeba byla nej$tastngjsi, kdyz tady
byla sama. Divce vadil hluk, a to nebylo dobré v takové velké tiidé zamezit hluku.
9. Jak reagovaly ucitelky na to, Ze k vam budou tyto déti pfijimany?
J&a myslim, Ze to braly jako vyzvu. J& musim zaklepat, Ze teda mam skvélé kolegyné, ze to oCekavaly a nebaly se toho.
10. Co podle Vas prinasi zaclenéni ditéte s t€lesnym postiZenim danému ditéti, jeho rodiné, ucitelce, ostatnim détem?
Dopliiujici: Co byste jmenovala za pozitiva, co za rizika dle Vasi zkuSenosti?
Kdyz za¢nu od postizeného ditéte, tak pokud to postizeni nema n&jaky vysoky stupeit nebo neni mentalné postizené, tak si myslim, ze
kazda integrace je v poradku.
Divka nemluvila, neprojevovala se néjak emoéné. Tak si myslim, Ze to "ostatnim" détem dalo jenom to, zZe vidi, Zze existuje nékdo jiny,
kdo funguje jinak.
Rodi¢im to pfinese n&jakou casovou tlevu, kdy nemusi se starat o dité.
Ja samoziejme rozumim, Ze si ti rodic¢e prochazi né€jakym zoufalstvim a nechtéji si to pfiznat. Maminka na nas pisobila, ze si myslela, ze
divka dozene ty "ostatni" déti, i kdyz védéla, Ze to neptjde.

Osobné si myslim, ze v pfipadé této integrace, tak to bylo oddaleni od téch specidlnich instituci. Ted  uz je divka na zakladni Skole specialni.
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Pro nas vSechny si myslim, Ze to pfinasi novou zkusenost. A negativni véc, je administrativa s tim spojena. Komunikace se specialnim
pedagogickym centrem. Mam pocit, ze by tady mélo fungovat takové to déti, rodic¢e a my.
11. Miyslite si, Ze vzdélavani DTP zanechalo néjaky vliv na fungovani tfidy ¢i Skoly?
Myslim si, ze uitelky, které tady tu hol€icku 2 roky na té tfidé mély, Ze si pak tieba oddechly. Ta prace byla tézka. Vliv na dalsi fungovani
netusim. Spi$ si myslim, ze si uéitelky uvédomily, Ze u nékterych déti ty pokroky jdou strasné pomalu.
12. Jak jste pristupovali k pFijeti DTP do kolektivu tFidy?
Dopliiujici: Pipravovali pedagogové piedem déti na prichod DTP?
Ptipravovali jsme déti pfedem. Divka nenastoupila hned, takze ndam dala ¢as na seznameni déti s jejich problémem.
13. Usilovala jste o ziskani nového asistenta pedagoga pro DTP nebo mélo uz pridéleného asistenta?
My jsme neméli zddného pfidéleného, ale ja jsem rozhazovala sité, takze ja uz jsem méla pfipraveného asistenta, ktery nastoupil s
hol¢ickou.
14. Jak hodnotite spolupraci se $kolnim poradenskym zafizenim?
Ja hodnotim uplné na vybornou. Opravdu kdykoliv na mé méli ¢as. Ta, ktera nas méla na starosti, tak byla opravdu skvéla a vychazela
nam vstiic. Zpravy byly v pofadku. Ve bylo smysluplné napsané a rozuméli jsme vSemu.
15. Jak hodnotite spolupraci pecujicich osob o DTP?
Ucitelka s asistentkou byly skvély tym. Panovala tam pratelska a lidska atmosféra. My tu zijeme vSichni v takové krasné symbidze.
U té spoluprace s maminkou to trochu drhlo. Maminka si myslim, ze méla Gplné jind ocekavani. Myslim si, ze to zacalo tim, ze jsem
shanéla rizné informace, co si miizeme dovolit a co ne z pohledu zdravotniho a organizacniho. Potfebovala jsem na to ¢as, proto jsem
protahla spravni fizeni, abych si nashromazdila informace a maminka asi timto tkonem nabila dojmu, Ze je tady nechceme. Coz nebyla
pravda, ale $patné se to vysvétluje. Od té doby jsme méli vztahy s maminkou vzdy odméfené.
16. Mg¢la jste moZnost konzultovat s roditi DTP jejich spokojenost s vasi MS?
Dopliiujici: Jaké byli reakce?
To jsem tu uz zminovala. Z poradny, kdyz tu byla na prohlidce u hol¢icky, tak ndm napsala izasnou zpravu, Ze mame krasné integrovanou
divku. Maminka to bohuzel asi nechtéla slyset.
17. Méla jste urcité obavy p¥i pFijimani DTP?
Dopliiujici: Jaké?
Mgéla jsem obavy. Tim, ze jsem kdysi délala u zachranky, tak samoziejmé v§echno vidite za téch deset roht, co se vSechno mize stat. Vy
budete u toho, tak to jsem samoziejmé méla strach.
18. Miyslite si, Ze je vhodné délat individualni vzdélavaci plany pro DTP?
Myslim si, Ze ano, protoZe je vhodné u nékterych véci zapracovat vic.
19. Mate jesté néjakou pripominku ¢i zkusenost, co byste rada doplnila k tématu a nezaznélo to tu?
Inkluze je dobry sluha, ale zly pan. Néktefi se v té spolecnosti uplatni vice, nékteti méné. Myslim si, ze neni vhodné rusit v§echny specialni
skoly. Od urcitého stadia retardace si myslim, ze je vhodné to dité dat do specialni Skoly, protoze je to v t&€ nespecialni tfidé zatéz pro

vsechny.

Ucitelka A4

1. Jak dlouho jste pracovala s DTP?
V této Skolce jeden rok. Jinak ja jsem je§té méla v zakladni skole dité s té€lesnym postizenim. Mam vystudovanou piedskolni pedagogiku,
ale na zékladni Skole jsem byla jako asistent pedagoga.

2. Jaky stupeii podpory mélo dité? Jaky typ a zavaZnost postiZeni u ditéte?

Dopliiujici: Mélo dité osobniho asistenta?

Zavaznost postizeni bych fekla, ze byl nejvyssi stupen podpory asi ten paty stupen. Podpora byla vytvofena pomoci asistenta pedagoga.
Dité mélo asistenta pedagoga, ale prakticky to v tomto ptipadé byl i osobni asistent.

3. PovaZovala byste néjaké ipravy za poti‘ebné ¢i napomocné pro efektivnéjsi praci s DTP?
Mozna vétsi podporu s n€jakym tim specialnim zafizenim, které s ditétem ma vétsi kontakt.

Jinak, co se tyce interiéru a exteriéru tak tim, ze je Skola nova a moderni, tak jsme nemuseli nic upravovat.
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4. Potfebovala jste néjaké specifické znalosti ¢i dovednosti pro praci s DTP?
Dopliiujici: Jaké to byly?
Ja jsem hodng& znalosti a dovednosti si brala z knih. Cetla jsem hodné o tom, jak pracovat s témito détmi. Dale jsem si peclivé prostudovala
diagnézu hol¢icky. Jinak mi stacilo mé studium.
5.  Délali jste néjaké upravy tFidniho vzdélavaciho programu pro potieby DTP?
Dopliiujici: Jaké to byly?
Uplné jsme nedglali, ale ze zaGatku jsem se hodné snaZila, Ze by se nam povedlo vice zapojovat hol¢icku do &innosti. Coz teda musim
upfimné fict, Ze se ndm nedafilo.
6.  Pripravovali jste specialni postupy a modifikace ¢innosti pro DTP?
Vzdy jsme se snazili ¢innost piizptsobit tomu, aby tfeba se k ndm mohla pfipojit, ale viceméné to divka vzdy zacala bojkotovat. Nakonec
téch ¢innosti, které jsme mohli spole¢né délat, bylo minimalni.
Jedna z ¢innosti, do kterych se zapojila, byly vytvarné prace. Kdyz déti malovaly §tétcem, tak ona misto §tétcem malovala rukama. Dalsi
z ¢innosti, na kterou reagovala, byla hudba, ale bylo to naro¢né, protoze neméla rada hluk, a kdyz déti zacaly zpivat, tak chtéla pry¢.
7.  Jaké zkuSenosti mate s priibéhem socidlni integrace ditéte se SVP do skupiny ostatnich déti?
Dopliiujici: Jaké prekazKy jste zaznamenala? Mate néjaké dobré priklady z praxe?
Povedlo se to, Ze skupina "ostatnich" déti na hol¢icku reagovala dobie. Kdyz se divka pohybovala po zadecku po tiid¢, tak se obcas stalo,
ze détem néco rozbila nebo shodila. Déti se timto naucily byt trpélivy a fesit konflikty jinou cestou, napt. pootoenim hol¢icky jinam.
8.  Jaké byli reakce rodicii ,,ostatnich® déti na inkluzi DTP?
Dopliiujici: Musela jste néjaké pozitivni/negativni reakce Fesit osobné?
Ja jsem se osobn¢ s negativni reakci nesetkala.
9. Co podle Vas prinasi za¢lenéni ditéte s télesnym postiZenim danému ditéti, jeho rodiné, ucitelce, ostatnim détem?
Dopliiujici: Co byste jmenovala za pozitiva, co za rizika dle Vasi zkuSenosti?
U "ostatnich" déti jsem ten piinos vidéla v tom, Ze se naucily té toleranci, ze najednou vidély, ze nékdo mtze vypadat jinak.
U piinosu postizené hol¢icky musim Fict, Ze jsem zadny nevidéla. Co bylo ale pozitivni, bylo, Ze byla mezi détmi, byla v teple. Bohuzel
mam takovy pocit, Ze potfebovala Gpln€ trosicku jinou péci.
Roding divky to pfineslo tlevu, a Ze nemuseji dit€ nékam dovazet. Néco, nebo fesit néco jiného a trosicku musim vidét taky Gplné ta
komunikace s maminkou.
Nam to ptineslo jiny pohled na svét. Zajimavé je, ze se ¢loveék o néco snazi a ono to nemusi vyjit. Mng to pfineslo osobné vétsi trpélivost.
10. Snazily se ostatni déti pomahat DTP?
Dopliiujici: Jakym zptsobem?
Snazily se moc. Ne¢kdy az piekvapivé. Hladily hol¢icku, podavaly ji hracky. Kdyz méla zachvat v nelibosti, tak se ji snazily uklidnit, coz
obcas bylo na §kodu, protoze to potom bylo horsi.
11. Jaka byla spoluprace s ostatnimi kolegy, ktei'i také pecovali o DTP?
Spoluprace byla na vybornou. Nebyl tady problém.
12. Jak Casto jste konzultovala s rodici ditéte postupy vzdélavani a piipadné pokroky ¢i neuspéchy?
Ze zacatku jsem se snazila hodné, kdyz potom ta komunikace nebyla uplné pfijata, tak pak musim fict, Ze to utichalo.
My jsme méli tro§icku rozpor s maminkou. Ona nam fikala, ze divka néco doma déla, coz tady divka nedélala. Chtéla nam tim naznacit,
ze mame $patné zhodnoceni. Pfitom si myslim, Zze maminka si nechtéla pfiznat, Ze to opravdu nejde.
13. Vytvafrela jste specidlni, pisemné hodnoceni DTP?
Dopliiujici: Pro ucely nasledné Skoly nebo pro PPP ¢i lékare?
Ja ne. Myslim si ale, ze feditelka nebo n¢kdo jiny.
14. Méli jste obavy z prace s DTP?
Dopliiujici: Jaké?

Nemeéla. Ja to brala jako vyzvu. Libi se mi ta inkluze, ale musim zhodnotit, Ze tady nebyla dobra integrace.
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15. Meélo dité individualni vzdélavaci plan?
Dopliiujici: Je vhodné délat tyto plany?
Ur¢ité divka méla individualni vzdélavaci plan.
Urcité je vhodné je délat, i kdyz se nevyplni, tak je dobré vidét, co se zvladlo a nezvladlo.
16. Mate jesté néjakou pripominku ¢i zkuSenost, co byste rada doplnila k tématu a nezaznélo to tu?
Prijde mi dilezité ta vhodnost nebo nevhodnost integrace. Jsou odpirci a hrozny piiznivci, ale ono vSechno ma pro a proti. Ta hrana toho,

kdy ano a kdy ne, je slozita.

Asistent pedagoga A4
1. Jak dlouho jste pracovala s DTP?
Dva roky.
2.  Jaky stupeii podpory mélo dité? Jaky typ a zadvaZnost postiZeni u ditéte?
Abych pravdu fekla, tak nevim, jaky to byl typ postizeni, protoZze diagnoza byla celou jednu stranku a moc jsem se v tom nevyznala.
Podptirné opatfeni dité mélo nejvyssi stupen.
3. PovaZovala byste néjaké vipravy za poti‘ebné ¢i napomocné pro efektivnéjsi praci s DTP?
Nic jsme neupravovali. Mame bezbariérovou $kolku.
4. Potfebovala jste néjaké specifické znalosti ¢i dovednosti pro praci s DTP?
Dopliiujici: Jaké to byly?
Mam kurz pro asistenta pedagoga. To byla podminka, abych mohla nastoupit.
5. Délali jste néjaké upravy tFidniho vzdélavaciho programu pro potieby DTP?
Dopliiujici: Jaké to byly?
Z4dné jsme nedélali.
6. Pripravovali jste specialni postupy a modifikace ¢innosti pro DTP?
Snahy tady byly urcité. Ten prvni rok samoziejmé, kdyz ¢lovek jesté mél energii a doufal, Ze to nékam povede. Snazili jsme se rozvijet
jemnou motoriku, délali jsme ¢innosti s prebiranim ¢i osahdvani véci nebo i kresleni - kupovali se specialni pastelky, aby to dité bylo
schopno tu pastelku uchopit jako tuzku. Podle mé divka byla nevzdélavatelna.
7.  Jaké zkuSenosti mate s pribéhem socialni integrace ditéte se SVP do skupiny ostatnich déti?
Dopliiujici: Jaké prekazky jste zaznamenala? Mite néjaké dobré priklady z praxe?
"Ostatni“ déti reagovaly vesmeés pozitivné, az jsem byla piekvapend. Jsem velmi rada, Ze ta inkluze, teda zavedena, byla jenom z tohohle
hlediska, at’ ty déti hezky vidi, Ze ne vSichni maji to $tésti, Ze jsou zdravi, Ze jsou normalni. Déti byly perfektni. Divku vzaly mezi sebe
uplné bez problémi. Divka nemluvila, nereagovala, nechodila. Jenom se Soupala po zadecku.
8.  Jaké byli reakce rodicii ,,ostatnich® déti na inkluzi DTP?
Dopliiujici: Musela jste néjaké pozitivni/negativni reakce Fesit osobné?
Zaznamenala jsem jen jednu negativni reakci. To mi bylo velice nepfijemny. Byl to dost hruby tatinek, ktery fekl: "Co tomu je?". Tak to
m¢ tak dost dozralo, ale jinak to vesmés $lo. Naopak si myslim, Ze ten piistup téch rodict byl hezky a pozitivni.
9. Co podle Vas prinasi zaflenéni ditéte s télesnym postiZenim danému ditéti, jeho rodiné, ucitelce, ostatnim détem?
Dopliiujici: Co byste jmenovala za pozitiva, co za rizika dle Vasi zkuSenosti?
Ja si myslim, Ze tam asi ur¢ité zalezi na typu toho postizeni. Néco jiného je, kdyz to dit€ rozumove je na Grovni, ale tieba ma handicap.
V nasem pfipad¢, si myslim, ze to tomu ditéti podle mé nic nedalo. S maminkou jsem méla vétsi problémy, protoze maminka byla
presvédcena, ze tady s hol¢ickou néco zmiizeme a ze s ni délame malo. To byl jeji nazor. Miné to bylo vzdy velice lito. Ale ptinos to byl
pro n¢ asi jako odlehceni.
Nam ucitelkam to pfineslo zlepseni v socialnim citéni.
10. Snazily se ostatni déti pomahat DTP?
Dopliiujici: Jakym zptsobem?
Samoziejme. Velmi rady.

Naptiklad: Divka byla jednou silné rozladéna. Nechtélo se ji spat, plakala, byla protivna, tak ji $ly déti konejsit.
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11. Jaka byla spoluprace s ostatnimi kolegy, ktef'i také pecovali o DTP?
Byla dobra spoluprace. Zkouselo se vSechno mozné. Divka méla velmi rada muziku, tak jsme hodné hrali na nastroje nebo jsme poslouchali
pisnicky.
12. Jak Casto jste konzultovala s rodici ditéte postupy vzdélavani a piipadné pokroky ¢i neuspéchy?
Prakticky kazdy den, ale ono tam nebylo nic moc ke konzultaci.
13. Vytvafrela jste specidlni, pisemné hodnoceni DTP?
Dopliiujici: Pro ucely nasledné Skoly nebo pro PPP ¢i lékare?
Ano. To m4 feditelka u sebe, ale bylo to jen pro potfeby nasi skolky.
14. MEéli jste obavy z prace s DTP?
Dopliiujici: Jaké?
Ano, uréité. Ja, nez jsem hol¢icku poznala, tak jsem hovofila s maminkou. Naskytl se jesté jeden problém, Ze divka nemohla piijimat
potravu usty, takze se krmila sondou. Takze uz to mé trosku vydésilo, ale si myslim, ze v té péci asi o tu hol¢icku bylo to nejjednodussi.
Slo o to holgitku n&jak zabavit.
15. Mélo dité individualni vzdélavaci plan?
Dopliiujici: Je vhodné délat tyto plany?
Dité sice plan mélo, ale moc ho nespliovalo.
Ja si myslim, Ze pro tyto déti to vhodné neni. Vzdy to zalezi na stupni postiZeni, jenze ja jsem si pro§la timhle tim, takze ja to beru u jiného
pohledu. Ja jsem dost zaryta proti inkluzi.
16. Mate jesté néjakou pripominku ¢i zkuSenost, co byste rada doplnila k tématu a nezaznélo to tu?
Ja bych akorat strasné rada, aby se ta inkluze né&jak piekopala nebo zkorigovala. Mé€lo by byt né&jaké postizeni od/do, ale ne takovy zabér,

jaky jsme méli my.
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