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A. Pozadované nalezitosti bakalaiské prace:
Legenda: ztucnény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky. | Nefunkéni Chybi.
obsahové funk¢ni, formulace formalné
formulac¢né i obsahové.
zietelna.
2. Zavér Shrnuje praci jako | Mezi AaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, reaguje na neobsahuje Sirsi
cile, obsahuje reflexi problému,
argumentované nehodnoti nebo
stanovisko autora. neobsahuje
stanovisko autora,
nevaze se k cili.
3. Odkazy a citace | VSe Drobné nedostatky | Chybéjici odkazy Nevyhovuje.
dokumentovano, ve zpracovani
ziejmé oddéleni zdroju.
prevzatého a
vlastniho.
4. Formalni Ano Netplné DOPLNIT pii Nevyhovuje zcela.
nalezZitosti obhajobg¢:
(anotace, klicova
slova, angl. nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné Vyrazngjsi Nevyhovuje zcela.
uroven stylistika a nedostatky nedostatky (doplnit
gramaticka v gramatice. priklady)
spravnost.

B. Kbvalita bakalarské prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uirovei, resp. ¢ast

Uroveti odbornosti textu véetnd pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feseni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudl je obsaZena a je funk¢ni

A B C N
Funkéni provazanost teoretické a praktické casti

A B C N
Odbornd literatura: mnozstvi a kvalita zdroji véetn€ zahrani¢nich, aktualnost.

A B C N
Autorsky pifinos

A B C N




Empiricka urovern, resp. ¢ast

Vymezeni tkola (cilt)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zéklad) a/nebo zdtivodnéni
empirickych postupti A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretacni nebo reflektivni uroven empirickych udaja

A B C N
Autorsky ptinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce BP:

Vyjadreni k celku BP a jejimu pFinosu:

Autorka se ve své bakalarské praci zaméfila na problematiku protiptedsudkové vychovy
v matetské Skole. Jedna se o problém aktualni v ¢eském i evropském kontextu, jehoz vyznam
v poslednich letech stoupa s rostouci heterogenitou détskych skupin ve Skolach, resp. situaci
v celé spolecnosti.

V teoretické Casti se zabyvala autorka specifiky ditéte v predskolnim véku z hlediska jeho
vztahli a emo¢niho vyvoje. V pfehledu pojednala o soucasném pojeti multikulturni vychovy,
vymezila klic¢ova vychodiska tykajici se vzniku stereotypt a v zavéru teoretické casti uvedla
nckteré didaktické materidly, které je mozné pouzit pro praci s predSkolnimi détmi.
V teoretické Casti se podafilo studentce shrnout klicové pojmy, zahrnout aktualni literaturu a
postihnout i1 vice pohledil, které vedle sebe paralelné stoji (napf. v sou¢asném pojeti MKV).

Obsah 1 zpracovani teoretické Casti prace je z hlediska odbornosti adekvatni vzhledem
k narokliim na tento typ zavérecné prace. Teoreticka ¢ast celkové poskytuje informacni
zakladnu pro realizaci akéniho vyzkumu a teoretické ukotveni interpretace ziskanych dat.

V empirické &asti studentka realizovala akéni vyzkum ve dvou MS. V ramci vyzkumu
vytvofila tydenni edukaéni program s vyuzitim didaktického materidlu Carly. Edukacni
program ovéfila v obou MS a nasledn& formulovala doporuéeni pro zlepseni programu-

Celkove¢ prace obsahuje vSechny formalni nalezitosti. Je ptehledné a funk¢éné Clenéna.

Vyjadreni k dil¢im nebo specifickym zaleZitostem BP:

Celkoveé zpracovani BP hodnotim jako zdafilé. Ocenuji, Ze autorka pracovala s tématem,
které neni v praxi jednoduché uchopit, vyZaduje znacnou sebereflexi pedagoga z hlediska
vlastnich stereotypli ve vnimani a jednani rozmanitosti ve spolecnosti. V rdmci zpracovani
akéniho vyzkumu se studentka vyrovnavala s tim, co jsou vlastné vzdélavaci cile, které chce
v edukacnim programu sledovat. Bylo naro¢né tyto cile nejen formulovat ve vztahu k sobé
jako ucitelce, ale také ve vztahu k détem. Hledat formula¢n¢€, obsahové i metodicky, jak téma
uchopit, tak, aby nechté naopak nepodporovalo vznik piredsudkl u déti.

Urcitd zlepSeni by bylo mozné zvaZovat v realizaci akéniho vyzkumu (napf. predem vice
piipravit podminky spoluprace/podpory kmenovych ucitelek apod.) a jeho interpretace (vice
pracovat s interpretaci vyrokli déti, sledovat a dokumentovat vliv eduka¢niho programu
apod.).

Celkové ocenuji snahu studentky dané téma propracovat a zohlednit velkou fadu aspekti,
které zasahuji do této problematiky.

Naméty k diskusi pri obhajobé BP:

1) Pokud byste realizovala akéni vyzkum opétovné, jak byste metodologicky postupovala?
Upravila byste mélo v obsahu eduka¢niho programu
(tématech/¢innostech/metodach/rozsahu apod.)?

2) V ¢em jsou pro Vas osobné a pro Vasi praci pedagoga piinosna zjisténi z realizovaného
ak¢niho vyzkumu? Jsou néjaké otazky nebo témata, kterd byste s détmi na zaklad¢
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materidlu Carly chtéla rozvijet? Ktera napi. nejsou zatim v piedskolnim vzdélavani podle
Vs dostatecné obsaZena ve vzdélavacim obsahu?

Doporucuji k obhajobé: ANO
Navrh hodnoceni:
‘ vyborné ‘ velmi dobie ‘ dobte ‘ nevyhovuje
Podpis:

Predlozena prace spliiuje veskeré pozadavky kladené na bakalarské prace ve studijnim oboru
Ucitelstvi pro matetské Skoly a vykazuje velmi malou shodu v systému Theses.cz s jinym
dokumentem.



