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1. Charakteristika tématu: Ldtka, ktera je predmétem diplomové prace, byla v poslednich
desetiletich rozsahle diskutovana. Jde o téma multidisciplinarni, na pomezi prava a
socidlnich ved. U nas vznikla tist studii kolisavé urovné v souvislosti s prijetim zdkona .
45/2013 Sb., o obétech trestnych cinii. Materie se prekotné vyviji a je proto prinosem, pokud
na pude fakulty vznikaji pokusy o syntézu pozmatkii a aktudlnich trendii. Cilem posl.
Pacakove bylo predevsim zhodnotit soucasnou uroven pomoci poskytované obétem trestnych
c¢init v CR. Pro diplomantku v magisterském programu jde o pomérné ndarocny iikol, a to
zejména pro nutnost vyhledat Sirokou Skalu pramenii a vybrat z nich ty podstatné a aktualni
poznatky. U témat tohoto typu byva pro studenta relativné obtizné se v latce zorientovat a
pretavit ji v ctivy, prehledny a jednotné piisobici text. Jednim z uskali mize byt prilisna
obsirnost vykladu, pokud se diplomant snazi zahrnout v§echny ziskané poznatky.

2. Ke struktuie a obsahu predloZené prace: Jde o mimoradné rozsahlou diplomovou prdci,
v niz se autorka snazila v podstate vycerpavajicim zpiisobem pojednat o zkoumaném tématu.
Rozebrala v§eobecné aspekty kriminologické, priblizila platnou vipravu v CR a zhodnotila
dosavadni aplikacni praxi. Diplomantka pracuje s Sirokym okruhem pramenii, vietné
mnozstvi judikatit a statistik. Nastudovala vsechna zasadni monograficka zpracovani tématu
v Cestiné a pocetné odborné clanky. Doplnéna o grafy a tabulky pusobi prace impozantné,
jako dilo zralejsi autorky, ktera se danym tématem seriosné zabyva. Prace je prehledné a
logicky rozclenéna do péti casti, avsak celkové lze spise hovorit o casti obecné (pravné
historické a kriminologické), v niz jsou vysvetleny zdkladni pojmy, priblizeny historické a
mezinarodni souvislosti, a o casti zvlastni ¢i juristické, v niz se autorka zabyva problémem
de lege lata a de lege ferenda. V zaverecné prdci se autorka zabyva ucinnosti takovych
Juristickych a socidlnich instrumentii.

Z predlozeného textu je patrné, Ze autorka disponuje nejen pozmnatky z praxe, ale
nastudovala velmi podrobné i tradicni teoreticky ramec. Priblizuje ctenari zdkladni
viktimologické pojmy, vcetné rozlicnych kategorizaci obéti a zabyva se riiznymi nazory na
jejich postaveni. Autorka se snazi prispét k vymezeni pojmu obéti trestného cinu vilastnimi
exegetickymi uvahami, oprenymi o znéni platného zakona o obétech trestnych cimi. Za
klicovy pro priznani statusu obéti povazuje diplomantka problém presumpce takového
postaveni a otdazku kategorizace trestnych cinii. Pripousti i otazku zneuziti postaveni obéti,
s tim, Ze pripomina pravidlo ,,nemo turpitudinem suam allegare potest”. Diplomantka se
blize zamysli také nad pojmy , zvlast zranitelné obéti“. Jako cenné spatiuji priblizeni



zameri zakonoddarce, pokud jde napr. o osoby vysokého veku. Diplomantka dale provedla
zdarilé porovnani obsahu pojmii obéti a poskozeného ve smyslu trestniho prava procesniho.
Autorka tento vztah trefné shrnuje pouckou, Ze poskozeny ma pravo na kompenzaci ujmy
pachatelem (obvinenym), zatimco ujmu obéti nahrazuje stat urcitym plnénim a zvldastnim
zachazenim. Diplomantka si je ovS§em védoma urcitého zjednoduseni a reflektuje rozlicné
nazory odbornikii, kteri tento probléem diskutovali.

Prednosti prace je nesporné schopnost autorky provest syntézu z vysledkit novéjsich
viktimologickych vyzkumii. Neni rozhodné samoziejmosti, aby student prav zachdzel z touto
materii tak obratné. K dobrému vysledku prispiva i obrazovy doprovod, ktery poznatky
ilustruje grafy a tabulkami. Diplomantka ma za to, Ze dosavadni vyzkumy potvrdily lepsi
prosaditelnost prav obéti od ucinnosti zvlastniho zakona o obétech (napr., pokud jde o pravo
na soukromi). Zada si vsak lepsiho metodického vedeni policistii. Zvldstni pozornost ve
svych analyzach vénuje pravu na ochranu obéti pred druhotnou ujmou.

3. Formalni naleZitosti prace:

Prace ma velmi dobrou stylistickou urovenn a spliuje vSechny formalni pozadavky na
podobny typ prace. Poznamkovy apardt je veden korektne. Jediné, co mohu vytknout, je
pomeérné maly odstup autorky od nékterych pouzitych pramenii. Je treba mit na pameéti
specificky raz publikaci nevladnich spolecnosti, ale i téch pramenu, které vznikaji z podnétu
ministerstev a jinych organii verejné moci. Tento odstup patii ke kriminologické metode. Autor
by meél vzdy dat najevo, Ze si je védom charakteru pramene, z néjz cerpd.

4. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé:

Autorka by pri ustni obhajobé mohla vysvetlit pojem tzv. viktimologického zavineni. Které
okamziky po spdchani trestného cinu se povazuji za nejkritictéjsi pro obet? Co rozumime
stockholmskym syndromem? Predstavuje posttraumaticka stresovda porucha tézkou ujmu na
zdravi? Znalec z kterého oboru a odvetvi pomiize osveétlit obecnou vérohodnost poskozeného
(napr. v pripadech obvineni ze sexudlnich delikti)?

5. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé: Doporucuji k obhajobé.

6. NavrZeny klasifikacni stupeii: vyborné (1)
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