OPONENTSKY POSUDEK

Jméno diplomanta: Jana Kapounova

Problémy znaleckého dokazovani
Téma prace: V trestnim Fizeni

Rozsah prace 60 stran textu (bez seznamu literatury a
formalnich nalezitosti diplomové prace.)

Datum odevzdani prace: 12. 2. 2020
Vedouci diplomové prace: JUDr. Jiti Krupicka, Ph.D.
Oponent diplomové prace: Doc. JUDr. Zden€k Konrad, CSec.

1. Aktualnost (novost) tématu. Problémy znaleckého dokazovani v trestném fizeni jsou
vysostn¢ aktudlni, nejen vzhledem k pfijeti nového zakona ¢. 254/ 2019 Sb. O znalcich,
znaleckych kanceldfich a znaleckych ustavech, s u¢innosti od 1.1.2021, ale vzhledem
k dlouhodobym diskuzim o problematice hodnoceni znaleckych posudkt soudy.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni uidaje a jejich zpracovani a pouzité
metody. Zvolené téma je zna¢né€ narocné na vymezeni objektu zkoumani a ziskani potfebného
mnozstvi feSenych kauz. Tomu odpovidd i naroc¢nost volby metod zpracovani zejména
uplatnéni specifické metody kriminalistické védy-zobeciiovani vysetfovaci a soudni praxe.
Diplomant je nucen vychazet z prament nesoucich vysledky zobectiovani ziskané jinymi
autory.

3. Formalni a systematické Clenéni prace Formalni a systematické Clenéni prace je

vyhovujici.

4. Vyjadreni k praci
Autorka vymezila cil prace nasledujicim zpisobem: ,, V prdci si kladu za cil pojmenovat
nejvyznamnéjsi problemy znaleckého dokazovani v trestnim rizeni a tam, kde je to vhodné,
analyzovat zmeny relevantni pravni upravy a pripadné se vyjadrit k jejich moznym vliviim
na popisované problémy.* Takto vymezeny cil prace se diplomantce podatilo zcela naplnit,
pfesto, Ze se nejprve zdal pfili§ ambicidozni. Autorka vénovala pozornost zejména
problémim piesouvanim odpovédnosti ze soudu na znalce, kvalit€¢ znaleckych posudk,
zamérné nepravdivym posudkliim, pritahlim v fizeni a odménovanim znalct.
Autorka préci zpracovala na nékterych mistech polemicky, coz zvySuje hodnotu diplomové
prace. Dovedné vyuzila zejména metody analyzy literarnich pramentd a pravnich norem.
Zdaftilo se ji vytvofit uspofaddany systém poznatkil, které na n€kterych mistech doplnila
vhodnou kazuistikou jako prostfedku nazornosti. Pfedlozenou diplomovou praci hodnotim
jako velmi zdatilou



5. Kritéria hodnoceni prace

Lze konstatovat, ze cile prace bylo

Splnéni cile prace dosazeno

Samostatnost prace nemohu posoudit, tu

Samostatnost pii zpracovani tématu véetn€ | oz posoudit vedouci prace.

zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi

Prace tvofi logicky spjaty celek,

Logicka stavba prace odpovidajici sledovanému cili.
Diplomantka vyuzila dostatecného
Price se zdroji (vyuZiti cizojazyénych mnozstvi odbornych pramenti. Prokéazala
zdrojit) vcetng citaci dovednost prace s odbornymi prameny,
zakony a judikaty.
Hloubka analyzy z4jmovych problému je
Hloubka provedené analyzy (ve vztahu vyhovujici.
Kk tématu)
) Ptestoze uprava prace je na pozadované
Uprava prace (text, grafy, tabulky) urovni, diplomantka se nevyvarovala jedné
chyby (v obsahu absentuje podkapitola 4.
2.3.).

Diplomovd prace je psana vcelku

Jazykova a stylisticka aroven kultivovanym jazykem, odborné terminy

jsou pouzivany spravné a vhodné.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni prace Praci doporucuji k obhajobé

k obhajobé

NavrZeny klasifikaéni stupeii Vyborné

Otiazka na obhajobu: Objasnéte, pro¢ povaZujete za jednu z pFi¢in nekvalitnich
posudkii nespravné zvolené nebo formulované otazky OCTR poloZené znalci?

V Praze dne 9. 3. 2020

Doc. JUDr. Zdenék Konrad, CSc.

oponent/oponentka



