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1. Aktuélnost (novost) tématu

Teoretické problémy, stejné jako problémy aplikacni praxe v oblasti provérky vypovédi na
misté, jsou otazkami stale aktualnimi.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni uidaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Téma je narocné zejména s ohledem na nutnost zvladnuti interdisciplinarniho pfistupu ke
zpracovavané problematice a sou€asné na shromazdéni vstupnich tdaji, jakymi jsou materialy
aplika¢ni praxe z trestnich spist.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace
Struktura préce a systematika vykladu je na vyhovujici drovni.
4. Vyjadfeni k praci

Diplomantka si stanovila ambiciozni cil ,,... poskytnout ctenari podrobny rozbor vybranych
otazek institutu provérky vypovédi na misté a to nejen z hlediska kriminalistické teorie a
procesni Upravy, ale také z pohledu vysetirovaci praxe. To vSe za soucasné identifikace
jednotlivych problematickych aspektu této specifické metody kriminalistické praktické
cinnosti a jejiho vyuziti v praxi prislusnych organii. K naplnéni tohoto cile zvolila
adekvatni metody poznani. Lze konstatovat, Ze takto formulovany cil se diplomantce
podatilo naplnit. Zadaného tématu se zmocnila na velmi dobré Urovni. Pfi zpracovani prace
vyuzila dostatecného mnozstvi odbornych literarnich pramenti véetné judikatur. Autorka
prokazala schopnost prace s literaturou, kterou jednak dostatecné analyzovala a na jejimz
zaklade vyvozovala své vlastni nazory, které odivodnila vcelku logickou argumentaci. Tak
napf. obohatila definici provérky vypovédi na misté o nékolik pojmovych znaki ( str. 24),
na str. 71 pfedkladd navrh de lege ferenda atp. Na nékterych mistech vSak jeji nazory
vychazeji z ne vzdy pregnantné vymezenych zakladi (napf. str. 49).



Tteti ¢ast diplomové prace predstavuje struéné piipadové studie, které lze povazovat za
prokézani schopnosti diplomantky skloubeni teorie a praxe.

5. Kiritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Diplomantka naplnila stanoveny cil prace

Diplomantka pracovala zcela samostatné,
Samostatnost pii zpracovani tématu véetné | minimalné vyuZivala moznosti konzultaci.
Nenalezl jsem znamky plagiatorstvi, Prace
je psana polemicky.

Prace tvofi logicky sepjaty celek

zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi
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Préace se zdroji je na patfi¢né urovni. Citace
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i K upravé prace nemam piipominek
Uprava prace (text, grafy, tabulky)

Prdce je zpracovana kultivovanym

Jazykova a stylisticka aroven )
jazykem

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni p¥i obhajobé:
1/ Obhajte své tvrzeni, Ze .,... Ze provérku vypovédi na misté, jakoz i rekonstrukci je vidy
tieba provadét za aktivni ucasti osoby, kterd vySetifovanou uddlost bezprostiedné vnimala.

Takovy ukon pak umoZiiuje zjistit, jak se predmétna udalost skutecné odehrala®.

Doporuceni/nedoporuceni prace Praci doporucuji k obhajobé
k obhajobé
Navrzeny klasifikaéni stupeii Vyborné
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