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Autor se na 65 stranach textu zabyva porovnanim obsahu vycviku ve slozkach Integrovaného
z4chranného systému CR. Z obsahového hlediska je prace velmi zajimava. Zainteresovany
tenaf se miZe vytvotit pomé&rné ucelenou predstavu o lezeckém vycviku v ACR, HZS a HS.
Vhodn? je uspotadan systém hodnoceni z hlediska vstupnich poZadavki, obsahu vycviku,
vystupnich kompetenci, dobé platnosti,..Porovnani jednotlivych stupfit vycviku je ilustrovano
prehledné v tabulkach a zavére€ny souhrn v¥stizné charakterizuje vysledky prace.

Na druhou stranu mam n&které pfipominky k formalni strance prace a logické struktufe textu.
V kapitole ,,Problém ,, se autor zabyva spiSe feSenim metod své prace a ne pfedstavenim
piedpokladi, které vedly ke stanoveni cild. Obj evuje se pouze zminka o neexistenci pfedpisu,
ktery by specifikoval lezecky vycvik voj enskych zachranatt. Podkapitola ,, Teoretickd ramec
navrhované studie“ popisuje pouze jakym zplisobem byla prace realizovéna. V kapitole
,,Formulace problému* jsem Zadny problém neobjevil.

Uvedeni rederse literatury do tkold prace je nadbytecné. To je samoziejmym poZadavkem
kazdé odborné prace. Jak se lisi ukol Srovndni obsahu vycviku s cilem Srovndni obsahu
vycviku lezeni u vybranych sloZek IZS ?

Struktura odborné préace si vyZaduje po stanoveni cili uvedeni pouzitych metod.

V predkladané praci jsou metody uvedeny az za vysledkovou &asti. Znamena to, Ze autor
nejdfive realizoval vyzkum a pak teprve stanovil pouzité metody?

Nerozumim zatazeni kapitoly Soukrn za cili a ukoly prace na str. 17. Pokud by tato kapitola
byla trochu roziifena a pfesunuta na zacatek prace, mohla by figurovat velmi dobfe jako
vychodisko préce.

V diskusni a zavére&né &asti jsou pom&mé dobfe zkonfrontovany a sumarizovany vysledky

prace.



Autor se nedopustil zavaZnych gramatickych a lexikdlnim prohfeskd. Pozor na uzivani
ptivlastiiovactho zajmena svijj (str.13, 14,..): pro metodologii mé diplomové prdce.

Z hlediska terminologického by mé zajimalo pouZivani nékterych nazvi uzld a lezecké
vyzbroje. Co je uzel UIAA? Je to o€kova spojka, vidcovsky uzel, zpisob navazani na
kobinovany uvazek nebo jedté néco jiného? Asymetricky a symetricky prusik je pro
informovaného lezce nesmysl. Prusikiv uzel mé pivod u videtiskoho horolezce Prussika a je
to pouze jeden typ sviraciho nebo také zadrhovaciho uzlu. Je rozdil mezi slailovacim
prosttedkem a slafiovaci pomiickou? Je spravng uveden genitiv pro oznadeni sani akii (str. 51)

od nominativu akja nebo také akija?

Dal3i otazky k diskuzi:

Uvazoval autor srovnéni se zahrani¢imi sloZkami [ZS?

Jaké jsou piinosy préce pro praktické vyuZiti?

Po upravé zasadnich formélnich nedostatk(i doporucuji praci k obhajobg.
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