Cilem této rigordzni prace, jak jiz vyplyva z jejiho zadani, je podat piehled o pravni dpravé
odpovédnosti zamé&stnance za $kodu podle platné pravni Gpravy v Ceské republice. V &asti
tieti a Ctvrté se budu vénovat obecné pojmu pravni odpové&dnosti, respektive pojmu
odpovédnosti v pracovnim pravu, kde bych se pokusil vysvétlit pojem odpovédnosti, jeho
obsah a jeho soucasné chapani. Povazuji za nezbymé vénovat této otdzce prostor, nebot’
skute¢nost, co pod pojmem odpovédnosti vibec chapat a co viechno pod tento pojem
zafazovat, ma rozhodujici vyznam pro teorii i praxi. Je zaroveti urlujici i pro klasifikaci
jednotlivych druht odpovédnosti v pracovnim pravu. Zde bych rad upozornil, Ze atkoli je
problematika odpovédnosti jednou z nejaktudlnéjSich otdzek teorie, legislativy, ale
nepochybné i aplikace préva, tak (mozné snad pravé proto) je to také oblast, kde se stietavaji
rizné, fasto odli¥né nazory, a to pfedeviim na padeé obcanského priava, kde se této
problematice vénovala asi nejveét§i pozornost. V soucasné dobé viak muZemc fici, Ze se
chapéani pravni odpov&dnosti jiZ svym zpisobem ustélilo a tada autort se na mnohém shodne.
Ptesto bych rad ve stru¢nosti dal prostor i nékterym autortim a jejich nazoriim, které nakonec
nenadly v pravni védé vétsiho poétu zastancu.

Samotné t&Zi§t€ rigorézni prace bude spolivat ve vymezeni pojmu odpovédnosti
saméstnance za §kodu a v rozboru platné pravni Gpravy. Tato Cast rigordzni prace bude
rozdélena do jednotlivych kapitol. V kazdé kapitole budu vénovat pozornost vzdy danému
druhu odpovédnosti zaméstnance za $kodu a v jedné z poslednich kapitol této ¢asti se budu
zabyvat spoleénymi ustanovenimi o odpovédnosti zaméstnance. Stranou pozornosti nezistane
ani odpovédnost za 3kodu vyplyvajici z dohod o pracich konanych mimo pracovni pomér,
odpovédnost za Skodu podle zdkona o kolektivnim vyjednavéni a zajidténi prav a povinnosti
z pracovnépravnich vztahll. Snahou bude také srovnat pravni tpravu odpovédnosti za §kodu
v oblasti pracovntho prava spravni vpravou odpovédnosti za S$kodu obsaZenou
v oblanskopravnich pfedpisech. Tato ¢ast v8ak nebude vymezena jako samostatna ¢ést, ale
toto srovnani se bude prolinat celou rigorozni praci. Jinymi slovy feeno, pokud napftiklad
budu hovofit o rozsahu ndhrady Skody podle § 179 odst. 2 zakoniku préce, ktery stanovi:
. V¥Se nahrady Skody zpusobené z nedbalosti nesmi presdhnout u jednotlivého zaméstnance

Castku rovaajici se Clyfapiilndsobku jeho primérného mésicniho vydélku pred poruSenim



povinnosti, kterym zpiisobil kodu. Toto omezeni neplati, byla-li kodu zpiisobena v opilosti,
kterou si sam privodil, nebo po zneuzili jinych navykovych ldtek. ', pak bych zminil odlignost,
poptipadé podobnost, kterou miizeme nalézt v obéanskopravnich predpisech.

Na zavér se pokusim o urtity kriticky rozbor platné pravni tpravy odpovédnosti
zaméstnance za Skodu v pracovnim pravu Ceské republiky a u¢inim i ur&itd doporuceni de
lege ferenda. Stranou pozornosti samoztejmé nemize ziistat ani novy ptipravovany zakonik

prace. Zde se pokusim alespofi v hrubych rysech nastinit zakladni prvky navrhované pravni

tpravy odpovédnosti zaméstnance za $kodu.



