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1 Aktuélnost (novost) tématu:

Problematika postaveni insolven¢niho spravce v fizeni je podle mého soudu ,,vééné ziva®.
Vlivem novel zékona €. 182/2006 Sb. , zejména posledni ,,oddluZzovaci novely* se postaveni
spravce v oddluzeni podstatné zménilo. Nejedna se ale jen o spravce v procesu oddluzeni, ale
v celém insolvencnim fizeni. Autor v pomérné rozsahlé praci se snazi poukazat na dosud
nefeSena Ci ne zcela dobfe legislativné feSena mista v zakoné a tim 1 v aplikacni praxi soudd.
Téma proto zejména z téchto hledisek poklddam za dobry vybér aktualni problematiky a
novost tématu je ddna zejména loniskou velkou novelou zakona.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody:

Autor pii zpracovani volil metodiku syntézy a analyzy i metodu komparativni. Prace je
narona nejen na znalost pravni Upravy, ale autor se musi orientovat v pomérné spletité
judikatute, Casto protichiidné, zejména na urovni krajskych a obcCas i1 vrchnich soudi.
Odpovédné zpracovani prace klade naroky na teoretické , ale i praktické znalosti s dirazem na
procesni stranku.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace:

Prace je ¢lenéna do 6 ¢asti . Krom stru¢né a popisné tvodni ¢asti tykajici se prameni, autor
dale jiz prechazi k vlastnimu tématu. Postupuje tak, ze se pomérné rozsahle zabyva
jednotlivymi prvky osoby spravce , dale analyzuje postaveni spravce jako subjektu fizeni (
z€asti 1 Ucastnika insolvencnich fizeni). Dale se autor zabyva cCinnostmi spravce podle
obecnych ¢asti zdkona a poté i1 jeho postavenich v jednotlivych druzich fizeni podle zpsobu
feSeni Upadku dluznika. V posledni ¢asti ( vynecham-li ¢ast Zavér) se autor vénuje odméné
spravce. Zavér prace obsahuje i kritické vyhrady z hlediska de lege ferenda.



4. Vyjadieni k praci:

Prace je pomérné rozsdhlym a logicky sestavenym celkem s dobru vypovidaci schopnosti.
Autor v praci prokazal, ze s vybranou matérii umi dobfe pracovat a nespokoji se jen s kritikou
nedostatkll pravni Gpravy, ale vzdy se snazi zaujmout kriticky a zdvodnény nazor.

5. Kritéria hodnoceni préce:
- splnéni cile prace: byl dosazen

- logicka stavba prace: viz shora

- prace s literaturou (vyuzité cizojazyCné literatury) véetné citaci: autor pracuje se zdroji
uzitymi pii tvorbé€ prace v souladu s normami pro tvorbu diplomové prace.

- hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu): odpovidajici
- Uprava prace (text, grafy, tabulky): Adekvatni.

- jazykova a stylisticka uroven: velmi dobra

6. Pfipominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobe:

Moje kritické ptipominky k praci byly autorovi zaslany v ramci konzultaci a autor jim
vyhovél.

Dalsi ptipominky k praci nemam
V ramci obhajoby bych chtél znat autortiv ndzor na efektivitu zruSeni prezkumného jednani

s Ucasti véfiteld, tj. zda prezkum stanovisek spravce jen soudem, je z hlediska fizeni efektivni
()

Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé:

Praci doporucuji k obhajobé

Navrzeny kvalifikaéni stupei:



Vyborné

V Praze dne 5.5. 2020

JUDr. Tomas Pohl



