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Uvod

Upadek dluznika lze feSit tfemi zptsoby, a to konkursem, reorganizaci nebo oddluzenim. V mé
praci se budu zabyvat reorganizaci, ktera se vedle oddluzeni fadi k sana¢nim zplsobiim feSeni

upadku dluznika, jejichz cilem je narozdil od konkursu zachovani ekonomické aktivity dluznika.

Institut reorganizace byl do ¢eského pravniho fadu zaveden insolvenénim zédkonem a je upraven
v ustanovenich § 316 az 364 insolvencniho zakona. Institut reorganizace tedy jiz neni institutem
zcela novym a nezndmym, nicméné diky poc¢etnym novelizacim insolven¢niho zédkona je tématem

stale aktualnim.

Cilem této prace je popsat a analyzovat platnou a i¢innou pravni Gpravu institutu reorganizace za

vyuziti pravnich pfedpist, odborné literatury a pocetné judikatury.

Prace je rozdélena na dvé hlavni ¢asti, pficemz prvni ¢ast pojmenovand ,,Insolvenéni fizeni
s prihlédnutim k reorganizaci je zamétena na instituty insolvencniho fizeni, které jsou spolecné
vSem zpusobiim reorganizace. Nicmén¢ tato ¢ast neobsahuje vSechny takové instituty, ale pouze

ty nejdilezitéjsi, a to s prihlédnutim k reorganizaci.

Prvni Cast je rozd€lena do péti kapitol, které pojednavaji o zahajeni insolvenc¢niho fizeni, upadku
dluznika (v€etné hroziciho upadku), obsahu a nélezitostech insolven¢niho névrhu, ucincich
spojenych se zahajenim insolvenéniho fizeni a o projednani insolvencniho navrhu a rozhodnuti

0 ném.

Druhéd c¢ast pojmenovana ,,Reorganizace jako zpusob feSeni upadku® je vénovéna samotné
reorganizaci jako zptsobu feSeni Upadku dluznika. Tato ¢ast se €leni do osmi kapitol a odpovida

systematice insolvencniho zékona.

V prvnich dvou kapitolach druhé ¢asti prace se vénuji pojmu reorganizace a jeji piripustnosti
(v€etné takzvané piedjednané reorganizaci). Nasleduje tieti a ¢tvrta kapitola zamétfend na navrh

na povoleni reorganizace (a to jak dluznicky, tak véfitelsky) a rozhodovéani o ném.

Kapitola pata pojednéva o postaveni vétitelll pfi reorganizaci. Pfedmétem dalSich dvou kapitol
prace, tedy Sesté a sedmé, je problematika reorganizacniho planu (od jeho sestaveni az po jeho

schvéleni) a provadéni reorganiza¢niho planu véetné jeho zmén.



Zaverecna osma kapitola se zaméfuje na samotny konec procesu reorganizace, tedy jeji skonceni,
kdy miize dojit ke zruSeni rozhodnuti, kterym byl reorganizacni plan schvalen, pfeméné

reorganizace v konkurs anebo ke splnéni reorganizacniho planu nebo jeho podstatné ¢asti.



1. Insolvencni Fizeni s prihlédnutim k reorganizaci

1.1. Zahajeni insolven¢niho Fizeni

Insolvenc¢ni fizeni je zvlastni druh ob¢anského soudniho fizeni, které probiha pied insolvencnim
soudem ajehoz predmétem je tpadek nebo hrozici upadek dluznika a zpiisob jeho feseni.!

Insolvenéni Fizeni obsahuje jak prvky fizeni nalézaciho, tak i prvky fizeni vykonavaciho.?

Insolvencni fizeni se zahajuje podle § 97 insolven¢niho zdkona pouze na névrh, a to dnem, kdy
insolven¢ni navrh dojde vécné piisluSnému soudu. Dle § 7a insolvenéniho zékona jsou k vedeni

insolvenc¢niho fizeni vécné ptislusné krajské soudy.

Je-li insolven¢ni navrh podan vécné neptislusnému soudu, tak insolvenc¢ni fizeni neni zahéjeno
aani nenastavaji U¢inky spojené¢ se zahdjenim insolven¢niho fizeni uvedené v ustanoveni
§ 109 a nasl. insolvencniho zdkona. Insolvenéni navrh musi byt v takovém ptipadé postoupen
postupem podle § 104a obcanského soudniho fadu vécné ptislusnému soudu a ucinky spojené se
zahajenim insolvenc¢niho fizeni uvedené v ustanoveni § 109 a nasl. insolven¢niho zdkona nastanou

az dnem postoupeni insolven¢niho ndvrhu vécné prisluSnému soudu.

Mistné ptislusny pro insolvenéni fizeni je pak soud, v jehoz obvodu je obecny soud dluznika. Pro
insolven¢ni tizeni vedené proti dluzniku zapsanému v obchodnim rejsttiku je mistné prisluSny
soud, v jehoz obvodu byl obecny soud dluznika 6 mésicti pred zahajenim insolvenéniho fizeni.?
Doba 6 mésict je stanovena z toho diivodu, aby si dluznik nemohl dopfedu vybirat insolvenéni
soud, pred kterym bude insolvenéni fizeni vedeno. Je-li insolvenéni ndvrh podan u mistné

nepiislugného soudu, tak ho tento soud postoupi mistné ptislusnému soudu.*

K podani insolven¢niho navrhu je legitimovan dluZznik nebo jeho véfitel a v pfipad€ hroziciho
tpadku pouze dluznik.’ Je-li dluznik pravnickou osobou nebo fyzickou osobou — podnikatelem®,

ma podle § 98 odst. 1 insolven¢niho zdkona povinnost podat insolven¢ni navrh bez zbyte¢ného

1§ 2 pism. a) insolvenéniho zakona.

2 WINTEROVA, Alena a Alena MACKOVA. Civilni préavo procesni. 9. aktualizované vydani. Praha: Leges, 2018.
Student (Leges). ISBN 978-80-7502-298-1.

3 § 7b insolven¢niho zékona.
4§ 105 odst. 2 ob&anského soudniho fadu.

3§ 97 odst. 7 insolvenéniho soudu.
6§ 420 obcanského zakoniku.



odkladu poté, co se dozveédél nebo pii nalezité peclivosti mél dozvédét, ze je v tpadku pro

neplatebni neschopnost nebo predluzeni.

Povinnost podat insolven¢ni navrh mé dluznik také tehdy, byl-li pravomocné zastaven vykon
rozhodnuti prodejem jeho podniku nebo exekuce z toho divodu, Ze cena majetku nélezejiciho k
podniku nepfevysuje vysi zadvazki nalezejicich k podniku. Dluznik tuto povinnost nema, pokud
ma jesté dalsi podnik. Fyzickd osoba, ktera neni podnikatelem tuto povinnost nema a podani

insolvenéniho navrhu je jejim opravnénim.’

1.2. Upadek

Predmétem insolvencniho fizeni je dluznikv upadek nebo hrozici ipadek a zptlisob jeho feseni.
Insolvenéni zédkon pak rozliSuje mezi dvéma formami Upadku, a to Gipadek ve form¢ platebni
neschopnosti a ve formé piedluZzeni. Mimo tyto dvé formy upadku definuje insolvencni zakon

1 hrozici upadek.
1.2.1. Upadek pro platebni neschopnost

Upadek pro platebni neschopnost je situace, kdy jsou u dluznika kumulativnd® splnény tii
podminky stanovené v § 3 odst. 1 insolven¢niho zdkona. DluZnik musi mit ,, viceré (alespon 2)
veritele s pohledavkami jiz splatnymi, a to nejméné po dobu delsi 30 dnii po lhiité splatnosti, s tim,

Ze tyto zavazky dluznik neni schopen plnit (platebni neschopnost). “°

Prvni podminkou je mnohost véfiteld, kdy dluznik musi mit alespon dva vétitele. Mnohost véfitelt
vSak neni dana, pokud véfitel podavajici insolvenéni navrh vytvoftil tuto mnohost tak, ze preved]
nékterou svou pohledavku vici dluzniku nebo jeji ¢ast v obdobi 6 mésict pfed podanim
insolven¢niho navrhu nebo po zah4jeni insolven¢niho fizeni na druhou osobu. Takovy insolven¢ni

navrh by insolven¢ni soud podle § 143 odst. 2 insolvenéniho zakona zamitl.

Druhou podminkou, ktera musi byt splnéna spociva v tom, ze dluznik ma penézité zavazky po

dobu delsi 30 dnt po lhite splatnosti. Splnéni této podminky miiZze dluznik ptedejit tim, Ze se

rrrrr

7°§ 98 insolven¢niho zékona.
8 Usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 20. 11. 2008, sp. zn. KSHK 40 INS 2900/2008, 1 VSPH 165/2008-A.

9 Usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 30. 11. 2011 sp. zn. KSPL 29 INS 6385/2011, 3 VSPH 795/2011-A-10.

10WHASOVA, Jifina. Insolvenéni zdkon: komentég. 3. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zakony. s. 20. ISBN 978-80-7400-691-3.



Tteti a posledni podminkou upadku, ktera musi byt splnéna, je neschopnost dluznika tyto zdvazky
plnit, tedy tzv. platebni neschopnost. Jedna se o objektivni podminku, a tudiz dluznik nemtize byt

v upadku, pokud je schopen své zavazky plnit, nicméné tak sam z n&jakého divodu ne¢inni.!!

,,Schopnost dluznika uhradit splatné zavazky se pritom posuzuje nejen podle vyse castek, s nimiz
dluznik aktualné disponuje (hotovost nebo zustatek na bankovnim uctu dluznika), ale take podle
jiného majetku dluznika (movitych a nemovitych veci, pohledavek a jinych majetkovych hodnot).
Teprve tehdy, neni-li dluznik schopen vyuzit k ihrade v insolvencnim rizeni osvedcenych splatnych
zavazkii ani tento sviij jiny majetek (napr. pro omezeni dispozic s timto majetkem nebo pro jeho
obtiznou zpenéZzitelnost ¢i dobytnost), neprihlizi se k nému p¥i uivaze o tom, zda je dluznik v platebni

neschopnosti“"?

Pro usnadnéni posouzeni dluznikovy platebni neschopnosti stanovi insolvenéni zdkon v § 3 odst. 2

insolvenéniho zdkona Ctyfi vyvratitelné pravni domnénky platebni neschopnosti.

Jako prvni pravni domnénku platebni neschopnosti dluznika uvadi insolvencni zakon zastaveni

platby podstatné ¢asti svych penézitych zavazka dluznikem.

Druhou pravni domnénkou platebni neschopnosti dluZznika je, Ze dluznik neplni své penézité
zéavazky po dobu delsi 3 mésich po 1hité splatnosti. Tato pravni domnénka je tedy pro vétitele
podstatné piivétivejsi nez prva, nebot’ je pro néj daleko snadnéjsi prokéazat dluznikovo nesplaceni
penéZzitych zavazki nez prokazovat zastaveni plateb podstatné ¢asti penéZitych zavazkl ze strany

dluznika, které predpokldda dobrou znalost véfitele ohledné vSech zavazkt dluznika.'

Jako treti pravni domnénkou platebni neschopnosti dluZznika insolvenéni zdkon uvadi nemoznost
dosahnout uspokojeni nékteré ze splatnych penézitych pohledavek vici dluzniku vykonem

rozhodnuti nebo exekuci.

Posledni pravni domnénkou platebni neschopnosti dluznika je poruSeni dluZznikovi povinnosti

predlozit seznamy uvedené v § 104 odst. 1 insolven¢niho zakona, kterou mu ulozil insolvenéni

"HASOVA, Jitina. Insolvenéni zakon: komentat. 3. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zakony. s. 20. ISBN 978-80-7400-691-3.

12 Usneseni Nejvy§V§1’ho soudu Ceské republiky ze dne 12. 12. 2013, sp. zn. 29 NSCR 113/2013. Shodn& usneseni
Nejvyssiho soudu Ceské republiky ze dne 31. 5. 2018, sp. zn. 29 NSCR 107/2016.

13HASOVA, Jifina. Insolvenéni zdkon: komentat. 3. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zakony. s. 20. ISBN 978-80-7400-691-3.



soud. Jednd se o seznam majetku dluznika, seznam zavazkii dluznika, seznam zaméstnanct

dluznika a listiny, které dokladaji upadek nebo hrozici upadek.

Podminka platebni neschopnosti v§ak neni podle § 143 odst. 3 insolven¢niho zdkona naplnéna
v ptipadé, ze dluznik, ktery neni v upadku pro ptedluzeni, osvéd¢i, Ze svou platebni neschopnost
zpusobenou protipravnim jednanim tieti osoby od tii mésicii odvrati. Insolvenc¢ni soud v takovém

piipadé podle vyse uvedeného ustanoveni insolvencni navrh zamitne.
1.2.2. Upadek z predluzeni

Upadek z predluZeni je mozny pouze u dluznika, ktery je pravnickou osobou nebo fyzickou osobou

— podnikatelem.

Definici podnikatele najdeme v § 420 obCanského zakoniku, podle kterého je podnikatelem ten,
kdo samostatné vykonava na vlastni ucet a odpoveédnost vydéle¢nou ¢innost Zivnostenskym nebo
obdobnym zptisobem, se zdmérem c¢init tak soustavné za ucelem dosazeni zisku. Podle § 421
obcanského zdkoniku se za podnikatele povazuje i osoba zapsand v obchodnim rejstiiku a osoba,

kterd ma k podnikani Zivnostenské nebo jiné opravnéni podle jiného zdkona.

PredluZenim se podle § 3 odst. 4 insolvenéniho zédkona rozumi stav, kdy dluznik maé vice véfitel
a souhrn jeho zavazki, a to bez ohledu na jejich splatnost, pfevySuje hodnotu jeho majetku. Pfi
urceni vySe hodnoty majetku dluznika je potieba piihlédnout i ke spravé majetku dluznika
a k dalsimu provozu dluznikova podniku. Cilem je ptfedejit tomu, aby ,,aby za predluzeni byl

povazovan piechodny stav, ktery Ize jistymi koncepcnimi opatienimi rychle prekonat.'*

1.2.3. Hrozici upadek

Hrozicim tpadkem se podle § 3 odst. 5 insolven¢niho zdkona rozumi stav, kdy lze se zietelem ke
vSem okolnostem diivodné predpokladat, Ze dluznik nebude schopen fadn€ a v€as splnit

podstatnou ¢ast svych penézitych zavazkid. Tato pravni uprava ma za cil pfedejit negativnim

15

nasledkim souvisejicim s pozdnim zjisténim upadku.”” K podéni insolvenéniho navrhu je

4 HASOVA, Jitina. Insolvenéni zakon: komentat. 3. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zakony. s. 20. ISBN 978-80-7400-691-3.

15 HASOVA, Jifina. Insolvenéni zdkon: komentat. 3. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zakony. s. 20. ISBN 978-80-7400-691-3.



legitimovan dluznik, nebot’ ten ma piehled o své ekonomické situaci. Jako zpiisob feSeni hroziciho

tipadku se nabizi pravé reorganizace nebo oddluzeni.'®

1.3. Obsah a nalezitosti insolven¢niho navrhu

Pojem insolvencni navrh je vymezen v § 2 pism. ¢) insolven¢niho zékona, podle kterého se
insolven¢nim navrhem rozumi navrh na zahajeni insolvencniho fizeni podany u insolven¢niho
soudu. Obsah analezitosti insolvencniho navrhu jsou wupraveny v §97a§ 103 anasl.
insolven¢niho zdkona. Prévni uprava ndvrhu na zahdjeni fizeni obsazend v § 79 obCanského
soudniho fadu se na insolven¢ni navrh neaplikuje, nebot’ pravni Gprava insolven¢niho navrhu

v insolven¢nim zdkoné je vici ni pravni tpravou specilni.

Insolvenéni navrh musi byt podan v listinné podobé a podpis navrhovatele musi byt Gfedné
ovéfen.!” V ptipadg, Ze insolvenéni ndvrh nesplituje tyto naleZitosti, tak se k nému nepfihlizi.'®
Vydal-li by insolvenéni soud rozhodnuti o tpadku na zékladé insolven¢niho navrhu, ke kterému

se nepiihlizi, bylo by takové rozhodnuti postizeno zmate¢nosti.'’

Insolvenéni ndvrh musi spliiovat také obecné nalezitosti podani stanovené obcanskym soudnim
fadem. Obecné nalezitosti podani jsou stanoveny v § 42 odst. 4 ob¢anského soudniho fadu podle
kterého musi byt z podani zfejmé kterému soudu je urceno, kdo je Cini, které véci se tyka
a co sleduje. Podani musi byt dale podepsano a datovano. Mimo tyto obecné nalezitosti podani
musi byt vinsolvenénim névrhu oznacen insolvenéni navrhovatel a dluznik, které¢ho se

insolvenéni navrh tyka, pripadné jejich zastupci.?’

Insolvenéni navrhovatel je povinen v insolvenénim navrhu vyli€it rozhodujici skutecnosti
osvédcujici ipadek dluznika, ptipadné jeho hrozici tipadek.?! Nalezité vylieni téchto skutenosti
je dilezité pro rozhodovani insolven¢niho soudu o tom, zda dluznik je ¢i neni v Upadku.

Z rozhodovaci praxe soudil pak vyplyva, Ze nestaci v insolven¢nim navrhu pouze odkazat ohledné

16 HASOVA, Jifina a Toma§ MORAVEC. Insolvenéni fizeni: komentaf. 2. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Pravni
praxe. s. 6. ISBN 978-80-7400-715-6.

17§ 97 odst. 2 insolvenéniho zikona.

18 Usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 19. 6. 2009, sp. zn. KSHK 40 INS 2342/2009, 1 VSPH 300/2009-A-10:
., Pravni konstrukce tzv. neprihlizeni k insolvencnimu navrhu znamend, zZe chybi procesni tikon, v jehoz disledku by
mohlo byt zahdjeno insolvencni rizeni. Je-li tomu tak, pak tu neni insolvencniho vizeni a pak tu logicky téz neni
zdkonné opory pro jakékoliv rozhodovani soudu. .

19 Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky ze dne 27. 11. 2014, sp. zn. 29 NSCR 113/2014.

20§ 103 odst. 1 insolvenéniho zékona.
21'§ 103 odst. 2 insolvenéniho zékona.



téchto skute¢nosti na listinny dikaz tvofici ptilohu insolvenéniho navrhu.?? Stejné tak nestaci
pouhé konstatovani, ze se dluznik nachazi v tapadku nebo, Ze je dluznik v platebni neschopnosti ¢i

predluzen.?

Insolvenc¢ni navrhovatel je ddle povinen v insolvenénim navrhu oznacit dikazy, kterych se v ném
dovolava.>* K insolvenénimu navrhu je insolven¢ni navrhovatel povinen piipojit predepsané
piilohy a listinné dikazy, kterych se dovolava.? Piilohy ani listinné diikazy nejsou viak soucasti
samotného insolvenéniho navrhu. Z insolvenéniho navrhu pak musi byt jasné, ¢eho se jim

insolven¢ni navrhovatel domaha.

V zavislosti na tom, kdo je insolven¢nim navrhovatelem, klade insolven¢ni névrh jesté dalsi
nalezitosti nez vySe uvedené. Insolvencni zdkon tak rozliSuje mezi dluznickym a véfitelskym

insolvenénim navrhem.

V ptipad€é dluznického insolvenéniho navrhu je insolvencni navrhovatel povinen pfipojit

k insolven¢nimu névrhu nasledujici listiny:

— seznam svého majetku vcetné svych pohledavek s uvedenim svych dluzniki,
— seznam svych zavazkil s uvedenim svych véfiteld,
— seznam svych zaméstnancli a

— listiny, které dokladaji ipadek nebo hrozici upadek.?®

V piipadé véfitelského insolven¢niho navrhu je insolvenéni navrhovatel povinen doloZit, Ze ma
vici dluZznikovi splatnou pohledavku. Insolvenéni navrhovatel je pak povinen k insolvenénimu

navrhu pfipojit pfihlasku této pohledavky.?’

Pokud je insolven¢nim navrhovatelem véfitel, tak je povinen slozit ke dni podani insolven¢niho
navrhu zalohu na néklady insolvenéniho fizeni. Je-li dluznikem podnikajici pravnicka osoba €inni
vyse zalohy na nédklady insolvencniho fizeni 50.000, - K¢ a v pfipad¢€ nepodnikajici pravnické

osoby nebo fyzické osoby 10.000, - K¢&.2® Dle diivodové zpravy méa vedle ostatnich

22 Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky ze dne 26. 2. 2009, sp. zn. 29 NSCR 7/2008.

23 Usneseni Nejvyssiho sou@u Ceské republiky ze dne 20. 5. 2010, sp. zn. 29 NSCR 22/2009 (R26/2011). Obdobng
usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky ze dne 30. 8. 2016, sp. zn. 29 NSCR 70/2014.

24§ 103 odst. 2 insolven¢niho zakona.
25§ 103 odst. 3 insolven¢niho zakona.
26 § 104 odst. 1 insolvenéniho zékona.
27°§ 105 insolvenéniho zakona.

28 8 108 odst. 1 insolvenéniho zékona.



protiSikandznich opatienich zavedeni této povinnosti zamezit podavani Sikandznich insolven¢nich

navrha.?’

Je-li navrhovatelem véfitel, musi insolvenéni navrh ,, obsahovat jako soucdst vyliceni okolnosti,
které osvedcuji upadek dluznika, nejen konkrétni udaje o dalsich veritelich dluznika, nybrz i
konkrétni udaje o pohledavkach takovych vériteli, véetne konkrétnich udaju o splatnosti téchto
pohledavek a to v mire, kterda v pripade, Ze tato tvrzeni budou shledana pravdivymi, dovoli

insolvencnimu soudu uzavrit, Ze dluznik je v vipadku. 3’

Insolvenéni navrhovatel mize s insolvenénim navrhem spojit navrh na povoleni reorganizace.
V ptipadé spojeni musi insolvenéni ndvrh obsahovat i nalezitosti stanovené pro navrh na povoleni

reorganizace a musi k nému byt pfilozeny zdkonem vyzadované piilohy.>!

Nespoji-li insolvenéni navrhovatel s insolvenénim navrhem i navrh na povoleni reorganizace,
muze v insolvenénim navrhu reorganizaci jako zplsob feSeni dluznikova upadku alespoil
navrhnout. Jedna se vSak pouze o nezdvazné vyjadieni insolven¢niho navrhovatele o tom, jakym

zplisobem ma byt dluznik@iv upadek fesen.>

Insolvenéni navrhovatel je povinen podat insolvenéni navrh v potfebném poctu stejnopist, tak aby
jeden ziistal insolvenénimu soudu a aby kazdy, komu se dorucuje, obdrzel jeden stejnopis.*’
V piipadé véfitelského insolvenéniho ndavrhu je navrhovatel povinen podat stejnopis
insolven¢niho navrhu ve dvou vyhotovenich, nebot’ jeden stejnopis zlistava insolvencnimu soudu
a jeden stejnopis se dorucuje dluzniku. V ptipad¢ dluznického insolven¢niho névrhu sta¢i podat
insolvenénimu soud stejnopis insolvencniho navrhu v jednom vyhotoveni, nebot’ v takovém

pfipadé se insolvenéni navrh dluZniku nedorucuje.

2 Divodova zprava k zakonu ¢&. 64/2017 Sb. Dostupné z: https://www.beck-online.cz/bo/chapterview-
document.seam?documentld=o0z5fémrqge3vonrulSshu&rowlIndex=0.

30 Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky ze dne 21. 12. 2011, sp. zn. 29 NSCR 14/2011. Obdobné usneseni
Nejvyssiho soudu Ceské republiky ze dne 28. 3 2012, sp. zn. 29 NSCR 20/2012.

31°8§ 106 insolven¢niho zdkona.
32 Usneseni Vrchniho soudu v Olomouci sp. zn. KSOS 36 INS 1078/2009, 2 VSOL 106/2009-B-26.

33§ 103 odst. 3 insolvenéniho zékona.



1.4. U¢inky spojené se zahajenim insolvenc¢niho Fizeni

Se zahajenim insolvencniho fizeni spojuje insolvencni zakon v § 109 a nasl. nasledujici Gcinky,
které nastavaji jiz okamzikem zvetejnéni vyhlasky o zahéjeni insolven¢niho fizeni v insolven¢nim
rejstiiku.®* U¢inky spojené se zahdjenim insolvenéniho fizeni pak v piipadé reorganizace trvaji do

schvaleni reorganizacniho planu.

Pohledavky a jina prava tykajici se majetkové podstaty>> nemohou byt uplatnény Zalobou, lze-li je
uplatnit pfihlaSkou pohledavky. Pokud lhity k uplatnéni téchto prav dosud nezacaly bézet, tak po
zahdjeni insolven¢niho fizeni ani nezacinaji, a pokud jiz bézi, tak po zahdjeni insolvencniho fizeni

dale nebézi.

V ptipadég, Ze by veétitel takovou pohledavku uplatnil po zahdjeni insolvencniho fizeni Zalobou,
musel by pfislusny soud takové fizeni zastavit podle § 103 a nésl. obcanského soudniho fadu pro

neodstranitelnou podminku fizeni nebo pro nedostatek aktivni legitimace.*®

Tento w¢inek spojeny se zahajenim insolvenéniho Fizeni byl jiz nékolikrat pfezkouman Ustavnim
soudem, kdy Ustavni soud vzdy dosel k zavéru, Ze toto ustanoveni je zcela v souladu s Gistavnim
potadkem a neni jim poruSeno pravo na spravedlivy proces podle €l. 36 odst. 1 Listiny zakladnich
prav a svobod.’” Dle nazoru Ustavniho soudu vyjadfeného v jeho rozhodnutich umoznuje pravni
rezim jednotného piihlaSovani pohledavek a soucasny zdkaz podavani Zalob mimo insolvenéni

fizeni co nejefektivnéjsi uspokojeni véfiteld, a to z hlediska kvantitativniho i ¢asového.*®

Dal$im ucéinkem spojenym se zahdjenim insolven¢niho fizeni, ktery insolvenéni zdkon upravuje
je, Ze pravo na uspokojeni ze zajisténi, které se tyka majetku ve vlastnictvi dluZznika nebo majetku
nalezejiciho do majetkové podstaty, lze uplatnit a nové nabyt jen za podminek stanovenych

insolven¢nim zakonem.

Zajisténym vetitelem se podle ustanoveni § 2 pism. g) insolvencniho zdkona ten véfitel, jehoz
pohledavka je zajiSténa majetkem, ktery nalezi do majetkové podstaty, a to zastavnim pravem,

zadrzovacim pravem, omezenim prevodu nemovitosti, zajiStovacim prevodem prava,

348 109 odst. 4 insolven¢niho zakona.

35§ 206 az 208 insolven¢niho zakona.

36 Usneseni Ustavniho soudu ze dne 26. 5. 2011, sp. zn. ILUS 1232/11.
37 Usneseni Ustavniho soudu ze dne 14. 4. 2011, sp. zn. LUS 955/11.
38 Usneseni Ustavniho soudu ze dne 2. 12. 2010, sp. zn. ILUS 2444/10.
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postoupenim pohledavky k zajisténi anebo obdobnym pravem podle zahrani¢ni pravni upravy.

Uplatnit zajiténi tak zahrnuje realizaci viech téchto zp@isobii zajisténi.*”

Dalsi ucinek spojeny se zahdjenim insolvenéniho fizeni se tykd vztahu insolven¢niho fizeni
s vykonem rozhodnuti a exeku¢nim fizenim, kdy sice lze vykon rozhodnuti ¢i exekuci, kterd by
postihovala majetek ve vlastnictvi dluznika anebo jiny majetek nalezejici do majetkové podstaty,

naiidit nebo zahajit, ale nelze je provést.*’

Dluznik je na zéklad¢ § 111 insolvencniho zédkona od zahajeni insolven¢niho fizeni omezen
v nakladani s majetkovou podstatou. Toto ustanoveni sméefuje k ochrané majetkové podstaty, tak
aby nebyla zkracovana ke Skod¢ véfiteli dluznika. Dluznik je povinen se zdrzet nakladani
s majetkovou podstatou a s majetkem, ktery do ni mize nélezet, v ptipadech kdy by mohlo dojit
k podstatné zméné jeho skladby, vyuziti nebo ur¢eni anebo nikoliv nezanedbatelnému zmenseni.
DluZnik je dale opravnén hradit penézité zavazky vzniklé pfed zahdjenim insolvenéniho fizeni jen

v rozsahu a za podminek stanovenych insolvenénim zakonem.

Tato omezeni v nakladani s majetkovou podstatou se netyka jednanich, ktera jsou nutna ke splnéni
povinnosti stanovenych zvlastnimi pravnimi piedpisy, k provozovani podniku v rdmci obvyklého
hospodateni, k odvraceni hrozici skody, k plnéni zdkonné vyZivovaci povinnosti a ke splnéni
procesnich sankci.*! Tato omezeni se nevztahuji také na uspokojovani pohledavek za majetkovou

podstatou a pohledavek jim postavenych na roven.

V piipadé, Ze dluZznik ucini pravni jednani v rozporu s timto omezenim, je toto pravni jednani viici
véfitelim netcinné*?, a to pfimo ze zdkona.** Vyzada-li si viak dluznik nebo jeho véfitel
s takovym pravnim jednanim doptedu souhlas insolvencniho spravce, nejsou takova prévni

jednéni vici véfitelim neucinnd.

Zahajeni insolventni fizeni je také spojeno se vznikem opravnéni véfiteld uplatiovat

v insolvenénim ¥izeni své pohleddvky prostfednictvim ptihlasek pohledavek.** Zde je potieba

3 HASOVA, Jifina. Insolvenéni zdkon: komentaf. 3. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zakony. s 394. ISBN 978-80-7400-691-3.

40 Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky ze dne 24. 1. 2012, sp. zn. 20 Cdo 3845/2011.

41 Usneseni Ustavniho soudu ze dne 10. 2. 2011, sp. zn. III. US 188/11: ,, Takovymi iikony, které miize dluznik provést,
aniz by byly vuci véritelum neucinné, jsou napriklad placeni dani nebo poplatkii, a to véetné soudnich poplatki dle
zdkona o soudnich poplatcich. “.

2 Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky ze dne 29. 2. 2016, sp. zn. 29 NSCR 67/2014.
43 Usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 15. 9. 2011, sp. zn. KSPH 38 INS 3926/2009, 102 VSPH 90/2011-44.

4§ 110 insolvenéniho zakona.
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upozornit na to, ze v piipade vefitelského insolvencniho navrhu je véfitel — navrhovatel povinen

ptipojit ptihlasku své pohledavky jiz k podavanému insolven¢nimu névrhu.

Insolvenéni soud mulze spojit vyzvu, kterou vyzyva veétitele k podavani piihlasek jejich
pohledavek, s oznamenim o zah4jeni insolven¢niho fizeni. Mlze ji vSak ucinit i samostatn¢ az
v prub¢hu insolvencniho fizeni. Véritelé dluznika vsak mohou podat piihlasky svych pohledavek
i pfed ozndmenim této vyzvy, a to az do rozhodnuti insolven¢niho soudu o upadku dluznika.
Insolvenéni soud nesmi stanovit kratsi lhiitu. Insolvencni soud v rozhodnuti o tipadku je povinen
op¢t vyzvat vertitele dluznika, kteti se dosud do insolvenéniho fizeni nepfihlasili své pohledavky,

aby tak ucinili ve hiit¢ dvou mésict.*

45§ 110 insolvenéniho zakona.
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1.5. Projednani insolvenc¢niho navrhu, rozhodnuti o0 ném a rozhodnuti

o zpusobu FeSeni upadku
1.5.1. Osvédceni upadku

Insolven¢ni soud je povinen pii projednavani insolven¢niho navrhu osveédcit rozhodné skutecnosti
nasvédéujici tomu, Ze se dluznik naléza v ipadku.*® Pojmem osvédéeni se rozumi niz§i forma
prokazovani, kdy neni nutné provadét dokazovani v plném rozsahu a zdkonem ptedepsanym
zpusobem. V ptipad¢ osvédceni postaci, Zze se zjiStované skutenost jevi vzhledem k ostatnim
okolnostem jako pravdépodobné. Tato niz$i forma prokazovani je projevem zasady rychlosti

a hospodarnosti insolvenéniho fizeni.*’

Je-li insolven¢nim navrhovatelem dluznik, postaci osvéd¢eni rozhodnych skutecnosti pouze tidaji
insolvenéniho navrhu a jeho piilohami.*® Insolvenéni soud tedy neni povinen prokazat pravdivost
skute¢nosti uvedenych v insolvenénim navrhu a postaci jevi-li se zjistované skutecnosti vzhledem
k ostatnim okolnostem jako pravdépodobné. Insolvencni soud tedy neni povinen tvrzené
skute¢nosti prokazovat*’ a zjisténi téchto rozporti tak bude v praxi zalezet hlavné na procesni
aktivité ostatnich ucastnikii insolvenéniho ¥izeni.*® Insolvenéni soud viak takto nepostupuje, zjisti-
li v pribéhu insolvenéniho fizeni skute¢nosti, které jsou v rozporu se skute¢nostmi tvrzenymi
dluznikem v insolvenénim navrhu a jeho pfilohach. Insolvencni soud tak bude muset provést

dokazovani k odstranéni téchto rozport.>!

Insolvencni soud rozhoduje o insolvenénim navrhu bez zbyte¢ného odkladu a jedna-li se
o dluznicky insolvenéni navrh a jsou-li iidaji v ném uvedenymi osvédceny rozhodné skutecnosti

o upadku, tak insolvenéni soud rozhodne do 15 dnii od podani insolvenéniho navrhu.>?

1.5.2. Rozhodnuti o ipadku

46§ 136 odst. 1 insolvenéniho zékona.

4T HASOVA, Jifina. Insolvenéni zakon: komentét. 3. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zakony. s. 459. ISBN 978-80-7400-691-3.

48 § 132 insolvenéniho zakona.

4 HASOVA, Jitina. Insolvenéni zakon: komentaft. 3. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zakony. s. 462. ISBN 978-80-7400-691-3.

30 Usneseni Vrchniho soudu v Olomouci sp. zn. KSBR 32 INS 4255/2009, 3 VSOL 283/2009-A-11.
31'§ 132 odst. 3 insolvenéniho zékona.

32 § 134 insolvenéniho zdkona.
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Insolven¢ni soud rozhodne o tpadku v piipadé, Ze osvédci nebo dokazovanim zjisti, Ze se dluznik
nachazi v ipadku nebo ze mu upadek hrozi. Insolvencni zdkona stanovi nasledujici obsahové

nalezitosti takového rozhodnuti:

— vyrok o zjisténi dluznikova tpadku nebo jeho hroziciho upadku,

— vyrok o ustanoveni insolven¢niho spravce,

— 1udaj o tom, kdy nastavaji u¢inky rozhodnuti o ipadku,

— vyzvu vétitelim k piihlaseni jejich dosud nepiihlaSenych pohledavek ve lhité dvou mésict
a pouceni o nasledcich zmeskani této lhty,

— vyzvu, aby véfitelé insolvencnimu spravei neprodlené sdélili, jakd zajiStovaci préva
uplatni na dluznikovych vécech, pravech, pohleddvkidch nebo jinych majetkovych
hodnotach, s poucenim o nasledcich pro ptipad, ze tak neucini,

— neni-li s rozhodnutim o tipadku spojeno rozhodnuti o povoleni oddluzeni, vyrok, jimz se
ur¢i misto a termin konani schiize vétitelt a prezkumného jednani,

— vyrok, jimz se ulozi dluzniku, ktery tak dosud neucinil, aby ve stanovené lhité sestavil
a odevzdal insolvenénimu spravci seznamy svého majetku a zdvazkl s uvedenim svych
dluzniki a veéfiteld.>

V rozhodnuti o ipadku rozhodne insolven¢ni soud také o zadosti dluznika o prodlouzeni lhiity
k pfedlozeni reorganiza¢niho planu.
1.5.3. Rozhodnuti o zptisobu FeSeni upadku

O reorganizaci rozhodne insolven¢ni soud, pokud dluznik spole¢né s insolven¢nim névrhem, ve
kterém jako zplsob reorganizace navrhuje reorganizaci, pfedlozi reorganizaéni plan piijaty

alespoti polovinou viech zajisténych véfitelii a alespoti polovinou viech nezajisténych véfitel.>*

V ostatnich pfipadech rozhodne insolven¢ni soud o reorganizaci samostatnym rozhodnutim
vydanym do 3 mésict po rozhodnuti o tipadku. Insolvenéni soud vSak nesmi rozhodnout diive nez

po skondeni schiize véfitell svolané rozhodnutim o upadku.>

33 § 136 insolvenéniho zakona.
34 § 148 odst. 2 insolvenéniho zdkona.
35 § 149 odst. 1 insolvenéniho zakona.
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Jestlize insolven¢ni soud rozhodne, Ze zplisobem feSeni upadku je reorganizace, spoji s timto
rozhodnutim i rozhodnuti o ustanoveni znalce za uc¢elem ocenéni majetkové podstaty; soucasné

znalci uloZi, aby posudek vypracoval pisemng.>®
1.5.4. Jina rozhodnuti o insolven¢nim navrhu

Jeste pred tim, nez insolvencni soud pfistoupi k rozhodnuti o tpadku, musi posoudit, zda nejsou
naplnény podminky pro vydani jiného rozhodnuti o insolven¢nim navrhu. Jinym rozhodnutim o
insolven¢nim navrhu, nez rozhodnuti o tpadku se rozumi odmitnuti insolven¢niho navrhu pro
vady nebo zjevnou bezdiivodnost, zastaveni fizeni pro nedostatek podminky fizeni a zamitnuti

insolven¢niho navrhu.>’

rowr r

Zastavi-li insolvenéni soud insolven¢ni fizeni, odmitne-li insolven¢ni navrh pro vady nebo zjevnou
bezdlivodnost nebo zamitne-li insolvencni navrh, tedy vyda-li jiné rozhodnuti nez rozhodnuti o

upadku, ma to ten ucinek, ze insolvencni fizeni konci.

Odmitnuti insolvenéniho navrhu pro vady

Neobsahuje-li insolven¢ni navrh vSechny vyse uvedené nélezitosti upravené v § 42 odst. 4
obcanského soudniho fadu a § 103 insolvencniho zdkona nebo je-li insolvencéni navrh
nesrozumitelny nebo neuréity, tak ho insolvenéni soud odmitne.*® Tyto vady insolvenéniho navrhu

musi byt takové povahy, Ze v jejich diisledku nelze pokracovat v insolvenénim ¥izeni.>

»INesrozumitelny je insolvencni navrh tehdy, neni-li mozné z hlediska zpiisobu vyjadieni dovodit,
zda vitbec obsahuje nalezZitosti podani, jaké naleZitosti jsou v ném uvedeny nebo zda jsou v ném
uvedeny vsechny potrebné nalezitosti. Nebude taktéz mozno jednoznacné dovodit, co insolvencni

navrhovatel tvrdi. “®°

% § 153 insolven¢niho zdkona.
57°§ 142 insolven¢niho zakona.
8 § 128 insolven¢niho zakona.
3 Usneseni Vrchniho soudu v Praze sp. zn. KSPH 40 INS 2571/2009, 2 VSPH 289/2009-A-11.

0 HASOVA, Jifina. Insolvenéni zdkon: komentat. 3. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zakony. s. 439. ISBN 978-80-7400-691-3.
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,» O neurcity insolvencni navrh jde tehdy, nejsou-li pozadované naleZitosti podani nebo nékteré z
nich vyjadreny presné a jednoznacné z hlediska jejich obsahu, tedy napriklad zZe ucastnici budou

identifikovani jen jménem nebo nebude uvedeno jejich bydlisté apod.*©!

Insolvenéni soud v takovém ptipadé ucini nejpozdéji do 7 dni od podani insolvenéniho navrhu.
Insolvencni zdkon pak pro tento ptipad vyslovné vylucuje aplikaci § 43 obcanského soudniho fadu
upravujici povinnost piedsedy senatu vyzvat ucastnika usnesenim k opravé nebo doplnéni

podani.5?

., Insolvencni navrhovatel miize odstranit vady insolvencniho ndvrhu do doby, dokud insolvencni
soud nerozhodne o odmitnuti insolvencniho ndavrhu podle § 128 odst. 1 InsZ. K odstranéni vad

insolvencniho névrhu, které je provedeno az v odvolacim ¥izeni, se neprihlizi. “®

Insolvencni soud odmitne déle insolven¢ni ndvrh také nepfipoji-li insolvencéni navrhovatel
k insolvenénimu navrhu zakonem piedepsané piilohy nebo nespliuji-li tyto ptilohy stanovené
nalezitosti. Na rozdil od vySe uvedenych diivodi k odmitnuti insolvencniho navrhu musi
insolven¢ni soud urcit jeho predkladateli lhitu, kterd nesmi byt delsi nez 7 dni, k doplnéni
insolven¢niho navrhu. Tato lhita se nevztahuje na ptipady, kdy insolvenénim navrhovatelem je
podnikatelem. Teprve po marném uplynuti této lhity insolvencni soud odmitne insolvencni

navrh.%

Odmitnuti insolvenéniho navrhu pro vady nijak nebrani insolvenénimu navrhovateli v podani

nového insolvenéniho navrhu.%’

Odmitnuti insolvenéniho navrhu pro zjevnou bezdivodnost

Insolven¢ni soud neprodlené¢ odmitne véfitelsky insolvenéni ndvrh pro jeho zjevnou
bezdlvodnost, a to nejpozdéji do 7 dnli od podéani insolvenéniho navrhu. Insolvenéni zakon uvadi

nasledujici demonstrativni vycet divodil zjevné bezdiivodnosti:

o HASOVA, Jifina. Insolvenéni zakon: komentaf. 3. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zakony. s. 439. ISBN 978-80-7400-691-3.

62°§ 128 insolven¢niho zakona.
63 Usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 17. 3. 2008, sp. zn. KSPL 20 INS 437/2008, 1 VSPH 5/2008.
64 § 128 odst. 2 insolvenéniho zdkona.

65 Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky ze dne 21. 8. 2008, sp. zn. KSBR 37 INS 497/2008, 29 NS CR 3/2008.
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— insolven¢ni navrhovatel doklada opravnéni jej podat pohledavkou, ke které se pro ucely
rozhodnuti o upadku nepiihlizi,

— jde o insolvenéni navrh podany opétovné a insolvencni navrhovatel pti jeho podani
nedolozi, ze splnil povinnosti ulozené mu piipadné piedchozim rozhodnutim o
insolvenénim navrhu,

— jeho podanim insolven¢ni navrhovatel zjevné sleduje zneuziti svych prav na tkor dluznika
nebo

— zéloha na néklady insolven¢niho fizeni splatnd s podanim insolven¢niho navrhu nebyla

véfitelem, ktery insolvenéni navrh podal, f4dné a v&as zaplacena.®®

Pravni Gprava tohoto ustanoveni ma za cil chrénit dluznika pied tzv. Sikanéznimi insolvenénimi
navrhy a do insolven¢éniho zdkona byla pfidana tzv. antiSikan6zni novelou (tj. zakonem ¢.
334/2012 Sb.) a nasledn¢ doplnéna tzv. velkou novelou insolven¢niho zdkona (tj. zakonem ¢.
64/2017 Sb.) Insolven¢ni soud je opravnén insolven¢nimu navrhovateli zjevné bezdlivodného

insolvenéniho navrhu ulozit pokutu az do vyse 500.000, - K¢.

Zastaveni fizeni pro nedostatek podminky fizeni

DalS§im jinym rozhodnutim o insolvenénim navrhu je zamitnuti insolven¢niho navrhu pro
nedostatek podminky fizeni za ptedpokladu, ze tento nedostatek nelze odstranit nebo se ho
nepodaiilo odstranit.’” Piikladem kdy tak insolvenéni soud ucini je napiiklad nezaplaceni

fakultativni zalohy na ndklady insolvencniho fizeni podle § 108 odst. 4 insolven¢niho zékona.

Dal8im diivodem pro zastaveni insolvenéniho fizeni je zp&tvzeti podaného insolvenéniho navrhu.
Insolvenc¢ni navrhovatel je opravnén vzit zpét az do vydani rozhodnuti o ipadku nebo do pravni

moci jiného rozhodnuti o insolvenénim fizeni.®

Véritel mize pro tuto pohledavku opét podat insolvenéni navrh az po uplynuti 6 mésicii ode dne
zpétvzeti insolvencniho ndvrhu. Toto omezeni vSak nebrani véftiteli podat insolvenéni névrh vici

dluzniku pro né€kterou jeho jinou pohledavku.

Zamitnuti insolvenéniho navrhu

66 § 128a insolven¢niho zékona.
67§ 142 pism. b) insolvenéniho zakona.
%8 § 130 insolvenéniho zakona.
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O zamitnuti insolven¢niho navrhu insolven¢ni soud rozhodne v pfipad€, Ze nejsou splnény
zékonem stanovené predpoklady pro vydani rozhodnuti o upadku.®® Tedy v p¥ipadech, kdy nebyl

insolven¢énim soudem osvédcen tipadek nebo hrozici ipadek dluznika.

9§ 143 insolvenéniho zakona.
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2. Reorganizace jako zpiisob FeSeni upadku

2.1. Pojem reorganizace

Reorganizaci lze chapat jako soudni formu restrukturalizace, ktera se od neformalni
restrukturalizace lisi tim, Ze se jedna o formalizovany proces s pfesné stanovenymi pravidly, ktery
priméarné chrani véfitele dluznika. Neformalni restrukturalizace je naopak provadéna predevsim

ve prospéch majitell korporace bez presné stanovenych pravidel.”

Podle § 316 odst. 1 insolven¢niho zdkona se reorganizaci rozumi , zpravidla postupné
uspokojovani pohledavek véritelu pri zachovani provozu dluznikova podniku, zajisténé opatrenimi
k ozdraveni hospodareni tohoto podniku podle insolvencnim soudem schvaleného reorganizacniho

planu s pritbéznou kontrolou jeho plnéni ze strany veritelu. *

Jednim ze znaki reorganizace a zaroven jejim cilovym stavem je ,,zachovani provozu dluznikova
podniku®. Tohoto cilového stavu vSak nemusi byt dosazeno pokazdé, nebot’ insolven¢ni zakon

piedpoklada jeho dosazeni pouze ,,zpravidla®.”!

Pojem ,,podnik* byl do G¢innosti ob¢anského zakoniku definovdn v obchodnim zakoniku. Od 31.
12. 2013, tedy od okamziku nabyti ti€¢innosti obcanského zakoniku, je pojem podnik ,, pod novym
pojmem obchodni zavod, resp. pouze zavod definovan ustanovenim § 502 této normy. Podle néj
obchodni zavod je organizovany soubor jméni, ktery podnikatel vytvoril a ktery z jeho viile slouzi

k provozovani jeho cinnosti. “"

0 KOZAK, Jan. Insolvencni zikon: komentdi. 4. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018. Komentate (Wolters Kluwer
CR). § 316. ISBN 978-80-7552-932-9.

"THASOVA, Jifina. Insolvenéni zakon: komentaf. 3. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zakony. s. 1200. ISBN 978-80-7400-691-3.

72 Usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 1. 6. 2015, sp. zn. MSPH 99 INS 2391/2015, 3 VSPH 789/2015-A-36.
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2.2. Piipustnost reorganizace

Insolven¢ni zdkon stanovuje v § 316 podminky piipustnosti reorganizace jak pozitivné, tak
negativné. Reorganizace je urcena pro feSeni Upadku nebo hroziciho upadku fyzické nebo
pravnické osoby, kterd je podnikatelem. Insolven¢ni zdkon pak vyslovné stanovi, ze se
reorganizace tyka podniku dluznika.”® Reorganizace tedy neni piipustnd, ,, je-li dluznikem fyzickd

osoba, kterd neni podnikatelem a nemd podnik ‘"

Pojem podnikatel je definovan v ustanovenich § 420 az 422 ob¢anského zakoniku. Podnikatelem

se podle téchto ustanoveni rozumi osoba ktera:

a) samostatné¢ vykonava na vlastni ucet a odpovédnost vydélecnou ¢innost zivnostenskym
nebo obdobnym zplisobem se zdmérem &init tak soustavné za u¢elem dosazeni zisku’>,
b) je zapsana v obchodnim rejstiiku’®,

¢) podnika na zdkladg Zivnostenské nebo jiného opravnéni podle jiného zakona’’.

Insolvenéni zdkon obsahuje negativni vycet subjektli, pro které je reorganizace naopak
nepiipustna. Mimo subjekty obecné vyhaté z plisobnosti insolvenéniho zakona’® neni reorganizace

pfipustna pro:

— pravnickou osobu v likvidaci”,
— obchodnika s cennymi papiry®’, a

— osoby opravnéné k obchodovani na komoditni burze®! ®?

Ptipustnost reorganizace vSak neni vylou¢ena u pravnické osoby, jejiz likvidace byla ukoncena a
ktera pokracuje v podnikatelské ¢innosti, a ani u osoby, kterd sice byla obchodnikem s cennymi

papiry nebo osobou opravnénou k obchodovdni na komoditni burze, nicméné v dobé

73§ 316 odst. 2 insolvenéniho zakona.

7 Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky ze dne 30. 6. 2015, sp. zn. 29 NSCR 50/2013.
75§ 420 odst. 1 ob&anského zakoniku.

76§ 421 odst. 1 ob&anského zakoniku.

77§ 421 odst. 2 ob¢anského zakoniku.

8 § 6 insolven¢niho zakona.

79 § 187 a nasledujici ob¢anského zakoniku.

80 8 5 zakona o podnikéani na kapitalovém trhu.

81°§ 21 zakona o komoditnich burzich.

82°8 316 odst. 3 insolven¢niho zékona.
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insolvenc¢niho fizeni tomu tak neni, nebot’ ,, Skupina dluznikii, u nichz je reorganizace absolutné
nepripustna, je vymezena pouze jejich statusem a nikoli povahou cinnosti, ze které jejich zavazky

vznikly. “%

Ptipustnost reorganizace je dale podminéna kritérii, kterd se v teorii oznacuji jako kvantitativni
test pfipustnosti reorganizace. Podle kvantitativniho testu musi celkovy ro¢ni thrn ¢istého obratu
dluznika®* za posledni tcetni obdobi piedchazejici insolvenénimu navrhu dosahnout alesponi
castky 50.000.000 K¢, nebo dluznik musi zaméstndvat nejméné 50 zaméstnancli v pracovnim

poméru.®

Od 1. ledna 2008 do 1. ledna 2014 byl kvantitativni test stanovena tak, ze hranice obratu byla
100.000.000 K¢ a nejmensi pocet zaméstnanct 100. Zakonem ¢. 294/2013 Sb., ktery novelizoval
insolvenc¢ni zdkon, doSlo ke snizeni téchto kritérii na polovinu s ptislibem zvySeni poctu ptipadii

feSenych reorganizaci.

Kvantitativni test ma zabranit poddvani neopravnénych a ucelovych navrhii na povoleni
reorganizace, jejichz cilem by bylo pouhé mareni insolvenéniho fizeni a oddaleni prohlaseni
konkursu. Odstranéni kvantitativniho testu by také beze sporu vedlo k zatizeni insolvenc¢nich

soudd, které by se musely s témito u¢elovymi navrhy na povoleni reorganizace vyporadat.®®

Nesplnéni kvantitativniho testu je$t€ neznamend, Ze dluznikiv Upadek nemulZe byt feSen
reorganizaci. Insolven¢ni zdkon totiz pfipousti, aby dluznik bez splnéni vySe uvedenych
kvantitativnich podminek mohl fesit svlij ipadek reorganizaci za predpokladu, Ze dluznik ptedlozi
insolvenénimu soudu reorganizacni plan pfijaty alesponn polovinou vSech zajisténych véfitelt
pocitanou podle vysSe jejich pohledavek a alesponn polovinou vSech nezajisténych véfitell
pocitanou podle vySe pohledavek. U€init tak musi spole¢né s podanim insolvenéniho navrhu nebo

nejpozdéji do rozhodnuti o tpadku.’’ ,, Neni-li dluznik schopen tohoto souhlasu véritelii se svym

8 Usneseni Vrchniho soudu v Olomouci ze dne 28. 4. 2009, sp. zn. KSOS 36 INS 1078/2009, 2 VSOL 106/2009- B-
26.

84 Podle zakona &. 563/1991 Sb., o udetnictvi.
85§ 316 odst. 4 insolvenéniho zdkona.

8 HASOVA, Jifina. Insolvenéni zdkon: komentaf. 3. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zakony. s. 1200. ISBN 978-80-7400-691-3.

87°8 316 odst. 5 insolven¢niho zékona.
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reorganizacnim planem dosahnout a nepripustnost svoji reorganizace tak prolomit, nemiize tento

zpiisob Fesent svého padku prosadit. <%

Insolvenéni zdkon tak rozliSuje z pohledu vyjednévani o navrhu na povoleni reorganizace dva
odli$né druhy reorganizace, a to tzv. konsensualni reorganizaci podle § 316 odst. 5 insolvenéniho

zékona a tzv. nekonsensualni reorganizaci podle § 316 odst. 4 insolvenéniho zakona.®’

Ustanoveni § 148 odst. 2 insolven¢niho zékona pfipousti, aby insolven¢ni soud spojil rovnou
s rozhodnutim o tipadku i rozhodnuti o zpiisobu feseni ipadku. Insolvencni zakon ptipousti spojeni
rozhodnuti o Upadku srozhodnutim o zplsobu feSeni Upadku formou reorganizace pouze
u dluznickych insolven¢nich navrhd. Tento pribéh reorganizace se oznacuje jako ptredjednana
reorganizace (v praxi ozna¢ovana téz jako predpfipravend, predbalena nebo piredschvalena

reorganizace) a nabizi dluzniku mnohem rychlejsi a efektivnéjsi priib&h reorganizace.”®

Aby insolvenc¢ni soud spojil s rozhodnutim o Gipadku i rozhodnuti o zpiisobu feSeni upadku, musi
dluznik spole¢né s insolvenénim névrhem, ve kterém navrhuje fesit ipadek formou reorganizace,
predlozit vétiteli schvaleny reorganizacni plan. Narozdil od standardni reorganizace staci, aby
reorganizacni plan byl schvalen alespoii polovinou vSech zajisténych véfitelt, pocitanou podle
vyse jejich pohledavek, a alespont polovinou vSech nezajisténych véfiteld, pocitanou podle vyse

pohledavek.

Podminky pro pfijeti reorganizacniho planu véfiteli jsou tak nastaveny meékceji nez v ptipadé
standardni reorganizace, nebot’ v piipadé¢ standardni reorganizace je nezbytné piijeti
reorganizacniho planu vSemi skupinami vétiteld. Reorganiza¢ni plan je pfijat skupinou véfitel,
pokud se pro jeho pfijeti vyslovila vétSina hlasujicich vétitela této skupiny a soucasné pohledavky
téchto véfitell predstavuji nejméné polovinu celkové jmenovité hodnoty pohleddvek hlasujicich

véfiteltl dané skupiny.®!

Neznamena to vSak, ze by insolvenéni soud musel obligatorné¢ rozhodnout o povoleni

reorganizace. Zakon pouze stanovi, ze insolven¢ni soud spoji s rozhodnutim o upadku 1 rozhodnuti

88 Usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 20. 3. 2014, sp. zn. MSPH 96 INS 18470/2012, 1 VSPH 172/2014-B-70.

8 RICHTER, Tom4s. Insolvenéni pravo. 2., doplnéné a upravené vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2017. Pravni
monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-444-7.

% MLIKOVSKY, Pavel, 2015. Piedschvalena reorganizace. In: epravo.cz [online]. [cit. 15. 6. 2019]. Dostupné z:
https://www.epravo.cz/top/clanky/predschvalena-reorganizace-99476.html?mail.

1 § 347 odst. 1 insolvenéniho zékona.
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o zpusobu feseni upadku, nikoli s rozhodnutim o povoleni reorganizace. Soud musi i v tomto

ptipad¢ prezkoumat, zda jsou pro povoleni reorganizace splnény podminky.

Pokud navrh dluznika na povoleni reorganizace obsahuje vSechny zakonem pozadované
nalezitosti a pfilohy a byl-li reorganizacni plan pfijat potfebnym poctem zajisténych
a nezajisténych veétitelt podle vyse pohledavek, spoji insolven¢ni soud s rozhodnutim o upadku

1 rozhodnuti o zptisobu feSeni padku reorganizaci.
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2.3. Navrh na povoleni reorganizace

2.3.1. Osoba opravnéna podat navrh na povoleni reorganizace

Navrh na povoleni reorganizace je opravnén podat dluznik a piihlaSeny véftitel, a to za
predpokladu, ze jsou v dobré vife ohledné splnéni nebo budouciho splnéni vS§ech podminek pro

schvéleni reorganizaéniho planu.”?

Pozadavek dobré viry ,,ma ve své podstaté ryze apelativni charakter, nebot neni moznost realné
meérit dobrou viru. Ve skutecném sveté jde tedy o cisté spekulativni pozadavek, jehoz splnéni nijak
vwrazné nezvysuje moznost zddarného pribéhu insolvencniho rizeni.*®> P¥i posuzovani kritéria
dobré viry lze vychazet z ustanoveni § 326 odst. 2 insolvencniho zakona uvadéjici ptiklady

skute¢nosti nasvédéujici nepoctivy zamér sledovany navrhem na povoleni reorganizace.”*

2.3.2. Lhiita k podani navrhu na povoleni reorganizace

Podavé-li dluznik insolvenéni navrh pro hrozici Upadek, musi podat navrh na povoleni
reorganizace nejpozdéji do rozhodnuti o uUpadku. Podéva-li dluznik nebo piihlaSeny véfitel
insolven¢ni ndvrh pro upadek, musi podat ndvrh na povoleni reorganizace nejpozdé¢ji do 10 dni
pied prvni schiizi véfiteld konanou po rozhodnuti o tipadku.”® Zmeskani lhiity k podani ndvrhu na

povoleni reorganizace neni ve smyslu § 83 insolven¢niho zédkona ptipustné.

Insolvenéni zdkon stanovuje dluznikim podéavajicim insolven¢ni navrh pro hrozici tpadek kratsi
lhitu k podani ndvrhu na povoleni reorganizace, nebot’ dluznik by mél mit dostatek informaci
o své situaci a souCasné¢ by mél mit dostatek Casu k ptipravé navrhu na povoleni reorganizace

a reorganizac¢niho planu.”®

Tyto lhity k podani navrhu na povoleni reorganizace vSak neplati pro ptipady tzv. konsensuélni
reorganizace, kdy je dluznik povinen piedlozit spolu s insolven¢nim navrhem 1 reorganiza¢ni plan

schvéleny véftiteli.

92 § 317 insolvenéniho zakona.

9 HASOVA, Jifina. Insolvenéni zakon: komentaf. 3. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zakony. s. 1213. ISBN 978-80-7400-691-3.

9 KOZAK, Jan. Insolvenéni zdkon: komentat. 4. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018. Komentate (Wolters Kluwer
CR). § 317. ISBN 978-80-7552-932-9.

95§ 318 odst. 1 insolven¢niho zakona.
9% HASOVA, Jifina. Insolvenéni zdkon: komentat. 3. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované

zakony. s. 1214. ISBN 978-80-7400-691-3.
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2.3.3. Pristoupeni k Fizeni

Poda-li navrh na povoleni reorganizace dalsi osoba poté, co insolven¢nimu soudu dosel uz jiny
navrh na povoleni reorganizace, povazuje se takovy navrh za pfistoupeni k fizeni, jehoz

pfedmétem je reorganizace.”’

Ptistoupeni k fizeni ma v praxi dulezity vyznam v tom, ze muze , zabranit tomu, aby puvodni
(a jediny) navrhovatel reorganizace vzal sviij navrh tésné pred uplynutim lhiit pro podani navrhii

na povoleni reorganizace zpét (§322), a fakticky tak povoleni reorganizace znemoznil. “*®

Ptistoupi-li k fizeni dal$i osoby, vyzve je insolven¢ni soud k odstranéni odliSnosti jejich navrhi.
Insolvenéni soud jim k tomu stanovi lhiitu, ktera nesmi byt delsi nez 30 dnd. Neucini-li tak, ma
ptednost navrh podany dluznikem. Pokud dluznik nepodal navrh, tak mé pfednost navrh véfitele,

ktery insolvenénimu soudu dosel diive.”
2.3.4. Nalezitosti navrhu na povoleni reorganizace

Podavé-li navrh na povoleni reorganizace dluznik, musi tento navrh obsahovat kromé& obecnych
naleZitosti podani stanovenych § 42 odst. 4 ob&anského soudniho fadu'® také oznaceni dluznika
a osob opravnénych za ného jednat, dluZznikovi znamé informace o kapitalové struktute a majetku
osob, které dluznika ovladaji nebo které tvoti s dluznikem koncern'®! a idaj o zptisobu navrhované

reorganizace.'%?

S uvedenim informaci o kapitadlové struktufe a majetku osob, které¢ dluznika ovladaji nebo které

tvofi s dluZznikem koncern se navrhovatelé v praxi ,, vyporddaji uvedenim udajii dostupnych ve

97°§ 321 odst. 1 insolvenéniho zakona.

% MARSIKOVA, Jolana. Insolvenéni zékon: ve znéni zakona &. 64/2017 Sb. s poznamkami, judikaturou, natizenim
Evropského parlamentu a Rady 2015/848 a provadécimi piedpisy. 3. aktualizované vydani podle stavu pravni pravy
k 1.1.2018. Praha: Leges, 2018. Glosator. s. 693. ISBN 978-80-7502-257-8.

99°§ 321 odst. 2 insolven¢niho zakona.

100 § 42 odst. 4 ob&anského soudniho fadu: ,,Pokud zakon pro podani urcitého druhu nevyzaduje dalsi naleZitosti, musi
byt z podani patrno, kterému soudu je urceno, kdo je cini, které véci se tyka a co sleduje, a musi byt podepsdno
a datovano.*

101°¢ 79 zdkona o obchodnich korporacich.

102.§ 319 odst. 1 insolvenéniho zékona.
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verejnych registrech, zejména pak v obchodnim rejstriku, a predlozenim ucetnich zaverek ci

seznamii majetku s dluznikem propojenych osob. “'%3

Zptsob navrhované reorganizace postaci v navrhu na povoleni reorganizace v souladu s praxi
. lmi ob v 104 b sy i7acni pl4 k ’ s asob
vymezit pouze velmi obecné. ™ Osoba sestavujici reorganizacni plan pak neni ani vazan zpisobem

reorganizace uvedené v navrhu na povoleni reorganizace.!?’

Podava-li navrh na povoleni reorganizace véfitel, nemusi v navrhu uvadét informace o kapitalové
struktuie a majetku osob, které dluznika ovladaji nebo které tvoii s dluznikem koncern. Tyto
informace uvede véfitel v navrhu pouze jsou-li mu znamy.'% Insolvenéni zakon zde snizuje narok
v pozadavcich na navrh véfitele, nebot’ se da predpokladat, ze véfitel ma omezené mnozstvi
informaci ohledné téchto udaji, a jejich ziskani by bylo pro véfitele nepiiméfené narocné,

nakladné a v podstaté nemozné.'?’

Insolven¢ni zakon uklada dluznikovi povinnost piedlozit spole¢né s navrhem na povoleni
reorganizace seznam majetku a zdvazkl. Predlozil-li dluznik tyto seznamy jiz diive v pribéhu
insolven¢niho fizeni, pfedkladd dluznik insolven¢nimu soudu prohlaSeni o zménach, ke kterym

v téchto seznamech doslo v priibéhu insolvenéniho ¥izeni.!%®

103 MARSIKOVA, Jolana. Insolven¢ni zakon: ve znéni zakona ¢. 64/2017 Sb. s poznamkami, judikaturou, natizenim
Evropského parlamentu a Rady 2015/848 a provadécimi piedpisy. 3. aktualizované vydani podle stavu pravni Gpravy
k 1.1.2018. Praha: Leges, 2018. Glosator. s. 689. ISBN 978-80-7502-257-8.

104 MARSIKOVA, Jolana. Insolven¢ni zakon: ve znéni zakona ¢. 64/2017 Sb. s poznamkami, judikaturou, natizenim
Evropského parlamentu a Rady 2015/848 a provadécimi piedpisy. 3. aktualizované vydani podle stavu pravni apravy
k 1.1.2018. Praha: Leges, 2018. Glosator. s. 689. ISBN 978-80-7502-257-8.

105§ 319 odst. 5 insolvenéniho zékona.
106 § 319 odst. 3 insolvenéniho zékona.

107 HASOVA, Jifina. Insolvenéni zakon: komentat. 3. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zékony. s. 1216. ISBN 978-80-7400-691-3.

108 ¢ 319 odst. 2 insolvenéniho zékona.
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24. Rozhodnuti o navrhu na povoleni reorganizace

2.4.1. Odmitnuti navrhu na povoleni reorganizace

Insolvenéni soud odmitne podle § 318 odst. 2 insolvenéniho zdkona névrh na povoleni
reorganizace, podal-li ho navrhovatel opozdéné. Insolvencni soud dale odmitne navrh na povoleni
reorganizace podle § 320 insolvenc¢niho zakona pro jeho vady: navrh na povoleni reorganizace

109

neobsahuje vSechny nélezitosti'””, je nesrozumitelny nebo neurcity nebo nejsou k nému piipojeny

110

zékonem pozadované ptilohy' " nebo nemaji-li tyto prilohy stanovené nalezitosti.

Insolvenéni soud musi pfed odmitnutim ndvrhu na povoleni reorganizace pro jeho vady'!! jeho

navrhovatele vyzvat usnesenim k jeho opraveé nebo doplnéni. Insolvenéni soud pouci navrhovatele
o tom, jak ma navrh opravit nebo doplnit, a ur¢i mu k jeho opraveé nebo doplnéni lhitu, kterd nesmi

piekrocit 7 dnti.

Insolvenéni soud tedy odmitne navrh az poté, co navrhovatel ve stanovené lhité i pies vyzvu
insolven¢niho soudu neopravi nebo nedoplni navrh (a tyto vady neumoziuji pokracovat
v insolven¢nim fizeni) nebo neptipoji zdkonem pozadované ptilohy nebo neodstrani-li nedostatky
v nalezitostech téchto ptiloh. V pfipadé nepfipojeni zdkonem poZadovanych pftiloh
nebo neodstranéni jejich nedostatkli neni ,, podminkou odmitnuti navrhu hodnoceni tohoto, zda tyto

nedostatky neumoziuji v rizeni pokracovat. “!1?
2.4.2. Projednani navrhu na povoleni reorganizace

Projednani navrhu na povoleni reorganizace se fidi ustanovenimi § 148 az 152 insolven¢niho

zakona.'!3

V ptipadé tzv. predjednané reorganizace, kdy dluznik podéva spolecné s insolvenénim navrhem

1 reorganizacni plan (piijaty alesponn polovinou vSech zajisténych véfitelti pocitanou podle vysSe

109§ 319 odst. 1 insolvenéniho zékona.
110§ 319 odst. 2 insolvenéniho zékona.
11§ 320 odst. 1 a 2 insolven¢niho zakona.

112 Usneseni Vrchniho soudu v Olomouci ze dne 18. 12. 2008, sp. zn. KSBR 27 INS 1207/2008, 3 VSOL 188/2008-
B-81.

113 ¢ 325 insolven¢niho zékona.
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pohledéavek a alespon polovinou vSech nezajisténych vétiteli pocitanou podle vyse pohledavek),

spoji insolvenéni soud s rozhodnutim o upadku i rozhodnuti o zptisobu feseni upadku.!'

V ostatnich ptipadech (dluznik nepoda reorganizacni plan spole¢né s insolvenénim navrhem nebo
navrh na povoleni reorganizace podal n¢ktery z ptihlaSenych véfitelit) rozhoduje insolvenéni soud
samostatnym rozhodnutim vydanym do 3 mésict od rozhodnuti o upadku dluznika, s tim Ze navrh
na povoleni reorganizace musi byt jest¢ pred rozhodnutim insolvenéniho soudu projednan na
schiizi véfiteli svolané rozhodnutim o upadku.!!' Insolvenéni soud tak ,, neni opravnén rozhodnout
o dluznikové vcéas podaném a opodstatnéném navrhu na povoleni reorganizace az do skonceni

(prvni) schiize vériteli svolané rozhodnutim o vpadku. “!1°

Insolvenéni soud svola schiizi vériteltl nejpozdéji tak, aby se konala nejpozdéji do 3 mésicti od

rozhodnuti o upadku.'!’

Predmétem schiize véfitelt je vzdy zprava insolvenéniho spravce o jeho dosavadni Cinnosti
a vyjadreni insolvenéniho spravce o vhodnosti navrzeného zptisobu feseni ipadku. Bylo-li podano
vice navrhil na povoleni reorganizace, vyjadii se insolven¢ni spravce ohledné nejvhodnéjsiho

navrhu a tento sviij vybér odivodni.''8

Schlize véfitelt svolanad rozhodnutim insolvenéniho soudu o Upadku muize pfijmout usneseni
o zpiisobu feSeni upadku dluznika konkursem nebo reorganizaci. Pfedpokladem pfijeti usneseni
schiize véfiteli o zpisobu feSeni Upadku dluznika reorganizaci je skutecnost, Ze dluZznik je

podnikatelem a reorganizace je v jeho piipadé pripustnd.'!

Insolvenéni zakon vyZaduje k pfijeti usneseni schlize vétiteld o zplsobu feSeni ipadku zvlastni
hlasovaci kvorum, jehoz ucelem je vradmci mozZnosti odstranit odliSné zdjmy zajisténych
a nezajisténych vetitell. Insolvencni zakon stanovuje pozadavky k piijeti usneseni schiize vétiteli

o zplsobu feseni tipadku dluznika alternativné a nikoli kumulativng.'?°

114 § 148 odst. 2 insolvenéniho zékona.

115§ 149 odst. 1 insolvenéniho zékona.

116 Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky ze dne 20. 1. 2011, sp. zn. 29 NSCR 30/2010.
117§ 137 odst. 1 insolvenéniho zékona.

118 § 149 odst. 3 insolvenéniho zékona.

119§ 150 insolvenéniho zékona.

120 MARSIKOVA, Jolana. Insolvenéni zakon: ve znéni zakona &. 64/2017 Sb. s poznamkami, judikaturou, nafizenim
Evropského parlamentu a Rady 2015/848 a provadécimi predpisy. 3. aktualizované vydani podle stavu pravni Gpravy
k 1.1.2018. Praha: Leges, 2018. Glosator. s. 311. ISBN 978-80-7502-257-8.
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Pro piijeti usneseni schiize vétitelt o zptisobu feseni ipadku musi hlasovat z vétitela prihlasenych

ke dni predchéazejicimu konani schize vetiteli:

— alespon polovina vSech pritomnych zajisténych véfiteli pocitand podle vySe jejich
pohledavek a nejméné polovina vSech piitomnych nezajisténych véftiteli pocitana podle
vyse jejich pohledavek, nebo

— alespon 90 % piitomnych véfiteldl, pocitano podle vyse pohledavek.'?!

Pfitomnym véfitelem v$ak neni véfitel, ktery hlasoval pisemné.!?? Hlasujici vétitelé se tak museji

Gi¢astnit schiize vétiteld osobné nebo prostiednictvim svych zastupci.'?

Insolvenéni soud je pti rozhodovani o zpasobu feseni upadku dluznika vazan usnesenim schiize
vétiteld o zptisobu feSeni tpadku. Vyjimku tvofi pripady, kdy usnesenim piijaty zptisob feseni
upadku je u dluznika vyloucen nebo je-li pfijaté usneseni v rozporu s reorganiza¢nim planem

piijatym vSemi skupinami véfiteldi, ktery dluznik predlozil soudu po rozhodnuti o tipadku.!?*

Insolvenéni zakon vyslovné vylucuje aplikaci ustanoveni § 54 odst. 1 insolvenéniho zdkona,
atudiz'® , usnesenim schiize véritelii o zpiisobu feseni dluznikova upadku je insolvencni soud
vazan (s 150 insolvencniho zakona) a nemiize je zrusit i kdyby odporovalo spolecnému zajmu

véritelii (§ 54 insolvencniho zakona). “?°

Podava-li navrh na povoleni reorganizace ptihlaseny véfitel, musi byt takovy navrh vzdy schvalen
schiizi véfitell. Schlize véfitelll se o tom usnese po zpravé insolvencéniho spravce ohledné
hospodafské situace dluznika. Insolvenéni spravce také upozorni véfitele pred pifijetim usneseni

na piipadné skute¢nosti odfivodiiujici nepoctivy zdmér navrhujiciho vétitele.'?’

Je-1i v§ak navrhovatelem dluznik a insolven¢ni soud nespoji rozhodnuti o zpiisobu feSeni ipadku

dluznika s rozhodnutim o upadku dluznika, tak ndvrh na povoleni reorganizace nemusi byt

121.§ 151 odst. 1 insolvenéniho zékona.
122§ 151 odst. 3 insolvenéniho zékona.

123 MARSIKOVA, Jolana. Insolvenéni zakon: ve znéni zakona ¢. 64/2017 Sb. s poznamkami, judikaturou, nafizenim
Evropského parlamentu a Rady 2015/848 a provadécimi piedpisy. 3. aktualizované vydani podle stavu pravni apravy
k 1.1.2018. Praha: Leges, 2018. Glosator. s. 311. ISBN 978-80-7502-257-8.

124 § 152 insolvenéniho zékona.
125 § 152 insolvenéniho zékona.
126 Usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 21. 7. 2009, sp. zn. MSPH 99 INS 453/2009, 2 VSPH 378/2009-B-30.

127°§ 323 insolven¢niho zékona.
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schvalen schuzi vétitelt. Nicméné pokud schiize vétitell pfijme usneseni o zptusobu feseni upadku

dluznika, je jim insolven¢ni soud pfi rozhodovani o zptsobu feSeni Upadku dluznika vazan.
2.4.3. Zamitnuti navrhu na povoleni reorganizace

Insolvenéni soud ndvrh na povoleni reorganizace zamitne podle § 326 odst. 1 insolvenc¢niho

zékona v téchto pripadech:

— sleduje-li jim navrhovatel nepoctivy zamér,

1128

— podala-li ho osoba, o jejimz diivéj$im navrhu insolvencni soud jiz diive rozhodl'“® nebo

— podal-li ho véfitel, ale schiize véfitelli jej neschvalila'?’.

Nepoctivy zamér je neurcity pravni pojem, jehoz posuzovani ,, zakon soudu usnadnuje stanovenim
domnének nepoctivého zaméru v § 326 odst. 2 IZ. Domnénkou zakon usudku soudu jen napomdhad,
tedy tato je pouze moznym voditkem, z kterého Ize usuzovat na nepoctivy zamer, nikoliv ho mit za

nezvratny. “3?

Na nepoctivy zamér sledovany nadvrhem na povoleni reorganizace lze usuzovat zejména tehdy,
jestlize ohledn¢ dluznika, jeho zékonného zastupce, jeho statutarniho orgédnu nebo ¢lena jeho
kolektivniho statutarniho orgénu probihalo v poslednich 5 letech insolven¢ni nebo jiné fizeni feSici
upadek, a to v zavislosti na vysledku takového fizeni, nebo s nimi bylo podle vypisu z rejstiiku
trestl v poslednich 5 letech pfed zahdjenim insolvenéniho fizeni vedeno trestni fizeni, které

skon¢ilo pravomocnym odsouzenim pro majetkovy nebo hospodaisky trestny ¢in.!3!

Prestoze demonstrativni vycet piipadli nepoctivého zdméru smétuje viaci dluznikovi, mize byt
nepoctivy zamér shledan i u navrhu na povoleni reorganizace, ktery podal ptihlaSeny véfitel.
Nedokonalost demonstrativniho vyctu lze spatfovat i v tom, Ze se v praxi ,, vyskytuje daleko vice

pripadii, kde je sledovdan nepoctivy zamer a pritom na néj nelze usuzovat z divodii popsanych

128 KOZAK, Jan. Insolvenéni zdkon: komentat. 4. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018. Komentéate (Wolters Kluwer
CR). § 326. ISBN 978-80-7552-932-9.: ,,U této podminky nebude insolvencni soud povazovat za pripady jejiho
naplnéni situace, kdy predchozi navrh na povoleni reorganizace. a) byl stejnym navrhovatelem vzat radné a vcas zpét
(s 322), nebo b) stejného navrhovatele byl insolvencnim soudem odmitnut pro neuplnost (§ 320). Podminka
predchoziho rozhodnuti je naplnéna, bylo-li o predchozim navrhu na povoleni reorganizace rozhodnuto insolvencnim
soudem meritorné. *

129 Usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 23. 7. 2010, sp. zn. KSPL 20 INS 2563/2009, 3 VSPH 470/2010-B-74:
,,absence kvalifikovaného souhlasu veritelii s navrhem na povoleni reorganizace vytvari prekdazku pro jeji povolent
jen v pripadé navrhu podaného véritelem-viz dikci § 326 odst. 1 pism. ¢) IZ.“

130 Usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 23. 11. 2009, sp. zn. KSCB 26 INS 1949/2009, 1 VSPH 632/2009-B-32.

131°§ 326 odst. 2 insolvenéniho zékona.
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v odstavci 2 pismenu a) a b) komentovaného ustanoveni nez takovych pripadii, kde na nepoctivy

zdmér z téchto diivodii usuzovat lze. “13?

Za nepoctivy zamér lze povazovat i snahu o zvyhodnéni véfitele, oddalovani prohlaseni konkursu,
zneuziti zékazu zapocteni po zvefejnéni ndvrhu na povoleni reorganizace v insolvencnim

rejstitku.!* Nepoctivy zamér lze spatfovat i v zatajovani majetkovych pomérd dluznika.'3*

Insolven¢ni soud si mimo zjiStovani, zda jsou u dluznika splnény piedpoklady ptipustnosti
reorganizace, sam obstardva informace a skutecnosti nasvédcujici nepoctivému zameéru, coz je
nejen jeho pravo, ale i povinnost.'>> Vychazi ptitom i z tvrzeni dluznika, insolvenéniho spravce

b b

piihladeného véfitele, jakoZ i jinych informaénich zdroji.'3¢
2.4.4. Povoleni reorganizace

Insolvenéni soud podle ustanoveni § 328 insolven¢niho zadkona rozhodne o povoleni reorganizace,
pokud zde nejsou dany diivody pro jiné vyfizeni véci. Jinymi slovy nejsou v fizeni dany divody
pro odmitnuti ¢i zamitnuti ndvrhu na povoleni reorganizace nebo nebyl ndvrh na povoleni

reorganizace vzat zpét.

Predpokladem rozhodnuti o povoleni reorganizace je predchozi rozhodnuti o upadku dluZznika
a podal-li navrh na povoleni reorganizace ptihlaSeny véfitel, pak i souhlas schiize véfiteld s jeho
navrhem. Rozhodnuti o povoleni reorganizace pouze stanovuje, jakym zpisobem bude tpadek

dluznika fesen. Nikoliv v§ak samotny zpiisob feseni reorganizace.'’’

Rozhodnuti o povoleni reorganizace obsahuje:

— vyrok o povoleni reorganizace,

132 HASOVA, Jifina. Insolvenéni zakon: komentat. 3. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zékony. s. 1233. ISBN 978-80-7400-691-3.

133 MARSIKOVA, Jolana. Insolven¢ni zakon: ve znéni zakona ¢. 64/2017 Sb. s poznamkami, judikaturou, natizenim
Evropského parlamentu a Rady 2015/848 a provadécimi predpisy. 3. aktualizované vydani podle stavu pravni Gpravy
k 1.1.2018. Praha: Leges, 2018. Glosator. s. 702. ISBN 978-80-7502-257-8.

134 RICHTER, Tomas. Insolvenéni pravo. 2., doplnéné a upravené vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2017. Pravni

monografie (Wolters Kluwer CR). s. 474. ISBN 978-80-7552-444-7.
135 Usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 23. 11. 2009, sp. zn. KSCB 26 INS 1949/2009, 1 VSPH 632/2009-B-32.

136 MARSIKOVA, Jolana. Insolvenéni zédkon: ve znéni zakona ¢. 64/2017 Sb. s poznamkami, judikaturou, nafizenim
Evropského parlamentu a Rady 2015/848 a provadécimi piedpisy. 3. aktualizované vydani podle stavu pravni Gpravy
k 1.1.2018. Praha: Leges, 2018. Glosator. s. 703. ISBN 978-80-7502-257-8.

137 MARSIKOVA, Jolana. Insolvenéni zdkon: ve znéni zakona ¢. 64/2017 Sb. s poznamkami, judikaturou, natizenim
Evropského parlamentu a Rady 2015/848 a provadécimi predpisy. 3. aktualizované vydani podle stavu pravni upravy
k 1.1.2018. Praha: Leges, 2018. Glosator. s. 706. ISBN 978-80-7502-257-8.
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— informaci o tom, kdo je insolvencnim spravcem,

— vyrok o ustanoveni insolven¢niho spravce v pfipad¢, ze nebyl dosud ustanoven,

— vyzvu, aby dluznik ve 1hiité 120 dnii pfedlozil reorganiza¢ni plan nebo aby bez zbyte¢ného
odkladu insolven¢nimu soudu sd€lil, Ze jej predlozit nehodla,

— informaci o tom, za jakych podminek mohou ptedloZit reorganizaéni plan dalsi osoby. !

Rozhodnuti o povoleni reorganizace musi obsahovat tyto nalezitosti obligatorn€, vyjma vyzvy
sméfujici vuci dluznikovi ohledné ptedloZeni reorganiza¢niho pldnu. Rozhodnuti o povoleni
reorganizace nemusi tuto vyzvu obsahovat pokud dluznik oznamil insolven¢nimu soudu jesté pied
jeho vydanim, Ze jej nehodla piedlozit.!3* Insolvenéni zakon viak zapomnél na ptipad, kdy se
vetitelé usnesou na schiizi vétitelll na tom, ze dluznikovi nendlezi pravo na pfednostni sestaveni

reorganiza¢niho planu'#°

. V pfipadé, Ze se tak schlize véfitelti usnese, pak uvedeni vyzvy zcela
postrada smysl, nebot’ reorganizacni plan nebude sestavovat dluznik, ale nektery z ptihlaSenych

vefiteld. !
Rozhodnuti o povoleni reorganizace miize obsahovat:

— vyrok o jinych opatfenich tykajicich se majetkové podstaty a nezbytnych k zajisténi ucelu

reorganizace.'*?

Insolvenéni zakon spojuje s pravni moci rozhodnuti o povoleni reorganizace nékolik Gc¢inkd.
Nejvyznamnéj$im a pro dluznika kli¢ovym tG€inkem spojenym s nabytim pravni moci rozhodnuti
o povoleni reorganizace je zruSeni omezeni dispozi¢nich opravnéni dluznika, a to bez ohledu na
to, zda knim doslo piimo ze zikona'*® nebo v disledku rozhodnuti insolvenéniho soudu

v dosavadnim priibéhu insolvenéniho fizeni.'*4!4°

138 § 329 odst. 1 insolvenéniho zékona.
139§ 329 odst. 2 insolvenéniho zékona.
140 § 339 odst. 3 insolvenéniho zékona.

I HASOVA, Jifina. Insolvenéni zakon: komentat. 3. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zékony. s. 1237. ISBN 978-80-7400-691-3.

142 § 329 odst. 3 insolvenéniho zékona.
143§ 111 a § 140 insolvenéniho zékona.
144 § 330 odst. 1 insolvenéniho zékona.

145 HASOVA, Jifina. Insolvenéni zakon: komentat. 3. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zékony. s. 1238. ISBN 978-80-7400-691-3.
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Smyslem zruseni omezeni dispozi¢nich opravnéni dluznika je zajistit ,, chod podniku, ktery se co
nejvice bude blizit ,,normalnimu* stavu. Tedy stavu, jako by dluznik nebyl v upadku, a umoznit
veriteliim stanovit vzdy v konkrétnim pripade takova omezeni jednani dluznika, ktera jsou nezbytnée

nutnd pro zachovani ucelu reorganizace, tedy splnéni reorganizacniho planu. “'*

Zruseni omezeni dispozi¢nich prav dluznika vSak neplati absolutné. Insolvencni soud je opravnén
na navrh insolvencniho spravce, vétitelského vyboru nebo ze své vlastni iniciativy dluznikovi
s dispozi¢nimi opravnénimi zakazat nebo ve stanoveném rozsahu omezit nakladani s majetkovou
podstatou. Insolvencni soud takto ucini v zdjmu véfitell zejména v situaci, kdy vzniknou
pochybnosti o poctivém jedndni nebo odborné zptsobilosti dluznika nebo osob jednajicich jeho
jménem. '¥7 ZakaZe-li nebo omezi-li insolvenéni soud dluznikovi naklddat s majetkovou

podstatou, piechazeji tato dispoziéni opravnéni na insolvenéniho spravce.!*

Jako definici ,,pochybnosti o poctivém jednani“ lze pouzit definici pro nepoctivé jednani
upravenou v ustanoveni § 326 odst. 2 insolven¢niho zékona upravujici diivody pro zamitnuti
navrhu na povoleni reorganizace. ,, Otazka odborné zpiisobilosti dluznika je z pozice insolvencniho
soudu hiife definovatelnd, nicméné zde je pravdépodobné moziné ocekdavat podnéty ze strany

insolvencniho spravce a véritelského vyboru. “1%

Dal8i vyjimku tvofi pravni Ukony, které maji zésadni vyznam pro naklddani s majetkovou
podstatou a jeji spravu. K témto ukonlim potiebuje dluznik s dispozi¢nimi opravnénimi souhlas
véfitelského vyboru.'*® Pravnimi tkony se zasadnim vyznamem pro nakladéni s majetkovou
podstatou a jeji spravu rozumi insolvenéni zakon pravni kony v diisledku kterych se vyznamné

zméni hodnota majetkové podstaty, postaveni véfitelti anebo mira uspokojeni véfiteld. !

Za takové ukony lze povazovat pfedev§im uzavirani smluv o tvérovém financovani, rozprodej

majetku dluznika potfebného k provozu jeho podniku, zmény ve vyrobnim programu, rozséhlé

146 MARSIKOVA, Jolana. Insolven¢ni zakon: ve znéni zakona ¢. 64/2017 Sb. s poznamkami, judikaturou, natfizenim
Evropského parlamentu a Rady 2015/848 a provadécimi piedpisy. 3. aktualizované vydani podle stavu pravni ipravy
k 1.1.2018. Praha: Leges, 2018. Glosator. s. 710. ISBN 978-80-7502-257-8.

147°§ 332 odst. 1 insolvenéniho zékona.
148 & 332 odst. 3 insolvenéniho zékona.

149 HASOVA, Jifina. Insolvenéni zakon: komentat. 3. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zékony. s. 1242. ISBN 978-80-7400-691-3.

150 & 330 odst. 2 insolvenéniho zékona.

151§ 330 odst. 3 insolvenéniho zékona.
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propousténi zaméstnancii, stanoveni hospodarskych nebo obchodnich cili nebo ukony sledujici

obchodni expanzi dluznika.!'>?

Insolvenéni zikon déle upravuje omezeni uspokojovani pohledavek vedoucich zaméstnanct'>?

dluznika s dispozi¢nimi opravnénimi. Dluznik miize tyto pohleddvky vzniklé po povoleni
reorganizace uhradit pouze do vySe urcené insolvencnim spravcem se souhlasem vétitelského
vyboru. Véfitel¢ diky tomuto ustanoveni maji moznost ovliviiovat vysi vydajii na management

dluznika.'?*1%3

Dalsi omezeni jednani dluznika se tykaji odmitnuti daru nebo dédictvi'>®, dohody o vypoiadani

157 159

dédictvi, smluv o vzdjemném plnéni'®’, fixnich smluv'>®, vypiijcky'*® a ndjemnich a podnéjemnich

SmIUV160.161

V disledku rozhodnuti o povoleni reorganizace dochazi k pozastaveni vykonu funkce valné
hromady nebo ¢lenské schiize dluznika s tim, Ze v jeji pisobnosti rozhoduje insolvencni spravce.
Valné hromadé nebo ¢lenské schiizi se vSak ponechéva pravo jmenovat nebo volit a odvolavat
¢leny statutarniho organu nebo dozor¢i rady dluznika. Je zde vSak vyzadovan souhlas véfitelského
vyboru s takovym rozhodnutim, a to z divodu kontroly nad osobami jednajicimi jménem dluznika

nebo vykonavajici kontrolni funkci nad témito osobami ze strany véfitelského vyboru.'6?

152 MARSIKOVA, Jolana. Insolvenéni zakon: ve znéni zakona ¢. 64/2017 Sb. s poznamkami, judikaturou, nafizenim
Evropského parlamentu a Rady 2015/848 a provadécimi predpisy. 3. aktualizované vydani podle stavu pravni upravy
k 1.1.2018. Praha: Leges, 2018. Glosator. s. 711. ISBN 978-80-7502-257-8.

153§ 33 odst. 3 a § 73 odst. 3 zakoniku prace.
154 § 330 odst. 4 insolvenéniho zékona.

155 HASOVA, Jifina. Insolvenéni zakon: komentaf. 3. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zakony. s. 1238. ISBN 978-80-7400-691-3.

136 § 246 odst. 4 insolvenéniho zékona.
157 § 253 insolvenéniho zékona.

158 § 254 insolvenéniho zékona.

159§ 255 insolvenéniho zékona.

160 § 256 insolvenéniho zdkona.

161 ¢ 330a insolvenéniho zakona.

162 ¢ 333 insolven¢niho zékona.
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2.5. Véritelé pri reorganizaci

Podle ustanoveni § 334 insolven¢niho zakona se reorganizace ucastni prihlaseni vétitelé, véritelé
s pohledavkami za majetkovou podstatou a véfitelé jim na roveil postaveni. Za véfitele jsou
povazovani také spolecnici a ¢lenové dluznika, jejichz pohleddvkou se rozumi pravo vyplyvajici

z jejich casti ve spole¢nosti nebo v druZstvu a jejiz vyse je rovna nule.!®

Véftitelé se pii reorganizaci rozdeluji do skupin podle pravniho postaveni (,napr. veritelé
s pohledavkami z neuhrazenych mzdovych pohledavek, véritelé z obchodniho styku, organy statni
spravy apod.“!°*) a hospodaiskych zajma (,napi. organy stdatni spravy sleduji obdobny
hospodaisky zdjem, obdobné dodavatelé médii pro podnik dluznika apod. “'%) jednotlivych skupin
vétiteld. Rozdéleni véfiteld do jednotlivych skupin a kritéria tohoto rozdéleni jsou obsaZena
v reorganiza¢nim planu. Cilem takového rozdeleni véfitelt do jednotlivych skupin je urceni

rozsahu uspokojeni zjisténych pohledavek a hlasovani véfiteld o pfijeti reorganiza¢niho planu.'6°

Rozd¢leni vétiteld do jednotlivych skupin a kritéria pro rozdé€leni jsou na vili predkladatele
reorganizacniho planu, pfi¢emz insolvencni zdkon stanovuje jako samostatné skupiny vétiteld
zajisténé vefitele, véfitele uvedené v § 335 insolvenéniho zdkona'®” a véfitele, jejichz pohledavky

nejsou reorganizaénim planem dotéeny. '

Reorganizacni plan miiZe stanovit 1 jiné skupiny véftiteli, které maji shodné pravni postaveni nebo
hospodatisky zajem. V praxi se bude jednat o skupiny dodavatelii energii nebo leasingové
spole¢nosti vlastnici strojni vybaveni, které je dluZznikovi pronajimano, nebo vyznamnych

dodavateld nebo odbératelt dluznika.'®’

Volnost pfedkladatele reorganiza¢niho planu ve tvoteni skupin véfitelt neni absolutni. Provedeni

rozdéleni véfiteld do jednotlivych skupin s ohledem na odiivodnénost a vhodnost posuzuje

163 § 335 insolven¢niho zékona.

164 KOZAK, Jan. Insolvenéni zakon: komentaf. 4. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018. Komentare (Wolters Kluwer
CR). § 337. ISBN 978-80-7552-932-9.

165 KOZAK, Jan. Insolvenéni zakon: komentaf. 4. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018. Komentare (Wolters Kluwer
CR). § 337. ISBN 978-80-7552-932-9.
166 § 337 odst. 1 insolvenéniho zékona.

167§ 335 odst. 1 insolvenéniho zdkona: ,, Pii reorganizaci se za véfitele dluznika povazuji i spolecnici a ¢lenové
dluznika; za pohledavku téchto osob se povazuje pravo vyplyvajici z jejich ucasti ve spolecnosti nebo v druzstvu.

168 & 337 odst. 2 insolvenéniho zékona.

169 MARSIKOVA, Jolana. Insolvenéni zdkon: ve znéni zakona ¢. 64/2017 Sb. s poznamkami, judikaturou, nafizenim
Evropského parlamentu a Rady 2015/848 a provadécimi piedpisy. 3. aktualizované vydani podle stavu pravni apravy
k 1.1.2018. Praha: Leges, 2018. Glosator. s. 725. ISBN 978-80-7502-257-8.
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insolvencni soud pfi schvalovani reorganiza¢niho planu.'”® Insolvenéni soud pak miize jesté pied
schvalenim reorganizatniho pldnu na navrh dotéeného véfitele nebo predkladatele

reorganizaéniho planu rozhodnout o zafazeni véfitele do jiné skupiny.!”!
a) ZajiSténi véritelé

Za samostatnou skupinu véfitelll je povazovan kazdy zajistény véftitel. ,, Insolvencni zakon vychdzi
z principu, Ze zajistéeni jednotlivych pohledavek zajistenych véritelii jsou tak odlisnd, ze pohledavky
maji byt umistény v samostatnych skupindach. S ohledem na obecny princip, zZe s veriteli obdobného
postaveni by mélo byt zahdjeno obdobné, Ize mit za to, Ze i vice zajistenych vériteli by mohlo tvorit

Jednu skupinu, napr. v pripadé syndikovanych zajisténych wveérii. “!7?

b) Véritelé uvedeni v § 335 insolvenéniho zakona

Za samostatnou skupinu véfitelll jsou povazovani dale spolecnici a ¢lenové dluznika. Jak je jiz
vySe uvedeno, pohledavkou téchto véfiteli se rozumi pravo vyplyvajici z jejich ucasti ve
spole¢nosti nebo v druzstvu a jeji vySe je rovna nule. Témito pohleddvkami se nerozumi
pohledavky téchto véfiteli viici dluznikovi z titulu poskytnuti pljcky, prodeje majetku nebo
poskytnuti sluzeb. Témito pohledavkami se budou rozumét penézité pohledavky vyplyvajici
z majetkové ucasti vétitele na dluznikovi (napt. pravo na dividendy, pravo na vyplatu ptiplatku

mimo zakladni kapital nebo pravo na likvidaénim zlistatku na dluznikovi).!”
¢) Véritelé, jejichZ pohledavky nejsou reorganiza¢nim planem dotéeny

Za dalsi samostatnou skupinu véfitelll jsou povazovani veéftitelé, jejichz pohledavky nejsou
reorganizacnim planem dotCeny. Pohledavky nedot¢ené reorganizacnim pldnem jsou definovany

v § 337 odst. 3 a 4 insolven¢niho zakona.

Pohleddvkou nedotCenou reorganizatnim pldnem se rozumi takova pohledavka jejiz vysi,

splatnost ani dalsi jeji vlastnosti a prava s ni spojena reorganizacni plan neméni. Stejné tak se

170 § 337 odst. 5 insolvenéniho zakona.
171°§ 337 odst. 6 insolvenéniho zakona.

12 HASOVA, Jitina a Tomas MORAVEC. Insolvenéni fizeni: komentaf. 2. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Pravni
praxe. s. 204. ISBN 978-80-7400-715-6.

173 MARSIKOVA, Jolana. Insolvenéni zakon: ve znéni zakona ¢. 64/2017 Sb. s poznamkami, judikaturou, nafizenim
Evropského parlamentu a Rady 2015/848 a provadécimi piedpisy. 3. aktualizované vydani podle stavu pravni Gpravy
k 1.1.2018. Praha: Leges, 2018. Glosator. s. 719. ISBN 978-80-7502-257-8.
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rozumi pohleddvkou nedotCenou reorganizacnim planem pohledavka, o niz véfitel pisemné

prohlasil, Ze neni reorganiza¢nim planem dotcena.'”

Za pohledavku nedotcenou reorganizacnim planem se povazuje i pohledavka, u které doslo ke

ztraté sjednané vyhody splatek, pokud reorganizacni plan:

a) stanovi splatnost jistiny v€etn¢ uroku stejné¢ jako pted prodlenim dluznika,

b) neméni zadna dalSi prava spojend s pohledavkou, s vyjimkou prav veéfitele spojenych
s ucinky zahdjeni insolvenc¢niho fizeni nebo s jiz nastalym prodlenim dluznika,

c) stanovi, Ze vSechny splatky jistiny a uroku, které mel dluznik zaplatit pfed svym prodlenim
do dne ucinnosti reorganiza¢niho planu, budou uhrazeny neprodlené¢ po ucinnosti

reorganiza¢niho planu.!”

., Vydeéleni posledni jmenované skupiny veritelii do zvlastni skupiny je diilezité, nebot tito veritelé

maji oproti ostatnim vériteliim dotcenym reorganizacnim pldnem mensi pravomoci. “!’®

174 § 337 odst. 3 insolvenéniho zékona.
175§ 337 odst. 4 insolvenéniho zékona.

176 HASOVA, Jifina. Insolvenéni zakon: komentat. 3. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zékony. s. 1249. ISBN 978-80-7400-691-3.
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2.6. Reorganizacni plan

Reorganizacni plan je kliCovym institutem reorganizace upraveny v dilu patém insolven¢niho
zakona. Reorganizacni plan je definovan v ustanoveni § 338 odst. 1 insolven¢niho zakona podle
kterého reorganizacni plan ,,vymezuje pravni postaveni dotcenych osob v disledku povolené
reorganizace, a to na zaklade opatreni sledujicich ozdraveni provozu dluznikova podniku

a usporadani vzdajemnych vztahit mezi dluznikem a jeho veériteli.

Reorganizacni plan tak 1ze z hlediska prava povazovat za dohodu sui generis, kterou 1ze chépat
jako soubor pravnich a ekonomickych pravidel. Pozadavkem na sestaveni reorganiza¢niho planu
je, aby idaje v ném obsaZené, vérné zobrazovaly ekonomické a pravni moznosti dluznika.!”’!78
,,Pokud ma mit reorganizacni plan redlnou Sanci na uspéch, musi nutné vychazet z faktu

a opravdového stavu dluznika. “'”’

Osoba, ktera sestavila reorganizacni plan, ho musi ptedlozit insolven¢nimu soudu. Od piedlozeni
reorganizacniho planu az do projednani zpravy o reorganiza¢niho planu nesmi nikdo vyvijet
¢innost, ktera by mohla piispét k jeho pfijeti nebo odmitnuti.!®® Ptikladem takové zakazané
¢innosti miiZze byt napiiklad nabizeni majetkové podstaty nebo jeji ¢asti insolvencnim spraveem
k prodeji nebo domahani se prav véfiteli zpiisobem, kterym by mohla byt zmatena realizace

reorganizace.'®!

Insolvenéni zakon dale uklada predkladateli reorganizacniho planu povinnost zdrzet se vSech

¢innosti, které by mohly byt v rozporu s reorganiza¢nim planem nebo které by mohly jinak ovlivnit

jeho spInéni. !

1" HASOVA, Jifina a Toma§ MORAVEC. Insolvenéni Fizeni: komentat. 2. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Pravni
praxe. s. 206. ISBN 978-80-7400-715-6.

178 § 340 odst. 3 insolvenéniho zékona.

17 HASOVA, Jifina. Insolvenéni zakon: komentat. 3. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zékony. s. 1257. ISBN 978-80-7400-691-3.

180 & 338 odst. 2 insolvenéniho zékona.

181 MARSIKOVA, Jolana. Insolvenéni zédkon: ve znéni zakona ¢. 64/2017 Sb. s poznamkami, judikaturou, nafizenim
Evropského parlamentu a Rady 2015/848 a provadécimi piedpisy. 3. aktualizované vydani podle stavu pravni apravy
k 1.1.2018. Praha: Leges, 2018. Glosator. s. 728. ISBN 978-80-7502-257-8.

182 § 338 odst. 2 insolvenéniho zékona.
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Ugelem tohoto ustanoveni je ,, zachovat hospoddiskou situaci, majetkovou strukturu a vztahy (jak
obchodni, tak pravni) ve stavu odpovidajici dobé pripravy reorganizacniho planu tak, aby

v pripadé, Ze reorganizacni plan bude schvdlen, byl jesté pro reorganizaci vitbec pouzitelny. “'%3

Od ustanoveni insolven¢niho zakona se lze v reorganizaénim planu odchylit, pokud jde
o uspokojeni vétiteli vCetné zajisténych veéftiteld a veéftiteld, jimiz jsou spolecnici a Clenové
dluznika uplatiiujici pohledavku vyplyvajici z jejich ucasti ve spoleCnosti nebo v druzstvu,
o nakladani s majetkovou podstatou a o zavazky dluznika po skonéeni insolvenéniho fizeni.'®*
Zamérem umoznéni odchyleni se v reorganiza¢nim planu od zdkonné upravy je odstranéni co

nejvice prekazek branici uskuteénéni reorganizace.'®’

2.6.1. Sestaveni reorganizacniho plianu
2.6.1.1.0soba opravnéna sestavit reorganizaéni plian

Prednostni pravo sestavit reorganizacni plan ma dluznik, a to bez ohledu na osobu navrhovatele
povoleni reorganizace. Pfednostni pradvo dluznika sestavit reorganizacni plan vychazi
z predpokladu, ze pravé dluznik ma nejvice informaci o své situaci a o jejim mozném vyvoji. Pro
dluznika by tedy mélo byt nejsnadnéjsi sestavit reorganiza¢ni plan.'®® Dluznik jej mtize predlozit
spole¢n¢ s navrhem na povoleni reorganizace anebo ve 1hiit¢ 120 dnti od rozhodnuti o povoleni
reorganizace. Tato lhlita mize byt insolvenénim soudem prodlouzena maximalné o 120 dnt, a to

pouze na navrh dluznika.'®”

Dluznik se miiZze pfednostniho prava sestavit reorganizacni plan vzdat, a to ozndmenim s Ufedné
ovéfenymi podpisy adresovanym insolvenénimu soudu. Vzda-li se dluznik tohoto prava pied

uplynutim lhity 120 dnd, rozhodne insolvencni soud o ukonceni této lhity. Dluznikovi nenalezi

183 MARSIKOVA, Jolana. Insolven¢ni zakon: ve znéni zakona ¢. 64/2017 Sb. s poznamkami, judikaturou, natizenim
Evropského parlamentu a Rady 2015/848 a provadécimi predpisy. 3. aktualizované vydani podle stavu pravni Gpravy
k 1.1.2018. Praha: Leges, 2018. Glosator. s. 728. ISBN 978-80-7502-257-8.

184 § 338 odst. 3 insolvenéniho zékona.

185 HASOVA, Jifina. Insolvenéni zakon: komentat. 3. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zékony. s. 1251. ISBN 978-80-7400-691-3.

186 MARSIKOVA, Jolana. Insolvenéni zédkon: ve znéni zakona ¢. 64/2017 Sb. s poznamkami, judikaturou, nafizenim
Evropského parlamentu a Rady 2015/848 a provadécimi piedpisy. 3. aktualizované vydani podle stavu pravni upravy
k 1.1.2018. Praha: Leges, 2018. Glosator. s. 730. ISBN 978-80-7502-257-8.

187 § 339 odst. 1 insolvenéniho zékona.
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piednostni pravo sestavit reorganizacni plan také, usnesou-li se na tom jeho vétitelé na schizi
188

veritelt.
Insolvenéni soud mize rozhodnout o zkraceni nebo zruseni vySe uvedené lhity, vyjdou-li najevo
skute¢nosti nasvédcujici tomu, Ze dluznik v sestavovani reorganiza¢niho planu fadn€ nepokracuje
nebo postupuje zptisobem, kterym miize reorganizaci zmarit, nebo Ze zajisténym véfitelim neplati

troky podle § 171 odst. 4 insolvenéniho zakona.'®

Pokud dluznik nema nebo mu rozhodnutim insolven¢niho soudu zaniklo pfednostni pravo sestavit
reorganizacni plan, mize schlize véfiteli rozhodnout o tom, kdo ma ptednostni pravo sestavit
reorganizacni plan. Neucini-li tak schiize véfiteld, vyzve insolvencni soud k piredlozeni
reorganizacniho planu dalsi osoby, které navrh na povoleni reorganizace podaly, nebo které se

k nému ptipojily.'?
2.6.1.2.0bsah reorganiza¢niho planu

Minimélnimi obsahovymi ndlezitostmi, které musi reorganizacni plan vzdy spliiovat jsou podle

§ 340 insolvenc¢niho zakona:

a) rozdéleni véfiteld do skupin, s urcenim, jak bude naklddano s pohleddvkami véfitell
v jednotlivych skupinéch,

b) urceni zplisobu reorganizace a opatfeni k plnéni reorganizac¢niho planu,

¢) udaj o pokracovani provozu dluznikova podniku a ptipadné ureni podminek, za kterych
ma byt provozovan,

d) uvedeni osob podilejicich se na financovani reorganiza¢niho planu nebo osob, které
pievezmou nékteré dluznikovy zavazky anebo zajisti jejich splnéni,

e) udaj o zameéstnanosti v dluZznikové podniku a souvisejicich opatienich,

f) udaj o tom, zda a jaké zavazky vici véfitelim bude mit dluznik po skonceni reorganizace,

g) udaj o tom, jak je zajisténo splnéni pohledavek, ohledné kterych dosud nebyl skoncen
inciden¢ni spor, a pohledavek vazanych na odkladaci podminku, jaka je vyse Castky uréené

k uspokojeni téchto pohledavek pro kazdou skupinu vétitell, do které byly zatazeny, a jaka

188 & 339 insolven¢niho zékona.
189 & 339 odst. 4 insolvenéniho zékona.

190 & 339 odst. 6 insolvenéniho zékona.
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je celkova vyse castky urcené k uspokojeni téchto pohledavek podle reorganizac¢niho

planu.'”!

Insolvenéni zakon stanovuje v § 340 odst. 5 vyslovné predkladateli reorganiza¢niho planu
povinnost, aby v reorganizacnim planu uvedl udaje, které vérné¢ zobrazuji ekonomické a pravni
moznosti dluznika. S ohledem na vSechny pozadované nalezitosti insolven¢ni zékon ,,dba na to,

aby reorganizacni plan predvidal identifikovatelna rizika. “'*’

Nalezitosti reorganiza¢niho planu jsou stanoveny i v § 14 vyhl. ¢. 191/2017 Sb., o nélezitostech

podani a formuldit elektronickych podani v insolven¢nim fizeni.

Insolvenéni zakon spojuje v zavislosti na typu reorganizace povinnost piipojit k reorganizaénimu

planu nasledujici doklady:

— nové znéni zakladatelského dokumentu nebo stanov anebo jiného dokumentu upravujiciho
vnitini poméry dluznika, ma-li podle reorganizac¢niho planu dojit k jejich zméng,

— prohléaseni osob, které jsou ochotny financovat provedeni reorganiza¢niho planu, ptevzit
nékteré z dluznikovych zévazkil anebo je zajistit,

— prohlaseni dluznikova manzela, o tom zZe souhlasi s pouZzitim majetku ve spole¢ném jméni
manzelt, pokud jeho pouziti predpoklada reorganizacni plan,

— prohlaseni dluznika — fyzické osoby nebo prohldseni neomezené rucicich spolecniki
dluznika — pravnické osoby o ochoté pokracovat v provozu podniku v pifipadech, kdy
ptedkladatelem reorganizacniho planu neni dluZnik,

— aktualizované seznamy majetku a zavazkl dluznika ke dni pfedloZeni reorganiza¢niho
planu,

— smlouvy uzaviené s odkladaci podminkou vaznouci na schvéleni reorganiza¢niho planu
insolven¢nim soudem,

— seznam a popis vyznamnych smluv, které maji byt podle reorganiza¢niho planu po jeho

schvéleni insolvenénim soudem uzavieny.'*?

2.6.1.3.Zprava o reorganizacnim planu

191°§ 340 odst. 2 insolvenéniho zékona.

192 HASOVA, Jifina. Insolvenéni zakon: komentat. 3. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zékony. s. 1257. ISBN 978-80-7400-691-3.

193 § 342 insolven¢niho zékona.
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Predkladatel reorganiza¢niho planu je povinen vypracovat zpravu o reorganizacnim planu
obsahujici dostateéné informace o navrhu reorganizaéniho planu. Ulelem zpravy
o reorganizac¢nim plénu je poskytnuti dostatecnych informaci véfitelim jednotlivych skupin, tak
aby na zakladé nich mohli vétitelé urcité skupiny rozhodnout o tom, zda reorganizacni plan
piijmout.!**

Soucasti této zpravy je bud’ samotny reorganizacni plan nebo jeho shrnuti a zhodnoceni jeho
dopadu na jednotlivé veéfitele.'”> | Zdkon zde predpoklida situaci, Ze by predkladatel
reorganizacniho planu nechtél néekteré detailni kroky uvadet do dokumentu pro Sirokou obec
veritelii primo, a to napriklad pro nebezpeci zneuziti téchto informaci — ve prospéch konkurenti

dluznika apod. “'*°

Insolvenéni zdkon definuje pojem ,,dostatecné informace* jak pozitivng, tak negativné. Rozumi
jimi informace, které musi vétitel urcité skupiny znét k tomu, aby se mohl rozhodnout, zda pfijme
reorganizacni plan. Insolvencni zakon uvadi demonstrativni vycet takovych informaci: informace
o tom, jaké plnéni, v jaké hodnot¢ se jednotlivym skupindm vétiteld nabizi. Negativné je pojem
dostate¢né informace definovéan tak, Ze se jimi nerozumi informace, které predkladatel mize ziskat
jen s nepomérnymi obtiZemi, nebo informace o reorganizatnim planu jiné osoby nez

piedkladatele.'”’

Zprava o reorganizac¢nim planu musi byt pfedlozena véfiteliim s dostate¢nym ptedstihem, a to pred

dnii pted datem této schiize.'”®

Minimalni nélezitosti zpravy o reorganizacnim planu jsou vymezeny v § 15 vyhl. €. 191/2017 Sb.,

o nalezitostech podani a formulait elektronickych podani v insolvenénim fizeni.

2.6.2. Zpisoby reorganizace

194 HASOVA, Jifina a Tomas MORAVEC. Insolvenéni fizeni: komentaf. 2. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Pravni
praxe. s. 206. ISBN 978-80-7400-715-6.

195§ 343 odst. 1 insolvenéniho zékona.

196 HASOVA, Jifina. Insolvenéni zakon: komentat. 3. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zékony. s. 1263. ISBN 978-80-7400-691-3.

197 § 343 odst. 2 insolvenéniho zékona.

198 & 343 odst. 3 insolvenéniho zékona.
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Insolvencni zdkon obsahuje demonstrativni vycet zékladnich sedmi opatieni, prostiednictvim

kterych Ize reorganizaci provést:

— restrukturalizace pohledavek vétiteld, kterd spociva v prominuti ¢asti dluhti dluznika nebo
v odkladu jejich splatnosti,

— prodej celé nebo ¢asti majetkové podstaty anebo prodej dluznikova podniku,

— vydani nebo ptevod ¢asti dluznikovych aktiv vefitelim nebo pievod téchto aktiv na nove
zalozenou pravnickou osobu s majetkovou ucasti véeritelt,

— fuze dluznika,

— emise akcii nebo jinych cennych papiri dluznikem nebo nové zaloZenou pravnickou
osobou,

— zajisténi financovani provozu dluznikova podniku nebo jeho ¢asti,

— zménou zakladatelského dokumentu nebo stanov.'®’

Insolvenéni zakon vyslovné pfipousti, aby bylo v reorganizacnim planu aplikovano i1 vice

2000 praxi je

zékladnich opatienich najednou za pfedpokladu, Ze to jejich povaha pfipousti.
v podstaté nutnd a obvykld kombinace téchto krokii, napriklad castecny odprodej aktiv a zaroven

prirevedenti jinych aktiv do nové spolecnosti ovlddané vériteli. “*"!
2.6.3. Schvalovani reorganiza¢niho planu
2.6.3.1.Projednani reorganiza¢niho planu vériteli

Reorganizacni plan se projednava na schiizi vétitell svolané za timto ucelem. Na této schizi se
také hlasuje o prijeti reorganizaéniho planu, a to v ramci skupin véfiteld stanovenych
reorganiza¢nim planem.?%? Insolvenéni soud posuzuje odiivodnénost a vhodnost rozdéleni véfiteli
do jednotlivych skupin stanovenych reorganiza¢nim planem je$té pfed zahdjenim hlasovani

véfitelt. 29

199°§ 341 odst. 1 insolvenéniho zékona.
200 § 341 odst. 2 insolvenéniho zakona.

201 HASOVA, Jiina. Insolvenéni zakon: komentaf. 3. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zékony. s. 1260. ISBN 978-80-7400-691-3.

202§ 344 odst. 1 insolvenéniho zakona.

203 MARSIKOVA, Jolana. Insolvenéni zakon: ve znéni zédkona &. 64/2017 Sb. s poznamkami, judikaturou, natizenim
Evropského parlamentu a Rady 2015/848 a provadécimi piedpisy. 3. aktualizované vydani podle stavu pravni Gpravy
k 1.1.2018. Praha: Leges, 2018. Glosator. s. 749. ISBN 978-80-7502-257-8.
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Insolven¢ni zakon stanovi dvé vyjimky, kdy insolven¢ni soud schiizi vétitel za icelem projednani
reorganizacniho planu a hlasovani o ném nesvolava anebo je-li jiz svolana, tak ji zru$i. Prvnim
ptipadem je situace, kdy o pfijeti reorganizacniho planu hlasovala kazda skupina véfitelti mimo
schlizi véfitelt, a druhym piipadem situace, kdy se na reorganizani plan povazuje podle
insolvencniho zdkona za piijaty bez hlasovani.?** Takovym piipadem je zejména predjednana

reorganizace.’"

Reorganizac¢ni plan je ptijat skupinou véfiteld, pokud pro né&j hlasovala vétSina hlasujicich véfitela
této skupiny a je-li soucet jmenovitych hodnot jejich pohledavek roven alespon poloving€ celkové
jmenovité hodnoté pohledavek hlasujicich véfitelti dané skupiny.?’® K piijeti reorganiza¢niho
planu skupinou véfiteld tedy ,,postaci nejménée polovina z celkové jmenovité hodnoty, tj.
nevyzaduje se vétsinova cast z celkové jmenovité hodnoty. Jmenovitou hodnotou je nutno rozumeét
Jistinu; k urokiim prirostlym v pribéhu insolvencniho vizeni se neprihlizi. “*"

U skupiny vétiteld podle § 335 insolvenéniho zdkona, tedy spole¢niki a ¢lent druzstva, je k pfijeti
reorganizacniho planu potiebna vétSina spolecnikti nebo ¢lent dluznika. V ptipadé dluznika se
zékladnim kapitdlem je potieba, aby souhrnny podil téchto spole¢nikli nebo ¢lendt byl roven

nejméné dvéma tretinam zakladniho kapitalu dluznika.?*®

Pro véfitele majiciho vice pohledavek vici dluznikovi zafazenych do rliznych skupin plati, Ze

hlasuje prosttednictvim téchto pohledavek v kazdé skuping zv1ast.?"

Pro skupinu véfitell, jejichZz pohledavky nejsou reorganiza¢nim pldnem dotCeny, plati fikce, Ze

210

tato skupina reorganizacni plan ptijala.”"” ,,Jde o zjevné zjednoduseni procesu reorganizace, kdy

Jje snaha omezit potiebu hledani reSeni pouze na ty skupiny, pro které je reorganizace zasahem do

204 § 344 odst. 3 insolvenéniho zakona.

205 HASOVA, Jifina a Toma§ MORAVEC. Insolvenéni ¥izeni: komentaf. 2. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Pravni
praxe. s. 206. ISBN 978-80-7400-715-6.

206 § 347 odst. 1 insolvenéniho zakona.
207 Usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 28. 7. 2009, sp. zn. KSCB 28 INS 2880/2008, 1 VSPH 343/2009-B-103.
208 § 347 odst. 2 insolvenéniho zdkona.
209§ 347 odst. 3 insolvenéniho zakona.

210§ 347 odst. 4 insolvenéniho zakona.
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Jjejich prav, a naopak odstranit z jednani skupiny neutralni, které by vsak z jinych duvodu mohly

mit teoreticky zdjem na jiném resent, nez jaké preferuji ostatni véritelé. “*!!

Jak je zminéno vySe, k hlasovani o pfijeti reorganiza¢niho planu mtze dojit i mimo schiizi vétiteli.
Predpoklady a samotné hlasovani o pfijeti reorganiza¢niho planu jsou upraveny v ustanovenich

§ 345 a 346 insolven¢niho zakona.

Hlasovéani mimo schiizi vétitelt je mozné pied poddnim navrhu na povoleni reorganizace nebo
1 pfed podanim insolvenc¢niho navrhu, a to za piedpokladu, Ze veritelé méli moznost se seznamit
s informacemi odpovidajicimi informacim obsaZzenym ve zpravé o reorganizaénim planu.*'
Hlasovani mimo schtizi vétiteld jesté pred podanim insolven¢niho navrhu se uplatni zejména

u predjednané reorganizace.?!32!4

Hlasovani mimo schiizi véfitelll ma ptinos zejména v ptipadech, kdy dluznik ma vétsi mnozstvi
vétiteld, a hlasovani a v podstaté 1 samotna realizace schiize vétiteli by byla prakticky nemozna,

popiipadé velmi nkladna.’”’

Vysledky hlasovani ziskané mimo schiizi véfitell se sectou s vysledky hlasovani ziskané na schiizi
vetiteld. Zjisti-li insolvenéni soud, ze mezi véfitelovym hlasovanim mimo schiizi véfitelt a jeho

hlasovanim na schtizi véfitell je rozpor, prihlédne pouze k hlasovani daného véfitele na schizi

vétitelt.?'® |, Predchdzi se tak problémiim s interpretaci hlasovani, navic vysledek hlasovani na
schiizi veritelii je vidy pozdéjsi nez hlasovani mimo schuzi véfiteli, ¢imzZ je dana jeho vyssi

relevance i bez ohledu na vyznam osobni pritomnosti na schiizi véritelii. “*!’

21 HASOVA, Jifina. Insolvenéni zakon: komentaf. 3. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zékony. s. 1269. ISBN 978-80-7400-691-3.

212.§ 345 odst. 1 insolvenéniho zakona.

213 MARSIKOVA, Jolana. Insolven¢ni zakon: ve znéni zakona ¢. 64/2017 Sb. s poznamkami, judikaturou, nafizenim
Evropského parlamentu a Rady 2015/848 a provadécimi piedpisy. 3. aktualizované vydani podle stavu pravni Gpravy
k 1.1.2018. Praha: Leges, 2018. Glosator. s. 745. ISBN 978-80-7502-257-8.

214 Nalez Ustavniho soudu ze dne 5. 4. 2016, sp. zn. II. US 703/16: ,, véitelé mohou vykondvat své hlasovaci prava
mimo schuizi véritelit nejen v pritbéhu insolvencniho Fizeni, ale v pripadé tzv. predpripravené reorganizace téz pred
jeho zahdjenim (viz § 346 odst. 2 insolvencniho zakona).

215 HASOVA, Jifina. Insolvenéni zakon: komentaf. 3. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zékony. s. 1267. ISBN 978-80-7400-691-3.

216 § 345 odst. 2 insolvenéniho zakona.

2THASOVA, Jifina. Insolvenéni zakon: komentaf. 3. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zékony. s. 1267. ISBN 978-80-7400-691-3.
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Hlasovani mimo schiizi véfiteli musi byt hlasovani pisemné, vyslovné obsahovat formulaci
,Hlasovaci listek* a kviili zachovani jednoznac¢nosti a vylou¢eni omylu nesmi obsahovat zadny
jiny procesni tkon, ze kterého je nepochybné, jak hlasovali. Podpisy na hlasovacim listku musi
byt tfedné ovéieny.?!® Podrobnéjsi nalezitosti hlasovaciho listku upravuje vyhlagka ¢. 191/2017,
o nalezitostech podani a formulait elektronickych podani v insolven¢nim fizeni, a to zejména v

§ 3 az 7 této vyhlasky.

Pokud véritelé hlasuji o pfijeti reorganiza¢niho planu mimo schizi véftiteld po zahajeni
insolven¢niho fizeni, musi byt hlasovaci listek dorucen insolven¢nimu soudu nejpozdéji v den
piedchézejici schiizi vefiteld.?!”

Pokud véftitelé hlasuji o pfijeti reorganiza¢niho planu mimo schizi véfitel pired zahdjenim
insolven¢niho fizeni musi byt hlasovaci listek dorucen dluzniku nejpozdéji posledni den lhity

stanovené dluznikem. Takto dluznikem stanovend lhita nesmi byt krat$i nez 15 dnd a musi byt

viem zndmym vé&fitelim pisemné oznamena.??
2.6.3.2.Rozhodovani insolvenéniho soudu o reorganiza¢nim planu

Poté, co se k reorganizacnimu planu vyslovi véfitelé, posoudi reorganizacni plan insolvencni soud
a rozhodne o jeho schvaleni nebo zamitnuti. Insolven¢ni soud se tedy muze aZ poté, co probéhla
schiize vétiteld ,, zabyvat tim, zda hlasovanim veéritelu prijaty reorganizacni plan (pripadné prijaty

alespori jednou skupinou véritelii) miize byt schvalen. “**!

Pted schvélenim reorganiza¢niho planu musi insolvenéni soud zkoumat, zda reorganizaéni plén je
v souladu s insolvenénim zdkonem a jinymi pravnimi ptedpisy, zda jim neni sledovan nepoctivy
zamgér, zda ho piijala kazda skupina vétitelll (nebo se podle § 347 odst. 4 insolven¢niho zakona

povazuje za skupinu, ktera jej ptijala).???

Insolvenéni soud musi také prezkoumat, zda kazdy véfitel ziska plnéni, jehoz celkova soucasna

hodnota je ke dni Uc¢innosti reorganizacniho planu alesponi stejnd jako hodnota plnéni, které by

218 § 346 odst. 1, 2 insolvenéniho zdkona

219§ 346 odst. 1 insolvenéniho zakona.

220 § 346 odst. 2 insolvenéniho zakona.

221 Usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 26. 6. 2012, sp. zn. MSPH 89 INS 5393/2011 3 VSPH 512/2012-B-116.

222 § 348 odst. 1 pism. a) az c) insolven¢niho zakona.
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ziejmé obdrzel, kdyby byl dluznikav tpadek fesen konkursem. To neplati v ptipad¢, Ze piijimaci

véfitel s takovym niz§im plnénim dé souhlas.??

Insolvenéni soud déle pred schvalenim reorganiza¢niho planu zkoumd, zda pohledavky za
majetkovou podstatou a pohledavky jim na roveil postavené byly uhrazeny nebo maji byt podle
reorganizacniho planu uhrazeny ihned poté, co se reorganizacni plan stane ucinnym. To vSak

neplati v piipadg, Ze se dluznik s p¥islusnym véfitelem dohodne jinak.?**

Jsou-li splnény vSechny vyse uvedené podminky, insolven¢ni soud reorganizacni plan schvali.

Nepfijeti reorganizacniho planu kazdou skupinou véfitelii nemusi byt ptekdzkou schvaleni
reorganizacniho planu insolvenénim soudem. Pfedpokladem takového schvaleni reorganiza¢niho
planu je jeho pfijeti alesponi jednou skupinou véfiteli (s vyjimkou skupiny véfiteli uvedenych
v § 335 insolvenc¢niho zékona) a zajisténi rovného zachazeni s kazdou zajisténou pohledavkou
v ramci kazdé skupiny véfiteld, kterd jej nepfijala. Schvaleni a uskute¢iiovani reorganiza¢niho

planu v8ak nesmi vést k dalsimu Gpadku dluznika nebo k jeho likvidaci.??

Reorganiza¢ni plan musi byt ke kazdé takové skupiné véfitell spravedlivy alze diavodné
pfedpokladat, Ze jeho schvaleni a uskute¢néni nepovede k dal§Simu tpadku dluznika nebo k jeho

) 226

likvidaci (neni-li reorganiza¢nim planem piedvidana ., V principu tedy miiZe insolvencni soud

schvalit reorganizacni plan pres nesouhlas naprosté vétsiny véritelu, a to v pripade, Ze dojde

k jasnému zdvéru, Ze tento postup je piesto nejlepsi z moznych postupii. “**’

Podle insolvenéniho zakona je reorganizacni plan spravedlivy vii¢i skupiné zajisténych véfiteld za
podminky, Ze véfitelé této skupiny ziskaji podle reorganizacniho planu k zajisténi svych
pohledéavek stejny nebo obdobny druh zajisténi, v témze potradi, ke stejnému nebo obdobnému
majetku dluznika, ptipadné k jinému majetku dluznika nejméné stejné hodnoty, stanovené ke dni

ucinnosti reorganiza¢niho planu a obdrzi plnéni, jehoz soucasnd hodnota ke dni ucinnosti

223 § 348 odst. 1 pism. d) insolvenéniho zakona.
224 § 348 odst. 1 pism. e) insolven¢niho zakona.
225 § 348 insolvenéniho zdkona.

226 § 348 odst. 2 insolvenéniho zdkona.

27HASOVA, Jifina. Insolvenéni zakon: komentaf. 3. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zékony. s. 1271. ISBN 978-80-7400-691-3.
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reorganizacniho planu se bude rovnat nejméné hodnoté zajiSténi stanovené ve znaleckém

posudku.??

V piipadé skupiny nezajisténych véfitelll je reorganizacni plan vici této skupiné spravedlivy,
pokud podle néj kazdy véfitel této skupiny ziska plnéni, jehoz soucasna hodnota ke dni G¢innosti
reorganizacniho planu neni nizsi nez jmenovitd hodnota jeho zjisténé pohledavky s urokem ke dni
ucinnosti reorganiza¢niho planu, nebo pokud Zadny z véfiteld, jehoz pohledavka je podiizena

pohledavkam takové skupiny, neobdrzi zadné plnéni.??’

V piipadé véfitell uvedenych v § 335 insolvencniho zdkona je reorganizacni plan viici této skupiné
vetiteld spravedlivy, pokud podle néj kazdy z téchto véfitelti ke dni Gcinnosti reorganiza¢niho
planu obdrzi nejméné takové plnéni, kterého by se mu zfejmé dostalo, kdyby po skonceni
insolvenéniho fizeni, ve kterém byl dluznikiv Gpadek feSen konkursem, probéhla likvidace

takového dluZnika.?3°

Ptedkladatel reorganizacniho pldnu ho miize az do rozhodnuti insolvenéniho soudu o schvaleni
reorganizaéniho planu vzit zpét.>’! Stejné tak jej mize predkladatel reorganiza¢niho planu doplnit

nebo zménit az do rozhodnuti insolvenéniho soudu o schvaleni reorganiza¢niho planu.>*

V ptipadég, Ze nejsou splnény vSechny podminky pro schvaleni reorganiza¢niho planu stanovené

insolvenénim zékonem, insolvenéni soud ho zamitne.?*?

Po zamitnuti reorganiza¢niho planu insolven¢nim soudem muze jeho piedkladatel ptredlozit
reorganizacni pldn znovu, pokud jesté neuplynula lhiita k jeho podani. Insolven¢ni soud mliZe tuto
lhiitu pted jejim uplynutim prodlouzit tak, aby pfedkladatel reorganiza¢niho planu mél dostate¢ny

¢as k jeho tpravé ¢i doplnéni, poptipadé na dalsi jednani o ném.?3*

228 § 349 odst. 1 insolvenéniho zakona.
229 § 349 odst. 2 insolvenéniho zakona.
230 § 349 odst. 3 insolvenéniho zdkona.
231 § 350 odst. 2 insolvenéniho zakona.
232 § 350 odst. 3 insolvenéniho zakona.
233§ 351 odst. 1 insolvenéniho zakona.

234§ 351 odst. 3 insolvenéniho zdkona.
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2.7. Provadéni reorganizac¢niho planu
2.7.1. U&innost reorganizaéniho planu

Reorganizacni plan nabyvé G¢innosti v okamziku, kdy rozhodnuti o jeho schvaleni nabylo pravni
moci, pokud jeho G¢innost nebyla v reorganiza¢nim planu odlozena na pozd¢jsi dobu nebo tak

nerozhodl insolvenéni soud.?*

Rozhodnuti o schvaleni reorganizacniho planu zavazuje vSechny ucastniky insolvencniho fizeni
(bez ohledu na to, zda reorganizacni plan nepodpoftili ¢i s nim nesouhlasi) a dal$i osoby dotcené
ve svych pravech a povinnostech reorganiza¢nim planem (takovou osobou muze byt naptiklad
protistrana dluznikem uzaviené smlouvy, u které reorganizacni plan piedjimd zménu nebo

ukongeni?*¢).2%7

2.7.2. U&inky reorganizaé¢niho plinu

Uginnosti reorganiza¢niho planu nabyva dluznik zpét sva dispozini opravnéni, pfi¢emz tato
opravnéni dluznika mohou byt v rdmci reorganiza¢niho planu omezena ve prospéch jinych osob.
Je tak mozné, ze dluznik ma od G¢innosti reorganizacniho planu veskera dispozi¢ni prava, tak i to,
7e dluzniku nenalezi 74dn4 dispozi¢ni opravnéni.>*® Dalsim dopadem Gcinnosti reorganiza¢niho
planu je zanik ostatnich omezenich stanovenych zakonem nebo rozhodnutim insolven¢niho soudu

v dosavadnim priibéhu insolvenéniho Fizeni.?*

Nabyva-li dluznik zpét sva dispozi¢ni opravnéni, pteda insolvenéni spravce dluznikovi zpravu
o své dosavadni Cinnosti a provede dal$i tikony potiebné k vykonavani dispozi¢nich opravnéni

dluznikem.?*

Dal8im dopadem Uc¢innosti reorganiza¢niho planu je obnoveni vykonu funkce valné hromady nebo

Clenské schiize, nestanovi-li reorganiza¢ni plan jinak. Reorganiza¢ni plan maze stanovit, kdo a za

235 § 352 odst. 1 insolvenéniho zakona.

236 MARSIKOVA, Jolana. Insolvenéni zakon: ve znéni zdkona &. 64/2017 Sb. s poznamkami, judikaturou, nafizenim
Evropského parlamentu a Rady 2015/848 a provadécimi piedpisy. 3. aktualizované vydani podle stavu pravni Upravy
k 1.1.2018. Praha: Leges, 2018. Glosator. s. 763. ISBN 978-80-7502-257-8.

237 § 352 odst. 2 insolvenéniho zakona.

B8 HASOVA, Jifina. Insolvenéni zakon: komentaf. 3. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zékony. s. 1277. ISBN 978-80-7400-691-3.

239 § 353 odst. 1 insolvenéniho zakona.

240 § 354 odst. 1 insolvenéniho zdkona.
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jakych podminek vykonédva hlasovaci prava spojena s obchodnim podilem, cennymi papiry nebo
Clenstvim. Nestanovi-li tak reorganiza¢ni plan nebo nejsou-li splnény podminky v ném stanovené,

vykondvaji tyto prava osoby, kterym tyto prava nalezela do i¢innosti reorganiza¢niho planu.?*!

V souladu s reorganiza¢nim planem se od jeho Uc¢innosti méni zakladatelsky dokument nebo
stanovy anebo jiné dokumenty upravujici vnitini poméry dluznika a udaje, které se zapisuji do
obchodniho rejstifiku nebo jiného rejstiiku pravnickych osob. Tyto zmény se zapisuji do

obchodniho rejstiiku na zakladé reorganiza¢niho planu ukladaného do sbirky listin.?*?

Dals$im ucinkem spojenym s ucinnosti reorganizacniho pldnu je zanik prav vSech véfitelt vici

dluznikovi, a to vcetné¢ pohleddvek neptihlaSenych do insolven¢niho fizeni, nestanovi-li

insolven¢ni zadkon nebo reorganizacni plan jinak. Za dluznikovy véfitele se pak povazuji pouze

osoby uvedené v reorganizaénim plénu, a to za podminek a v rozsahu stanoveném
o , 243 v ;v , , . Ve. o, Loy,

v reorganizanim planu.”* ,, V podstate plati, Ze dosavadni prava jsou prijetim reorganizacniho

planu nahrazena obsahem a pravy danymi reorganizacnim planem. “***

Ucinnost reorganizacniho planu ma také vliv na prava tietich osob k majetku spadajiciho do

majetkové podstaty (napf. ndjemni smlouvy, smlouvy o vécnych bfemenech, leasingové
245 5 , . , oy ’ Y v N ’ c v ,

smlouvy~*), nebot’ tato prava jeho G¢innosti zanikaji. Soucasné s t¢innosti reorganiza¢niho planu

vznikaji tato prava osobam v ném uréenym, nestanovi-li zakon nebo reorganiza¢ni plan jinak.>*¢

Ucinnost reorganizacniho planu naopak nema vliv na prava véfiteld vici spoludluznikiim

a ruditelim dluznika, nebot’ tato prava ziistavaji nedotéena.?*’

Pohledéavky véftitele z tvérového financovani piijaté dluznikem s dispozicnimi opravnénimi nebo

insolven¢nim spravcem k dosazeni ucelu reorganizace po jejim povoleni jsou pohleddvkami za

241 § 353 odst. 2 insolvenéniho zakona.
242 § 353 odst. 3 insolvenéniho zakona.
243 § 356 odst. 1 insolvenéniho zakona.

24 HASOVA, Jifina. Insolvenéni zakon: komentaf. 3. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zékony. s. 1281. ISBN 978-80-7400-691-3.

25 MARSIKOVA, Jolana. Insolvenéni zakon: ve znéni zdkona &. 64/2017 Sb. s poznamkami, judikaturou, nafizenim
Evropského parlamentu a Rady 2015/848 a provadécimi piedpisy. 3. aktualizované vydani podle stavu pravni Gpravy
k 1.1.2018. Praha: Leges, 2018. Glosator. s. 771. ISBN 978-80-7502-257-8.

246 § 356 odst. 2 insolvenéniho zakona.

247 § 356 odst. 3 insolvenéniho zakona.
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majetkovou podstatou. Tyto pohledavky se uspokojuji prednostné pied ostatnimi pohledavkami

vyjma vydajii a odmény insolvenéniho spravce.?*®

Pfijetim reorganiza¢niho planu zanikaji pohledavky neuspokojované v insolvenénim fizeni.
Témito pohledavkami se podle § 170 insolven¢niho zakona rozumi rtizné uroky, troky z prodlent,
poplatky z prodleni, pohledavky z darovacich smluv atd. To neplati pro mimosmluvni sankce

postihujici majetek dluznika nebo stanovi-li reorganizaéni plan jinak.?*’

Ucinnost reorganiza¢niho planu ma vliv také na vykon rozhodnuti a exekuci, které po nabyti jeho
ucinnosti lze vic¢i dluzniku natfidit a provést k vymozeni pohledavky stanovené reorganiza¢nim

planem.?*°

2.7.3. Kontrola a dohled p¥i provadéni reorganiza¢niho plianu

Dohled nad ¢innosti dluznika pfi provadéni reorganiza¢niho planu vykonava insolvenéni spravce.
Insolvenéni spravee zejména dopliiuje seznam majetku a zavazka dluznika a vraci-li se dluznikovi
dispozi¢ni opravnéni, tak eviduje jeho ¢innost. Insolven¢ni spravce je povinen nejméné jednou za
tfi mésice podavat insolvencnimu soudu a véfitelskému vyboru zprdvu o vysledcich své
¢innosti.?>!

Jsou-li dluznikovi navracena dispozi¢ni opravnéni, ma dluznik vici insolvenénimu spravci
informacni povinnost ohledn¢ svych pravnich ukond, o plnéni reorganizacniho planu a o své jiné
¢innosti podle reorganiza¢niho planu. V ptipad¢ zprav o béznych ukonech pifi podnikatelské
¢innosti a zprav o plnéni dlouhodobych nebo opakujicich se ¢innosti, ma dluznik povinnost
podavat tyto zpravy souhrnné za casova obdobi uréena reorganiza¢nim planem nebo rozhodnutim

insolvenéniho soudu.>?

Omezuje-1i reorganizacni plan dluznika v jeho dispozi¢nich opravnénich, nalezi vykon téchto
opravnéni insolvencnimu spravci. Reorganiza¢ni plan muze také stanovit, které pravni ukony
dluZznika jsou podminény souhlasem insolven¢niho spravce. Provede-li dluznik tyto tkony bez

souhlasu insolven¢niho spravce, pak jsou neplatné. Je-li dluznik omezen v dispozi¢nich pravech

248 § 357 odst. 1 insolvenéniho zakona.
249 § 359 insolvenéniho zdkona.

250 § 360 odst. 1 insolvenéniho zakona.
251 § 354 odst. 2 insolvenéniho zakona.

252 § 354 odst. 3 insolvenéniho zakona.

51



k nemovitostem zapsanych v katastru nemovitosti, vyrozumi o tom insolvencni spravce piislusné

katastralni pracovité.?>?

Kontrolu nad provadénim reorganizacniho planu dluznikem s dispozi¢nimi opravnénimi provadi
vetitelsky vybor postupy stanovenymi reorganizacnim planem a na zékladé zprav insolvenéniho
spravce.”>* Pravni uprava tedy pfipousti i moznost, kdy reorganizaéni plan nestanovi zadné
mechanismy kontroly. V¢fitelé by se v takovém piipadé v podstaté vzdali moznosti kontroly

priibéhu reorganizace.?’’

V piipadé zjisténi nedostatkli mlze véfitelsky vybor navrhnout insolvenénimu soudu opatieni

vedouci k jejich odstranéni, a to v&etné opatieni sméfujicich k ukonéeni reorganizace.?>¢

DalSim prostfedkem kontroly pfi provadéni reorganizaniho planu je moznost véfitelského vyboru
si predem vyhradit, Ze pro pravni ikony se zasadnim vyznamem si musi dluznik s dispozi¢nimi

opravnénimi opatfit jeho predbézny souhlas.?®’
2.7.4. Zména reorganizacniho plianu

V prubéhu reorganizace 1ze reorganizacni plan zménit, a to na ndvrh navrhovatele reorganiza¢niho
planu. Podminkou je, ze v diisledku navrhované zmény bude reorganizacni plan 1épe splnitelny.
Je tak pfipustnd jakakoli zména, v disledku které bude reorganizace fadné dokoncena
a insolvenéni soud tedy nerozhodne o preméné reorganizace v konkurs.?>® V navrhu na zménu
musi byt popsan ucel zmény, navrhovany zpisob jejiho provedeni a dopad zmény na jednotlivé

skupiny véfitelt.?

253 § 354 odst. 4 insolvenéniho zakona.
254 § 355 odst. 1 insolvenéniho zakona.

255 HASOVA, Jifina. Insolvenéni zakon: komentaf. 3. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zakony. s. 1280. ISBN 978-80-7400-691-3.

236 § 355 odst. 3 insolvenéniho zakona.
257 § 355 odst. 2 insolvenéniho zakona.

258 MARSIKOVA, Jolana. Insolvenéni zakon: ve znéni zdkona &. 64/2017 Sb. s poznamkami, judikaturou, nafizenim
Evropského parlamentu a Rady 2015/848 a provadécimi piedpisy. 3. aktualizované vydani podle stavu pravni Gpravy
k 1.1.2018. Praha: Leges, 2018. Glosator. s. 777. ISBN 978-80-7502-257-8.

239 § 361 odst. 1 insolvenéniho zakona.
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Navrh na zménu reorganizacniho planu musi byt projednan véfiteli, ktefi jej muizou
v insolven¢nim soudem stanovené lhté odmitnout. Pokud véfitel v této lhité a ani pii jednani

nevyjadtil nesouhlas s navrhem zmény, ma se za to, Ze s touto zménou souhlasi.?*

Navrh zmény reorganiza¢niho planu musi byt schvélen vSemi skupinami ptivodnich véfiteld,
vétsinou novych veétiteld, jejichz pohledavky jsou podle reorganizacniho planu zajistény, vétSinou
novych véfitell, jejichz pohledavky podle reorganizacniho planu nejsou zajistény, a vétSinou
spole¢nikii dluznika nebo jiné pravnické osoby, na kterou podle reorganiza¢niho planu piesel

majetek dluznika.?®!

Navrhované zmény reorganiza¢niho planu insolvencni soud schvali v pfipadé, ze byly véfiteli
schvéleny vyse uvedenym zptisobem.?®> Neschvali-1i insolvenéni soud navrhované zmény, zlistava

v U¢innosti dfive schvaleny reorganiza¢ni plan.2%3

260 § 361 odst. 5 insolvenéniho zakona.
261 § 361 odst. 4 insolvenéniho zakona.
262§ 361 odst. 6 insolvenéniho zakona.

263 § 361 odst. 7 insolvenéniho zakona.
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2.8. Skonceni reorganizace
2.8.1. ZruSeni rozhodnuti o schvileni reorganiza¢niho planu

Insolvencni soud bez navrhu zrusi rozhodnuti o schvaleni reorganiza¢niho planu v nasledujicich

ptipadech:

— Dbyly-li nekterému véfiteli poskytnuty zvlastni vyhody bez souhlasu ostatnich véfitelt
stejné skupiny véftiteld, a to do 6 méesicti od jeho ucinnosti,

— Dbyl-li reorganiza¢ni plan schvalen podvodnym zplisobem, a to do 6 meésicti od jeho
uéinnosti,?%

— Dbyl-li dluznik, jeho statutdrni organ nebo ¢len statutarniho organu pravomocné odsouzen
pro umyslny trestny ¢in, kterym doséhl schvaleni reorganiza¢niho planu nebo podstatné

zkratil véfitele, a to do 3 let od jeho uginnosti.?s

Zrusil-li insolvenéni soud rozhodnuti o schvéleni reorganizacniho planu, mohou véfitelé
pozadovat uspokojeni svych pohledavek a dalSich prav, ktera méli pted jeho schvalenim. Tim vSak
nejsou dotcena prava vétitell a tretich osob zaloZzend reorganiza¢nim planem. Insolvenéni soud

miiZe pfijmout opatfeni sméfujici k ochrané opravnénych zajmu véfitele.?%

2.8.2. Preména reorganizace v konkurs

DalSim zplsobem skonceni reorganizace je jeji pfeména v konkurs. Dlvody pro pfeménu

reorganizace v konkurs muzeme rozliSit na ty, na zdkladé kterych miize insolven¢ni soud

7

rozhodnout bez svolani jednani*®’, a na ty, na zakladé kterych rozhodne insolvenéni soud

o pfeméné po natizeni jednani’®®.

Prvni skupinu tvoii nésledujici dvody:

— insolven¢ni soud reorganizaci povolil na névrh dluznika a ten sdm navrhl pfeménu

reorganizace na konkurs,

264 § 362 odst. 1 insolvenéniho zakona.
265 § 362 odst. 2 insolvenéniho zakona.
266 § 362 odst. 3 insolvenéniho zakona.
267 § 363 odst. 2 insolvenéniho zakona.

268 § 363 odst. 3 insolvenéniho zakona.
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— opravnénd osoba nesestavi ve stanovené lhité reorganizacni plan, a to ani po jejim
piipadném prodlouZeni insolvenc¢nim soudem,

— byl-li reorganizacni plan vzat zpét,

— reorganizacni plan nebyl schvélen insolven¢nim soudem a uplynula-li opravnénym

osobam Ihtita k jeho piedlozeni.?®’

Tuto skupinu tvofi ditvody, které jsou zjevné a nezpochybnitelné, a tudiz soud muze rozhodnout,
aniz by svolaval jednani.?’® Pro tyto déivody miize insolvenéni soud pfeménit reorganizaci

v konkurs jesté pred schvalenim reorganizaéniho planu insolvenénim soudem.?”!
Druhou skupinu tvoii néasledujici divody:

— neplni-li dluznik pfi provadéni reorganiza¢niho planu své podstatné povinnosti (napf.
spoluprace s insolvenénim spravcem a véfitelskym vyborem?’?) nebo nebude-li mozné
plnit jeho podstatnou ¢ast,

— porusi-li dluznik svou povinnost uhradit fadné¢ a vcas turoky podle § 171 odst.
4 insolvenéniho zakona,

— prestane-li dluznik po schvaleni reorganiza¢niho planu podnikat, i kdyz podle schvaleného
reorganizacniho planu mél,

— neuhradil-li dluznik po schvaleni reorganizacniho planu pohledavky za majetkovou

podstatou a pohledavky podle § 348 odst. 1 pism. e) insolvenéniho zakona.?”

Byl-li vSak reorganiza¢ni plan splnén v podstatnych bodech, pak insolvencni zakon zakazuje
pfeménit reorganizaci v konkurs.?’* Pojmem ,,splnén v podstatnych bodech® mlizeme rozumét

takové splnéni reorganiza¢niho planu, kdy jiZ byly realizovany takové kroky planu, které jsou

269§ 363 odst. 1 pism. a) az ¢) insolvenéniho zdkona.

270 HASOV A, Jifina. Insolvenéni zakon: komentaf. 3. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zakony. s. 1287. ISBN 978-80-7400-691-3.

271 Usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 9. tinora 2011, sp. zn. KSUL 45 INS 798/2009, 3 VSPH 1229/2010-B-
85.

212 KOZAK, Jan. Insolvenéni zakon: komentaft. 4. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018. Komentate (Wolters Kluwer
CR). § 363. ISBN 978-80-7552-932-9.

273 § 363 odst. 1 pism. d) az g) insolvenéniho zékona.

274 § 363 odst. 4 insolvenéniho zakona.
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v podstaté nevratné nebo by jejich navrat do pivodniho stavu negativné ovlivnil nebo ohrozil miru

a rychlost uspokojeni dluznikovych véfitel.?”

Takovym krokem muze byt naptiklad piipad, kdy jednotlivi véfitelé jiz obdrzeli Ghradu pievazné
vétSiny svych zajisténych pohledavek stanovenych reorganizacnim planem, nebo byla podle
reorganizacniho planu jiz uskute¢néna hospodarska nebo organizacni opatieni podniku dluznika,
v disledku kterych se da predpokladat, ze pohledavky veéfitel budou splnény fadné a vcas
v souladu s reorganizaénim planem.?’® Toto ustanoveni tak sméfuje predevsim k ochrané véfiteld,

nebot by touto pfeménou mohli byt znaéné poskozeni.?”’

Rozhodne-li insolvenéni soud o pfeméné reorganizace v konkurs, pak nastanou ucinky spojené
s prohlasenim konkursu. Insolvencéni soud miize stanovit podminky takové piremény jinak.
V disledku rozhodnuti insolvenéniho soudu o pfeméné reorganizace v konkurs se rusi zdkaz

zapodteni pohledavek po zvefejnéni navrhu na povoleni reorganizace.’®

2.8.3. Splnéni reorganiza¢niho planu

Je-li reorganizacni plan nebo jeho podstatnd ¢ast splnéna (tj. dojde v souladu s reorganizacnim
planem k uspokojeni pohleddvek véfitelli a jsou realizovany dalsi opatieni a kroky stanovené
reorganizaénim planem®””), vezme to insolvenéni soud rozhodnutim na védomi. Timto

rozhodnutim reorganizace kon¢i.?%

Skon¢i-li reorganizace, musi insolvencni soud rozhodnout o odméné insolvenéniho spravce a jeho
nékladech.?®! Vyse odmény se ¥idi § 2 a 2a vyhlasky & 313/2007 Sb., o odméné insolvenéniho
spravce, o nahradach jeho hotovych vydajii, o odméné ¢lenli a ndhradniki véfitelského vyboru

a 0 nahradach jejich nutnych vydaju.

215 KOZAK, Jan. Insolvenéni zakon: komentaft. 4. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018. Komentate (Wolters Kluwer
CR). § 363. ISBN 978-80-7552-932-9.

276 MARSiKOVA, Jolana. Insolvencni zakon: ve znéni zakona ¢. 64/2017 Sb. s poznamkami, judikaturou, narizenim
Evropského parlamentu a Rady 2015/848 a provadécimi predpisy. 3. aktualizované vydani podle stavu pravni Gpravy
k 1.1.2018. Praha: Leges, 2018. Glosator. s. 782. ISBN 978-80-7502-257-8.

27T HASOVA, Jitina. Insolvenéni zakon: komentat. 3. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zakony. s. 1287. ISBN 978-80-7400-691-3.

278 § 363 odst. 5 insolvenéniho zakona.

279 MARSIKOVA, Jolana. Insolvenéni zakon: ve znéni zédkona &. 64/2017 Sb. s poznamkami, judikaturou, nafizenim
Evropského parlamentu a Rady 2015/848 a provadécimi piedpisy. 3. aktualizované vydani podle stavu pravni Gpravy
k 1.1.2018. Praha: Leges, 2018. Glosator. s. 785. ISBN 978-80-7502-257-8.

280 § 364 odst. 3 insolvenéniho zakona.

281 § 364 odst. 4 insolvenéniho zakona.
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Z.aveér

Cilem diplomov¢ prace byl popis a analyza ceské pravni Upravy institutu reorganizace. Pii jejim
zpracovani jsem se snazil jit nad ramec zdkonné upravy, a to za vyuziti judikatury zejména
Nejvyssiho soudu a vrchnich soudt a odborné literatury, tak aby diplomova prace nebyla pouhym
popisem zakonnych ustanoveni. Vzhledem k obséhlosti zvoleného tématu se vSak v nékterych

castech diplomové prace této popisnosti nebylo mozné vyhnout.

Diplomova prace je rozdélena na dvé hlavni ¢asti, kdy ¢ast prva se vénuje obecnym institutim
insolven¢niho prava, které jsou spolecné vSem zplisobiim feSeni upadku dluznika, s ptihlédnutim
k institutu reorganizace, kdy insolvenéni navrhovatel mize jiz pfi podani insolvencniho navrhu
navrhnout reorganizaci jako zptsob feseni Upadku dluznika. Druha ¢ast je zaméfena na ustanoveni

§ 316 az 364 insolven¢niho zakona, kterd se vztahuji vyluéné na reorganizaci.

V zavéru prace bych se chtél zaméfit na pripustnost reorganizace jako na stézejni bod celého
institutu reorganizace, nebot’ od nastaveni jejich podminek se odviji, zda se bude moct dluzniktv
upadek fesit reorganizaci nebo ne. Samoziejmé feSeni padku reorganizaci neni odvislé pouze na
splnéni téchto pravnich kritérii, ale dilezitou roli hraji i podminky ekonomické (tedy neformalni)
povahy, jejichz splnéni ¢i nesplnéni je odvislé od uvéazeni insolvenéniho soudu ¢i daného véftitele,

ktery se rozhoduje o tom, zda reorganizaci podpoii ¢i ne.??

Ptipustnost reorganizace je omezena tzv. kvantitativnim testem, ktery stanovuje podminky, které
musi dluznik spliiovat, aby jeho tpadek mohl byt feSen formou reorganizace. Nesplnéni téchto
podminek vSak jesté€ pro dluZznika neznamend kone¢nou. Insolvenéni zakon totiZ umozZiuje tzv.
konsensudlni reorganizaci, kdy dluznik nemusi spliiovat kritéria kvantitativniho testu za
predpokladu, ze ptedlozi insolven¢nimu soudu reorganizani plan schvéleny polovinou
zajisténych a polovinou nezajisténych véfitell (pocitdno podle vySe pohledavek), a to nejpozdéji

do rozhodnuti insolven¢niho soudu o upadku dluznika.

Pravni Gprava se tedy pokousi nabidnout reorganizaci jako zpiisob feSeni tipadku co nejvétSimu
poctu dluzniki. Odstranénim kvantitativniho testu by samoziejmé doslo k jeste vétSimu vyuziti

reorganizace v praxi, nicmén¢ Uplnym odstranénim téchto kvantitativnich kritérii by velmi

282 HASOVA, Jifina. Insolvenéni zakon: komentaf. 3. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zakony. s. 1200. ISBN 978-80-7400-691-3.

57



pravdépodobné doslo ze strany dluzniki ke zneuzivani reorganizace za ucelem prodluzovani

insolvenc¢niho fizeni a oddalovani prohlaseni konkursu.

Insolvenéni zékon tedy stanovuje celkem piijatelné podminky ptipustnosti reorganizace, kdy na
jednu stranu umoziuje dluznikovi fesit ipadek formou reorganizace, i kdyz nesplituje kvantitativni
test, a soucasn¢ umoznuje dluznikovi spliiujicimu kvantitativni test navrhnout feSeni upadku
formou reorganizace, i kdyz neziskal potfebny souhlas véfiteli s reorganizaci jesté pred

rozhodnutim o upadku.
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Reorganizace dle insolvencniho prava

Abstrakt

Cilem této diplomové prace na téma Reorganizace dle insolvencniho prava je podat uceleny popis
nejdalezitéjSich institutl reorganizace jako jednoho ze sanacniho prostiedku feSeni Upadku
dluznika a analyza téchto instituti. Reorganizace je v ¢eském pravnim fadu upraven v zakoné €.
182/2006 Sb., o tpadku a zptsobech jeho feseni. Diplomova prace je rozdélena na dvé ¢asti, které

jsou dale ¢lenény na kapitoly a subkapitoly.

Prvni cast diplomové prace je vénovana institutim insolvencéniho fizeni spolecnych vSem
zpusobtm feSeni upadku s ptihlédnutim k reorganizaci. Tato ¢ast se cleni na pét kapitol vénujicich
se zahdjeni insolvenc¢niho fizeni, vymezeni pojmu Upadku a hroziciho upadku, obsahu a
nalezitostem insolvenénimu névrhu, u¢inkim spojenym se zahajenim insolven¢niho fizeni a

projednani insolven¢nim navrhu a rozhodnuti o ném.

Druha cast je pak vénovéana analyze samotné reorganizace, a to od podani navrhu na povoleni
reorganizace aZ po skonceni reorganizace. Tato Cast je ¢lenéna do osmi kapitol, které se detailné

vénuji jednotlivym institutim reorganizace.

Prvni dv¢ kapitoly se vénuji pojmu reorganizace, tak jak ho vymezuje zékon, a jeji pfipustnosti.
Tteti a ¢tvrtd kapitola se zabyva navrhem na povoleni reorganizace a rozhodovani o ném. Pata
kapitola se vénuje rozdéleni vétiteld do skupiny, které je dulezité pro hlasovani vétiteld o
reorganizacnim planu.

Pravé reorganizacni plan je tématem nasledujici kapitoly. Reorganizacni plan je klicovym
dokumentem reorganizace, a tudiZ je mu vénovana pomérné velka ¢ast prace. Predmétem kapitoly
sedmé je provadéni reorganiza¢niho plénu, kterd je zaméfena predev§im na UCinky
reorganizacniho planu a kontrolu pfi jeho provadéni.

Posledni kapitola je vénovana skonceni reorganizace, kdy muze dojit ke zruSeni rozhodnuti o

schvéaleni reorganiza¢niho planu, pfeméné reorganizace v konkurs anebo ke splnéni

reorganizacniho planu.
Klicova slova:
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Insolvenc¢ni fizeni, ipadek, reorganizace.
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Reorganization under insolvency law

Abstract

The goal of this diploma thesis ,,Reorganization under insolvency law* is to provide coherent
description of the most important legal institutes of reorganization, which is non-liquidation form
of solution of bankruptcy and analysis of these institutes. Reorganization is regulated by the Act.
No. 182/2006 Coll, on insolvency and modes of its solutions. The thesis is divided into two parts

that are further divided into chapters and subchapters.

The first part describes institutes of insolvency proceedings that are common to all forms of
solution of bankruptcy with focus on reorganization. This part is divided into five chapters that
describe initiation of insolvency proceedings, bankruptcy, content and essentials of motion on
insolvency, effects of initiating insolvency proceedings and consideration of motion on insolvency

and court decision about it.

The second part contains analysis of the reorganization from its start to its end. This part is divided

into eight chapters which explain institutes of reorganization in detail.

First and second chapter provide a definition of the reorganization and admissibility of
reorganization as defined by law. Third and fourth chapter describe motion on permission of
reorganization and the method of its approving by creditors and courts. Fifth chapter provides
distribution of creditors into groups which is important for creditors voting about reorganization

plan.

The reorganization plan is topic of following chapter. The reorganization plan is key document
and therefore represents a big part of this thesis. The topic of seventh chapter is implementation of
reorganization plan which is mainly focused on effects of the reorganization plan and control of

its implementation.

Final chapter describes ways of ending of reorganization when court can annul the permission of
reorganization plan, transfer of reorganization into bankruptcy or meeting the reorganization plan

can happen.
Key words:

Insolvency proceedings, bankruptcy, reorganization.
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