Posudek oponenta bakalarské prace
Jmeno a pfijmen(§ uchazede/ky : Kidra Dvofakova

Nazev préce: Molekuldmé geneticka analyza aspiraénich biopsif tenkou jehlou u nadori
Stitné Aazy

A. Bodové hodnoceni jednotlivych aspekti price (oznaite prave jednu z moZnosti)

1. Rozsah BP a jeji ¢len&nf
A - pfim&fené, odpovidaji charakteru BP a vyznamu jednotlivych #4sti

B - nevyrovnané, &lenéni neni logické n. rozsah jednotlivych 4sti nekoresponduje s jejich vjznamem

C - uspokajivé, rozsah nékterych &asti nedosta¢uje

N - nedostate¢né

2. Odborn4 spriavnost

A - vyborn4, bez zivazngjiich pFipominek

B - velmi dobri, s ojedin&lymi drobnymi zivadami (nejasnost vykladu, chyby ve vzorcich nebo
chemickych ndzvech, nedokonaly popis metod nebo vysledk i)

C - uspokojiva, s Eetngj§imi drobnymi zévadami

N - revyhovujici, s hrubymi chybami

3. Uvedeni poufitych literdrnich a j. zdroji

A - bez pripominek, viechny pievzaté udaje s citaci zdroje, celkovy podet citaci odpovidi charakteru
price

B - uspokojivé, s ob&asnymi neobratnostmi zejm. v umisténi odkazil, nebo s celkové niz&im poétem
citaci

C - s vaznéjsimi zivadami, napt. pfevaZuji "nestandardni” odkazy na ucebnice, ptednasky, webové
stranky, nebo se ojedin€le vyskytuje opominuti odkazu na zdroj pifevzatych dat

N - nevyhovujici, velmi malo citaci, ev. rysy plagidtu (Sasté opomijeni odkazu na zdroj pievzatych dat,
popi. opséni velkych asti textu)

4. Jazyk price

A - vyborny, price je napséna &ivé a srozumitelng, bez zévaindjich gramatickych n. pravopisnych
chyb

B - velmi dobry, ojedinélé stylistické neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby

C - upokojivy, &etngjsi slohové neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby, ojedinéle se vyskytuji
obtizné srozumitelné n. nejednoznaéné formukce

N - nevyhovujici, s &etnymi hrubymi chybami




5. Forméln{ a grafick4 tiroveit prace

A - vybornd, bez pfeklepii a chyb ve formatovani

B - velmi dobr4, ojedinélé chyby formitu citaci, pfeklepy, chybéjici zkratky apod.

C - uspkojiva, s ojedinélymmi vétiimi (mapf. vynechani stranky) nebo ¢etngjSimi drobnymi chybami

N - nevyhovujici, s &etnymi hrubymi chybami

Ptipadny slovni komentat k bodiim 1. a5.:

B. Obhajoba

Dotazy k obhajobé

1) Karcinomy §titné Zlizy a predeviim mikropapilimi karcinomy maji dlouhodobg zvySujici se
incidenci, ptesto mortalita ziistiva dlouhodobé nizka a stabilni. Lze oekavat, Je roZtenim
molekuldmé genetického vySetfovani, dojde k rozttidéni pacientli na rizkové a méné rizkové
(“ncidentalony™), které budeme moci pouze skdovat bez chirurgické intervence?

2) Jaké jsou spolehlivé nile-out & rule-in molekulirns genetické markery pro vysledek cytologie
Bethesda III/IV?

3) Jsou sledované miR-146b a miR-221 citlivé pouze pro karcinomy $titné Zazy?Jsou tyto
miRNA ovlivnény napt. autoimunitnim onemocnénim &titné Hazy?

4) Jaka je exprese miRNA v t&hotenstvi?Co ovlivituje expresi mRN A?Léky?Systémové nemoci?

5) Jake je genetické pozadi benigniho vs. maligniho uzlu $titné Zizy? Je mona malignizace
benigniho uzlu §titné Hazy?

Stanovisko k opravé chyb v praci: )
opravny listek/oprava v textu NENI] (zakrouzkujte) podminkou ptijeti prace

C. Celkovy navrh

Préci doporuduji k pijeti k daliimu fizeni: ANO
Navrhovana celkova klasifikace: vyboms
Datum vypracovéni posudku: 26.8.2019

Jméno a pifjmeni, podpis oponenta : MUDr, Tereza Grimmichova, Ph. D,



