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Celkové hodnoceni prace

PredloZend diplomovad prace je metodologickou analyzou srovnatelnosti otdzek vyzkumného nastroje
SQWLi v Case a to za okolnosti, kdy otazky pribézné prodélavaly dil¢i Gpravy.

Cil prace je formulovan velmi jasné a systematicky je rozpracovan do dilCich vyzkumnych otdzek a
hypotéz. Ty jsou také bezezbytku zodpovézeny a diskutovany v zavéru. Klicova teorie ekvivalence a
jejiho testovani je vyloZena zcela presné a v Uplnosti odpovidajici cili i potfebnym krokiim k jeho
dosaZeni. VyuZivana literatura je aktudlni a autorka se tak drZi nejnovéjsich postupl a trendd v dané
oblasti. ZvéaZila také rdzné statistické techniky, které se pro testovani ekvivalence nabizeji, a
odlvodnéné vybrala multigroup CFA; stranou neponechala ani analyzu pouZitelnych softwarovych
nastrojl a v pfislusné kapitole tudiz vysvétluje volbu programu AMOS. Vlastni statistické analyzy jsou
na velmi vysoké Urovni, pficemz jejich zadavani a vysledky byly navic prabéiné konzultovany s dr.
AnyZovou, ktera je prakopnici testovani ekvivalence v ¢eské sociologii. Vysledky analyz a zavéry prace
jsou velmi presvédcivé, zajimavé a v mnoha ohledech inspirativni. Autorka pfitom s nebyvalym
teoretickym i metodologickym nadhledem neustale reflektuje problémy, které by sly fesit jinak nebo
které zkratka za soucasného stavu poznani fesit nedokazeme.

Diplomovéd prace Kristyny Seflové je v kontextu diplomovych kol v mnoha ohledech velmi
nadstandardni. Nadstandardni jsou pouZité metody analyzy, objem i povaha technické prace
s datovymi soubory i sama schopnost obsahnout myslenkové tak ndrocnou latku, jako je peclivé
rozliSovani rliznych rovin ekvivalence a celkova logika jejiho testovani. Autorka navic prokazala
velkou miru vlastni invence, diky které se Uspésné vyporadavala s problémy vynorujicimi se priibézné
zdat samotnych (odliSnosti nastrojli, chybéjici pozorovani, rozdilnd velikost souborl a
reprezentativita a dalsi) nebo z vysledk(l provedenych analyz (nedokonalosti dil¢ich model(, nejasné
vysledky po transformaci skal a dalsi).

Samostatnou pozornost a ocenéni si zaslouzi ndpad transformovat jedenactibodovou skalu na
Sestibodovou a ovéfit, zda v takovém pripadé nebude dosazeno vyssi urovné ekvivalence. Nejen, Ze
tato Uprava vedla ke skutecné priznivéjSim vysledkim; autorka ji navic otevrela dalsi dalezité
metodologické otazky, jako jsou napfiklad rozsah $kal a jejich chapani respondenty, role krajnich
variant a obzvlasté pak mozZnost dosaZeni skalarni ekvivalence ex post. Na kvalité praci pridava i




prabézna reflexe nedostatkli a omezeni provedenych analyz, resp. interpretaci jejich zavérq, jako je
napfiklad nemozZnost rozlisit efekt transformace $kal a redlné zmény zkoumaného jevu. Autorka tim
otevira smér pro dalsi metodologickou praci v oblasti samotného vyvoje nastrojd kontroly a méreni
ekvivalence.

Prace je, obzvlasté s ohledem na to, Ze jde o metodologicky text nutné plny technickych informaci,
Kristyna Seflova dokdaZe takovyto text vypointovat, nenasilné étenafe provést technickym postupem
analyzy ekvivalence jako napinavym pfibéhem, v némz se objevuje mnoho dil¢ich Ukold a milnika,
nastrah, Uskali i Uspéchd, a ktery, v tomto pfipadé, navic zdobi stastny konec.

Na predloZzené praci tézko hledat néjaké nedostatky nebo chyby, profesionaini je i po formalni
strance, praci se zdroji a literaturou, zpracovanim bibliografie. Nasledujici tfi pfipominky jsou proto z
hlediska celku prace naprosto marginalni, neda mi to vSak na né neupozornit.

Nejistotu ve mné vzbudilo misto na s. 43: ,KdyZ je cilem porovndvat napfric lety priméry za jednotlivé
poloZky z baterie, musi byt dosaZeno piné skaldrni ekvivalence. KdyZ je cilem porovndvat pouze rozdily

priiméru latentnich proménnych [podtrzeno JV], postaci dosdhnout cdstecné skaldrni ekvivalence.
Pomoci MGCFA bude zjisténo, jakého druhu ekvivalence Ize u baterii SQWLI dosdhnout a jak mad byt
ddle zachdzeno s porovndvdnim vysledki.” Spojeni porovndvat rozdily je zde podle mne matouci. Asi

mélo byt bud’ ,porovnavat primeéry“, nebo ,sledovat rozdily priamérd“. Anebo mi néco dllezitého
zcela uniklo...

Trochu matouci mi ptijde i pasaz na s. 75: ,,...Neni sice mozné porovndvat celkovy index SQWLI napfic
vSemi lety, pfi vylouceni roku 2014 by to ale jiZ moZné pravdépodobné bylo, protoZe data ze zbylych
let jsou piné skaldrné ekvivalentni.

V obou bateriich je mozZné porovndvat prumeéry faktorovych skort, pruméry jednotlivych poloZek Ci
celkové souhrnné indexy pro obé baterie oddélené.”

Domnivam se, Ze grafy 23 a 24 (mimochodem, skutec¢né Grafy, nikoli Tabulky) by byly nazornéjsi,
pokud by barevné cary reprezentovaly jednotlivé domény a na ose x by byly roky. Snaze by se tak
podle mne posuzoval vyvoj jednotlivych domén v Case i jejich sefazeni v jednotlivych letech.

Celkovy zavér posudku nemaze byt jiny, ne? Ze pFedloZeny text Kristyny Seflové povaZuji za vynikajici
diplomovou praci, ktera ma rozhodné velkou Sanci byt v pfislusné upravené podobé publikovana
v dobrém odborném Zurndlu. Z pohledu vedouciho prace vsak také mohu pfipojit, Ze to neni
prekvapivé s ohledem na to (pochopitelné, beru-li jako danou véc jeji nadani a schopnosti), jak
peclivé, systematicky a kreativné ke zpracovani diplomového ukolu autorka po celou dobu
pfistupovala.
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