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1. Hodnoceni volby tématu préace (relevance k oboru,

a) vyborné

originalita) b) velmi dobie
¢) dobie
d) nevyhovujici
Odtivodnéni: | Nemocniéni paliativni téma je v CR relativné novy pojem, prvni konziliarni tymy vznikly pied

tremi lety ,,zespoda®. V soucasnosti probihd pilotni projekt MZCR, ktery se snaZi ziskat data
popisujici fungovani téchto tymd, prace autorky mize byt komplementarné vyuZita pro potieby
tohoto projektu, umozni lepSi nasviceni této problematiky.

2. Hodnoceni formulace hlavniho cile prace

a) vyborné

b) velmi dobie

¢) dobie

d) nevyhovujici

Oduavodnéni:

Kongziliarni tymy kromé toho, Ze jsou nové zavedeny a piedstavy o jejich fungovani nejsou
napfi¢ odbornou vetejnosti sjednoceny, maji multidisciplinarni povahu. Jinymi slovy, kromé
toho, Ze si tyto tymy musi najit sviij prostor v nemocnicich, tak si vzhledem k pestré paleté
odbornikd v tymu musi nastavit své kompetence a oSettit hranice mezi nimi. Cil reaguje na
potieby a je definovan adekvatné.

3. Hodnoceni provazanosti kapitol a struktury prace

a) vyborné

b) velmi dobre

¢) dobie

d) nevyhovujici

Oduvodnéni:

Teoreticka Cast popisuje nemocni¢ni paliativni pééi a fungovani paliativni péce, teoretické
zpracovani tématu je témét vyéerpavajici.

Vyzkumna ¢ést je zaloZena na dvou ¢astech. Na kvantitativnim vyzkumu z dat intervenci
paliativnino tymu a nasledné na individualnich rozhovorech se ¢&leny konzilidrniho tymu
prohlubujici prvni analytickou ¢ast a popisujici pracovni naplné ¢lent jednoho konkrétniho
paliativniho tymu.

Kapitoly na sebe navazuji, prace je velmi ¢tiva a srozumitelna.

4. Hodnoceni prace se zdroji, véetné zahraniénich(?),
mira vyjasnéni pojmi, teoretické zpracovani

a) vyborné

b) velmi dobie

¢) dobie

d) nevyhovujici

Oduavodnéni:

Autorka v seznamu literatury uvadi ptes 60 zdrojt, vCetné zahrani¢nich, detailné popisuje
teoretické zakotveni pojmda.

5. Hodnoceni metodologického uchopeni a jeho
zdivodnéni, etické aspekty vyzkumu

a) vyborné

b) velmi dobre

¢) dobie

d) nevyhovujici

Oduvodnéni:

Zatazenim kvantitavniho a kvalitativniho vyzkumu se podafilo studentce idealné osvétlit
problematiku kompetenci ¢lent tymu. JelikoZ se jedna o priizkum v jednom tymu, bylo by velmi
zajimavé zjistit rozdily napti¢ tymy, to by ovSem piesahovalo poZadavky na diplomovou praci.

6. Hodnoceni zpracovani a interpretace vysledki

vyzkumu

a) vyborné

b) velmi dobie

¢) dobie




| d) nevyhovujici

Oduvodnéni:

Autorka detailné a srozumitelné prezentuje kvantitativni vysledky, za upozornéni stoji, ze
podil intervence typu ,,psychologicka podpora“ tvoti prevazujici typ intervence u vSech
profesi.

Vysledky individualnich rozhovort jsou popsany po jednotlivych profesich, zajimavé je, ze
role socialniho pracovnika je popsana velmi kratce, coz vzbuzuje zvédavost, jakd je jeho role
v tymu a zde je pIné vyuzit jeho potencial. Ocenil bych, pokud by prace obsahovala prehledny
kompetenéni model, ze kterého by bylo ziejmé, jak jsou kompetence nastaveny, zda se
prekryvaji a jestli existuje prostor pro rozvoj.

7. Hodnoceni naplnéni cilii a zpracovani zavéra prace a) vyborné

b) velmi dobie
¢) dobie
d) nevyhovujici

Oduavodnéni:

Studentka pIné€ naplnila hlavni a dil¢i cile zavérecné prace.

8. Hodnoceni formalni stranky préace a) vyborné

b) velmi dobie
¢) dobie
d) nevyhovujici

Oduavodnéni:

Préce byla zpracovana se vsemi formalnimi nalezitosti.

9. Hodnoceni piinosu prace pro praxi a) vyborné

b) velmi dobie
¢) dobie
d) nevyhovujici

Oduavodnéni:

Prace piinesla data, ktera v éeském kontextu jesté nebyla publikovana, mohou slouZit jako
podptrny zdroj informaci pro poteby pilotniho projektu MZCR, stejné jako zdroj dalSich
vyzkumnych témat.

10. Otazky k Jaka je role socialniho pracovnika v tymu?
obhajobé
Jaké vyzvy z hlediska nastaveni kompetenci byly identifikovany?
11. Celkové zhodnoceni préace a) vyborné
b) velmi dobre
¢) dobie
d) nevyhovujici
Odiivodnéni: | Pfedkladana diplomova prace splituje viechny formalni pozadavky na kvalitu diplomové
prace. Autor se vénuje velmi zajimavému a aktudlnimu tématu. Praci doporucuji k obhajobé a
navrhuji stupenl hodnoceni vyborné.
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