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Hodnotici kritéria zavérecnych praci

Zavereéné prace jsou hodnoceny slovné, poétem bodii a navrzenym klasifika¢nim stupném. Oba hodnotitelé
(vedouci 1 oponent) vypracuji posudek, jehoz soucasti je bodové hodnoceni jednotlivych aspektd prace (v daném
bodovém rozpéti a struktuie), navrh klasifikaéniho stupné a jeho slovni zdGvodnéni. Soucasti posudku byvaji
také doporucené otazky k obhajobé.

Bodové rozpéti pro jednotlivé klasifikaéni stupné je pouze doporucené, hodnotitel se od n& mize v
odivodnénych ptipadech odklonit (vysoky odborny ¢i spoleCensky ptfinos price muize prevazit drobné
nedostatky, anebo naopak zdsadni pochybeni v klicovém aspektu miize byt natolik zévazné, Ze prace neni
doporucena k obhajobe¢ i pies jiné nesporné kvality).

Klasifikace navrzena v posudcich neni pro zkuSebni komisi Statnich zavérecnych zkousek zavazna, ta k
posudktim sice pfihlizi, ale rozhoduje se na zaklad¢ prubéhu obhajoby a vlastniho uvazeni. I v ptipadé jednoho ¢i

obou nedoporucujicich posudkti miize student zavérec¢nou praci pred komisi obhajovat.
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Hodnoceni jednotlivych aspekti teoretické a vyzkumné prace

Hodnocena polozka

Uroveii a charakteristika poloZky a
odpovidajici pocet pridélenych bodu

Pocet bodu

Abstrakt

Obsahuje abstrakt vSechny
klicové casti (vychodiska,
cile, vyzkumné otazky ¢i
hypotézy, pouzité metody,
hlavni vysledky a jejich
implikace)?

Koresponduje abstrakt s
obsahem prace?

Ma abstrakt ptiméfeny
rozsah?

(0-5 bodi)
Abstrakt (slovni hodnoceni)
Abstrakt obsahuje vSechny zakladni ¢asti a koresponduje s obsahem prace. Abstrakt je vSak
ptili§ dlouhy. Pfedev§im Cast: pfinos pro praxi je matouci a chybi jasné a stru¢né sdéleni

pfinosu vyzkumu pro oSetfovatelskou praxi. Kli¢ova slova jsou vhodné€ zvolena.

Nedostatena uroven - abstrakt postradd jasné
sdéleni

Dobra tdrover — abstrakt je netiplny nebo v ném chybi
jedna ¢i vice kliCovych ¢asti nebo neni konzistentni s
cilem, strukturou prace ¢i diskutovanymi poznatky
Velmi dobra urovein - abstrakt obsahuje viechny
polozky, ale: jeho vypovidaci hodnota je slaba, je prili§
dlouhy, je matouci

Vyborna troven — kvalitné zpracovany struény souhrn
obsahujici vSechny klicové informace

Odiivodnéni a reSerSe odborné
literatury

Je zdivodnéni prace uvedené
v uvodu logické?

Byla zvolena adekvatni
literatura a je jeji zabér
vzhledem k tématu
dostatecny/tplny?

Je zvolena literatura aktualni?
Je pouzita literatura fadné
citovana?

Je pouzita argumentace
prezentovana standardnim
zpusobem?

Byl dosavadni vyzkum
podroben kritice?

Je popsana metoda reserse?
Jsou vyuzivany pfednostné
primarni zdroje?

(0-20 bodii)

Nedostateéna troven - odivodnéni nebo reSerse
chybi, vyznam/ptinos prace je pochybny, neposkytuje
odpovidajici oporu pro tvrzeni autora, chybi ptehled
predeslych vyzkumi a/nebo nekriticky ptejat, reference
na praci jinych autort je nepfimétena

Dobra turoven — pro zpracovani diskutovaného tématu
byla vybrana adekvatni odbornd literatura. V praci je
referovano k odpovidajici empirické nebo teoretické
bazi. Byla provedena reserSe predeslych vyzkumut (ale
jenom nebo v pfevazné mife ¢eskych), na néz je v praci
spravné referovano

Velmi dobra uroven — byla zvolena a je podrobné
diskutovana adekvatni odborna literatura k tématu. Popis
zakladnich pramenti nebo teoretického ramce je na
standardni dobré trovni a zohlediiuje i prace
zahranicnich autort

Vyborna uroveii — vyznam a praktické implikace
prace jsou dobfe definovany. Teoreticky nebo empiricky
zaklad je dobfe popsan véetné prace zahrani¢nich autort
a v préci diskutovan. Je pfedlozen odpovidajici a kriticky
pfehled dosavadnich vyzkumi, ktery odpovidajicim
zpusobem interpretuje soucasné poznatky a kontroverze
v oboru. Argumentace pouzitd v praci muze byt
inovativni a pro obor piinosna

Odiivodnéni a reserse odborné literatury (slovni hodnoceni)
Pro zéavére€nou praci si diplomantka zvolila adekvatni a aktudlni odbornou literaturu.
Diplomantka stru¢né shrnula, jakym zptsobem literaturu nalezla a jaké databaze pouZzila.
Pocet pramentll, vcetn¢ zahrani¢nich zdrojli, je dostateCny. PouZita literatura je fadné
citovana. V zavérecné praci jsou vyuzivany prednostné primarni zdroje.
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Pouzité metody a logika
struktury prace

Jsou jasn¢ stanoveny a
zdvodnény cile prace,

Nedostate¢na uroven — vyrazné problémy ve vybéru
nebo popisu jedné nebo vice Easti prace, zvolené metody
neodpovidaji cilim, otazkam ¢i hypotézam

Dobra urovei — zékladni ¢asti prace jsou popsany na
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vyzkumné otazky ¢i dostateéné urovni a umoziiuji porozumét pouzitym
hypotézy? metodam a postupiim

»  Je zdvodnéna volba * Velmi dobra iroveii — viechny pouzité klicové
metody a postupy jsou podrobné popsany a odpovidaji

pouzitych metod (rozsah a oty 4 p . -
soucasné védecké praxi

metoda vybéru vzorku, tvorba,
zpracovani a analyza dat)? *  Vyborna tirovei — viechny pouzité kliové metody a
postupy jsou podrobné popsany a spliiuji naroky na
védeckou praci, mohou byt inovativni a pro obor
piinosné

= Jsou vSechny pouzité metody
a postupy dobfe a podrobn¢
popsany, umoziuje popis
replikaci?

= Byla vénovana pozornost
reliabilité a validité dat?

(0-20 bodii)

Pouzité metody a logika struktury prace (slovni hodnoceni)

Vsechny pouzité klicové metody a postupy jsou dostatecné popsany. Diplomantka si po

domluvé nejprve zvolila za cil prace zjistit pohled nelékatrskych pracovnikli na paliativni

péci na oddélenich intenzivni péci. Do svého kvantitativniho vyzkumu vSak zatadila

pozdéji jesté 1ékare danych oddéleni, coz jiz od pocatku spoluprace nebylo diplomantce

vSak doporucovano. I kdyz v zasadnich otdzkach také porovnava odpovédi jednotlivych

vzorkl (sestra versus lékar), je pocet 1€kait v kvantitativnim vyzkumu maly (v nemocnici

B jen dva lékati), ¢imz je statisticky vysledek méné€ vyznamny.

Vzhledem k tomu, Ze byla prace psand v Casové tisni, je v diplomové praci chybné, ze si

diplomantka nejprve stanovila cil zjistit pohled nelékata a 1€katt (str. 33), v zavéru vSak jiz

hodnoti jen stanoviska nelékafti (str. 60).

Zpracovani tématu a = Nedostatena Wroveih - vyrazné problémy s

interpretace ziskanych poznatku prezentaci nebo s interpretaci vysledki

*  Odpovidaji v§echny uvedené =  Dobra uroven — prezentované vysledky jsou vniting
informace Soudobému stavu konzistentni. Nekteré interpretace V}”Sledkﬁ jsou
poznani? pfiméfené. Prace zminuje nékteré zjejich hlavnich

slabych a silnych stranek
= Neobsahuje prace zavadéjici,
¢i dokonce demagogicka
tvrzeni a polopravdy?

=  Velmi dobra trovei — vysledky jsou srozumiteln
prezentovany a jevi se jako spravné. Interpretace
vysledkd jsou pfimétené. Slabé a silné stranky prace jsou

»  Jsou zavéry prezentovany diskutovéany vcetné ir_nplikaci pro interpretacg poz_natkﬁ.
srozumitelns? P.raice demonstruje porozumeéni implikacim

diskutovanych poznatkt pro dalsi vyzkum nebo opatieni

= Jsou prezentovany vSechny

relevantni poznatky? Ll V)"bor.m'l ) l'l.royeﬁ. - VV}'/srledky' Pr.ezentovény 1 5
srozumitelné a jevi se jako spravné. Spravna interpretace
*  Byly vzaty v potaz silné i vysledki je provedena s kritickym zohlednénim moznych
slabé stranky prace? alternativnich vysvétleni. Jsou diskutovany slabé i silné
stranky prace véetné implikaci pro interpretace poznatkd.
= Jsou zavery korektni? Vysledky jsou diskutovany v kontextu dal$ich vyzkumi

X a zdlraznuji pfinos k rozvoji védomosti (nebo vyvoji
= Byly VZ.aty'V uvaElu , novych technik a postupli). Jsou ucinéna jasnd a
alternativni vysvétleni? odpovidajici doporuceni pro dalsi vyzkum nebo opatieni
= Jsou zavéry diskutovany
v kontextu soudobého
vyzkumu?
» Jsou ucinéna doporuceni pro
dalsi vyzkum nebo opatfeni?
(0-20 bodt)
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych poznatku (slovni hodnoceni)
Uvedené tdaje odpovidaji soudobému stavu poznani. Vzhledem k tomu, ze prace byla
psana v Casoveé tisni, tak se vysledky prace neshoduji. V metodologii si za cil diplomantka




zvolila zjistit pohled 1¢karti a nelékatii na paliativni péci; v zavéru prace vSak hodnoti jiz
jen stanoviska nelékaiti. Interpretace vysledkt je pfiméfena. Diplomantka diskutuje slabé i
silné stranky. V zavére¢né praci jsou ucinéna doporuceni pro praxi.

Etické aspekty prace

Byly vzaty v uvahu etické
otazky souvisejici s tématem
prace a realizaci vyzkumu?

Nedoslo k ohrozeni zajmi
ucastnikd vyzkumu?

Jsou diskutovany etické
konflikty vyzkumné ¢innosti?

Byla respektovana pravidla

Nedostatecna urovern — etické otazky jsou opominuty,
eticka pravidla vyzkumu a ochrana osobnich udaji
nejsou respektovana nebo jsou nedostateéné oSetfena

Dobra troven - price diskutuje etickd pravidla a
osetfuje zajmy uUcastnikll vyzkumu, nicméné z etického
hlediska vykazuje nedostatky, které ale nejsou zasadniho
charakteru

Velmi dobra urovei — prace diskutuje etickd pravidla
a oSetiuje zajmy ucastnikti vyzkumu

Vyborna uroven - eticka pravidla vyzkumu a ochrana
osobnich 1udaji jsou dostatetné oSetfeny. Jsou
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publikaéni etiky?
diskutovany vsechny etické konflikty vyzkumné ¢innosti.

= Jaky byl vysledek shody Autor bere v potaz spoledensko-kulturni dopad prace

v systém pro odhalovani
plagiatt (Thesis)?
(0-10 bodun)

Etické aspekty prace (slovni hodnoceni)

Pti zpracovani diplomové prace byly respektovany etické aspekty. Pro ziskavani dat byly
osloveny vybrané pracovisté. Originalni souhlasy od naméstkyn oSetfovatelské péce ma
diplomantka u sebe. Prace prosla kontrolou systému Thesis pro odhalovani plagiatu a
podobnost byla mensi nez 5.

Odborny a spolecensky piinos = Nedostatena uroveii - price se nezabyva

. L, spolecensky aktudlnim nebo praktickym problémem

=  Pojednava prace
aktualni/prakticky problém? = Dobra urovei - prace pojednava alesponi Castedné

. ; . . aktualni nebo prakticky problém v kontextu oboru

= Je prace pfinosna z hlediska

oboru?

(0-10 bod)

=  Velmi dobra trovei — prace pojednava aktualni a ol
prakticky problém v kontextu oboru
=  Vyborna trovei — price je origindlni a pfinosna pro
rozvoj oboru, zabyva se vyznamnym spolecenskym
problémem
Odborny a spolecensky piinos (slovni hodnoceni)
Diplomova prace se zabyva aktualnim a praktickym spoleCenskym problémem: paliativni
péci na oddélenich intenzivni péfe. Pro svou préci si vybrala diplomantka vybrala dvé
velka pracovisté, kde na jenom jiz dlouhodobé funguje koncept paliativni péce; na druhém
je teprve koncept paliativni péce v zacatku. Ve své praci se diplomantka zabyva postojem
zdravotnika k zatim eticky kontroverzni otdzce: termindlni extubaci a upozoriiuje na novou
roli sestry: zdravotnicky krizovy intervent.

Formalni iroven prace = Nedostateéna uroven - prace neni na odpovidajici
urovni zpracovana a vnitin€ uspoiadana, napi. chybi
nekterd z jejich klicovych ¢asti, neodpovidd rozsahem

pozadavkim ¢i je nelogicky uspofadana

= Obsahuje prace vSechny
klicové ¢asti?

=  Ma prace dostatecny ¢i .

: Dobra urovei — text je zhlediska obsahového i 10
pfiméfeny rozsah?

formalniho bez zasadnich pochybeni, prace je uplna a ma

, . oy jasnou strukturu
= Je prace logicky uspotadana? )

=  Velmi dobra uroven — price je zpracovana na velmi

" Jeprice z formélniho hlediska dobré turovni, text je vhodné ¢lenén a jsou dodrzeny

bez chyb?




= Ma prace dobrou jazykovou vSechny zasady logické i formalni strukturace textu
uroven?

=  Jsou soustavné pouZzivany
zavedené zkratky?

(0-15 bod)

Formalni trovei prace (slovni hodnoceni)

Diplomova prace obsahuje vSechny klicové ¢asti a ma jasnou strukturu. Spliuje povinny

rozsah pro diplomovou préci: 50 normostran (do rozsahu diplomové prace se nezapocitavaji

uvodni strany, abstrakt, seznam pouzité literatury a piilohy). Text je logicky uspotadan.

V praci se objevuji drobné¢ gramatické chyby a chybné je také Ccislovani stranek.

V elektronické verzi neni vlozen do Studijniho a zavérecného systému (SIS) soubor Ptilohy

k préci.

= Vyborna iroven — prace je napsana na vysoké
akademické urovni

Doporucena klasifikace prace podle bodového ohodnoceni

Doporuceny klasifika¢ni stupen Bodové rozpéti pro diplomové prace
Vyborné 100-86
Velmi dobie 85-71
Dobie 70-56

Praci klasifikuji stupném: Velmi dobie (78 b.)

Slovni zdtivodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné!:

Diplomantka si pro svou praci zvolila velmi zajimavé a aktualni téma. Ve své zavére¢né praci
prokazuje velmi dobré znalosti teoretické problematiky.

Pro sviij kvantitativni vyzkum si vybrala dvé velkd pracovisté, kterd jsou vysoce
specializovand v intenzivni péfe. Na prvnim pracovisti jiz dlouhodobé funguje koncept
paliativni péce; avSak na druhém je teprve tento koncept v pocatku. Pracovisté pak mezi
sebou porovnava.

Ocenuji houzevnost diplomantky béhem tvorby zavérecné prace, ale jiz od pocatku ji bylo
navrhovano, aby do svého vyzkumného Setfeni nezafazovala lékate, ale jen nelékatsky
personal, ktery vykonava odbornou oSetfovatelskou péci.

Diplomantka vSak do svého vyzkumu Ilékafe zatadila, ale pocet vzorkd Iékait
v kvantitativnim vyzkumu je velmi maly (napf. v nemocnici B jsou to jen dva lékati), ¢imz je
statisticky vysledek mén¢ vyznamny.

Vzhledem k tomu, Ze byla diplomova prace psana v Casové tisni, objevuje se nejen stylistické
a gramatické chyby, ale 1 chyba ve stanoveni cile, kdy nejprve diplomantka stanovuje za cil
zjistit pohled nelékarii a 1€katt (str. 33), v zavéru prace vSak pise jen o cili, zjistit stanoviska
nelékarti (str. 60).

Pfesto povazuji zpracovani diplomové prace a jeji pfinos pro oSetfovatelskou praci za velmi
dobry, protoze jak dokldd4d zavér diplomové prace, vytvareni konceptu paliativni péce na
oddélenich intenzivni péce je v dnesni dob& nutnosti.

'V ptipadé hodnoceni stupném neprospél/a uvést hlavni nedostatky prace a zdivodnéni tohoto rozhodnuti.



Pfinosem prace je také to, ze se diplomantka se zabyva postojem zdravotnikl k zatim eticky
kontroverzni otdzce: termindlni extubaci a také upozoriiuje na novou roli sestry v paliativni
péci, a to je role krizového interventa.

Praci doporucuji k obhajobé

Otazky a pripominky k obhajobé prace:

1. Co byste doporucila pracovisti intenzivni péce, které ma zdjem vytvoiit koncept
paliativni péce a také mit na svém pracovisti krizové interventy?

2. Jaky je pohled prava v Ceské republice na terminalni extubaci?

V Praze 10.1.2020 Mgr. Veronika Kulifova
Misto a datum vypracovani posudku Podpis vedouciho prace



