UNIVERZITA KARLOVA

1. lékarska fakulta

Posudek oponenta diplomové prace

Nazev diplomové prace Historicky vyvoj anesteziologické sestry

Nazev diplomové prace v anglickém jazyce

Historical Development of Anesthesiology Nurse

Autor prace Bc. Stanislava Grégrova

Nazev studijniho oboru Intenzivni péce

Forma studia kombinovana

Vedouci prace Mgr. Veronika Kulifova pracovisté UTPO 1. LF UK
Oponent prace Mgr. Pavla Kordulova pracovistd UTPO 1. LF UK
Akademicky rok 2019/2020

Hodnotici kritéria zavérecnych praci

Zavéreéné prace jsou hodnoceny slovné€, poctem bodi a navrzenym klasifikacnim stupném. Oba hodnotitelé
(vedouci i oponent) vypracuji posudek, jehoz soucasti je bodové hodnoceni jednotlivych aspektll prace (v daném
bodovém rozpéti a struktute), navrh klasifika¢niho stupné a jeho slovni zdtivodnéni. Soucasti posudku byvaji také
doporucené otazky k obhajobé.

Bodové rozpéti pro jednotlivé klasifikacni stupné je pouze doporuéené, hodnotitel se od néj muze v odivodnénych
pripadech odklonit (vysoky odborny ¢i spoleCensky pfinos prace muze prevazit drobné nedostatky, anebo naopak
zasadni pochybeni v klicovém aspektu mize byt natolik zavazné, Ze prace neni doporucena k obhajobé i pies jiné
nesporné kvality).

Klasifikace navrzena v posudcich neni pro zkuSebni komisi Statnich zavére¢nych zkousek zavazna, ta k posudkim
sice prihlizi, ale rozhoduje se na zéklad¢ pribéhu obhajoby a vlastniho uvazeni. I v pfipadé jednoho ¢i obou

nedoporucujicich posudkl miize student zavérecnou praci pred komisi obhajovat.
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Hodnoceni jednotlivych aspektii teoretické a vyzkumné prace

Hodnocena polozka

Urovei a charakteristika poloZky a
odpovidajici pocet pridélenych bodu

Pocet bodu

Abstrakt

Obsahuje abstrakt v§echny
kli¢ové casti (vychodiska,
cile, vyzkumné otazky ¢i
hypotézy, pouzité metody,
hlavni vysledky a jejich
implikace)?

Koresponduje abstrakt s
obsahem prace?

Ma abstrakt pfiméfeny
rozsah?

(0-5 bodii)

Nedostate¢na urovei — abstrakt postrada jasné sdéleni
Dobra uroven — abstrakt je netplny nebo v ném chybi
jedna ¢i vice kliCovych Easti nebo neni konzistentni s
cilem, strukturou prace ¢i diskutovanymi poznatky
Velmi dobra uroven - abstrakt obsahuje vSechny
polozky, ale: jeho vypovidaci hodnota je slaba, je pfilis
dlouhy, je matouci

Vyborna uroveii — kvalitné zpracovany struény souhrn
obsahujici vSechny kli¢ové informace

Abstrakt (slovni hodnoceni)

Diplomantka si dala za cil zmapovat vznik a postupny vyvoj anesteziologické sestry véetné
vzdélavani a kompetenci v Ceské republice.

Bohuzel abstrakt neobsahuje vSechny kli¢ové ¢asti jako jsou vychodiska, pouzité metody,
hlavni vysledky a jejich implikace do praxe. Abstrakt neni pfimétené¢ho obsahu.

Oduvodnéni a reserSe odborné
literatury

Je zdtivodnéni prace uvedené
v uvodu logické?

Byla zvolena adekvatni
literatura a je jeji zabér
vzhledem k tématu
dostatecny/tplny?

Je zvolena literatura aktualni?
Je pouzita literatura fadné
citovana?

Je pouzita argumentace
prezentovana standardnim
zpusobem?

Byl dosavadni vyzkum
podroben kritice?

Je popsana metoda reserse?
Jsou vyuzivany prednostné
primarni zdroje?

(0-20 bodt)

Nedostateéna trovein — odiivodnéni nebo reserSe
chybi, vyznam/piinos prace je pochybny, neposkytuje
odpovidajici oporu pro tvrzeni autora, chybi piehled
predeslych vyzkumi a/nebo nekriticky ptejat, reference na
praci jinych autorti je nepiimétend

Dobra tdroven — pro zpracovani diskutovaného tématu
byla vybrana adekvatni odborna literatura. V praci je
referovano k odpovidajici empirické nebo teoretické bazi.
Byla provedena reserSe piedeslych vyzkumi (ale jenom
nebo v pfevazné mife ¢eskych), na néz je v praci spravné
referovano

Velmi dobra troven - byla zvolena a je podrobné
diskutovéna adekvatni odborna literatura k tématu. Popis
zakladnich pramend nebo teoretického ramce je na
standardni dobré urovni a zohlediuje i prace zahrani¢nich
autord

Vyborna urovei — vyznam a praktické implikace prace
jsou dobie definovany. Teoreticky nebo empiricky zaklad
je dobfe popsan veetné prace zahrani¢nich autorii a v praci
diskutovan. Je pfedloZen odpovidajici a kriticky piehled
dosavadnich vyzkumt, ktery odpovidajicim zptusobem
interpretuje soucasné poznatky a kontroverze v oboru.
Argumentace pouzitd v praci mize byt inovativni a pro
obor piinosna

Odiivodnéni a reSerSe odborné literatury (slovni hodnoceni)

Diplomantka na str. 51 uvadi metodu reserSe nedostate¢né. Vzhledem k tomu, ze je tieba
zkoumat tzv. predregulacni obdobi, je vhodné uvadét, jak ziskavala informace
V dochovanych archivnich zdznamech nebo dle pravni regulace. Tyto informace zcela chybi.
Dale se objevuji chyby v citaci vSech zdroji. Tedy kniznich, internetovych, v pramenech
prava. Jakym zpisobem citovat je uvedeno v Manualu pro vytvofeni zavéreénych praci
UTPO 1. LF UK.

Pouzité metody a logika ]
struktury prace

Nedostate¢na tiroven — vyrazné problémy ve vybéru
nebo popisu jedné nebo vice ¢asti prace, zvolené metody 5
neodpovidaji ciltim, otdzkdm ¢i hypotézam




= Jsou jasné stanoveny a = Dobra uroven — zékladni ¢asti prace jsou popsany na

zddvodnény cile prace, dostatecné Urovni a umozfuji porozumét pouzitym
vyzkumné otazky ¢i metodam a postuptim
hypotézy? *  Velmi dobra firovei — v§echny pouzité kli¢ové metody

a postupy jsou podrobné popsany a odpovidaji soucasné
védecké praxi

=  Vyborna urovei — viechny pouzité klicové metody a
postupy jsou podrobné popsany a spliuji naroky na
védeckou praci, mohou byt inovativni a pro obor pfinosné

* Je zdlivodnéna volba
pouzitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba,
zpracovani a analyza dat)?

= Jsou vSechny pouzité metody
a postupy dobie a podrobné
popsany, umoziiuje popis
replikaci?

* Byla vénovana pozornost
reliabilité a validité dat?

(0-20 bodiy)

Pouzité metody a logika struktury prace (slovni hodnoceni)
Cil préce si diplomantka stanovila jasné. V praci chybi zdiivodnéni volby pouzitych metod
véetné analyzy dat. Prace neni logicky strukturovana. Vzhledem k tomu, ze se jednd o
,Historicky vyvoj anesteziologické sestry®, tak by byla vhodn4 jina struktura ¢lenéni kapitol.
Tedy =zacit vyvojem anesteziologie, resuscitace a intenzivni terapie. PokraCovat
pfedregulacnim obdobim pted piijeti vyhlaS8ky 72/1971 Sb. a nasledné pokracovat
chronologicky dle pravni regulace. Zde by mély byt zminény jednotlivé kompetence
anesteziologické sestry, které se postupné ménily béhem piijeti jednotlivych zakont do
soucasnosti. Obsah diplomové prace, ktery se vénuje stanovenému tématu, je strucny a zcela
nevystihuje stanoveny cil. Otdzky polozené sestrdm pamétnicim nejsou dostate¢né, aby
ptinesly vysledky. Analyza rozhovori neni popsana a zcela chybi.

Zpracovani tématu a =  Nedostate¢na uroven — vyrazné problémy s prezentaci
interpretace ziskanych poznatki nebo s interpretaci vysledki
= Dobra uroven — prezentované vysledky jsou vnitfné

" Odpovidaji vsechny uvedené konzistentni. N¢které interpretace vysledkd jsou

informace soudobému stavu ptiméfené. Prace zmifiuje nékteré zjejich hlavnich
poznani? slabych a silnych stranek
* Neobsahuje prace zavadéjici, | = Velmi dobra urovei — vysledky jsou srozumitelnd
¢i dokonce demagogicka prezentovany a jevi se jako spravné. Interpretace vysledki
tvrzeni a polopravdy? jsou ptrimétené. Slabé a silné stranky prace jsou
= Jsou zavéry prezentovany diskutovany vcetné implikaci pro interpretace poznatkt.

Prace demonstruje porozuméni implikacim diskutovanych
poznatkd pro dal$i vyzkum nebo opatieni

= Vyborna troveii - vysledky prezentovany O
srozumitelné a jevi se jako spravné. Spravna interpretace
vysledk je provedena s kritickym zohlednénim moznych
alternativnich vysvétleni. Jsou diskutovany slabé i silné

srozumitelng?

=  Jsou prezentovany vSechny
relevantni poznatky?

= Byly vzaty v potaz silné i
slabé stranky prace?

= Jsou zavery korektni? stranky prace v¢etné implikaci pro interpretace poznatkd.

* Byly vzaty v avahu Vysledky jsou diskutovany v kontextu dalsich vyzkuma a
alternativni vysvétleni? zduraziuji piinos k rozvoji védomosti (nebo vyvoji

= Jsou zavéry diskutovany novych technik a postupfi). Jsou ulinéna jasnad a
v kontextu soudobého odpovidajici doporuceni pro dalsi vyzkum nebo opatieni
vyzkumu?

= Jsou uc¢inéna doporuceni pro

dalsi vyzkum nebo opatieni?
(0-20 bodt)
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych poznatku (slovni hodnoceni)
Otazky polozené sestram pamétnicim nejsou dostatecné, aby pfinesly vysledky. Analyza
rozhovort neni popsana a zcela chybi. Kapitola diskuse neobsahuje zadné srovnani s jinou
vyzkumnou studii nebo zévéreCnou praci na dané téma. Nejsou komparovany jednotlivé
zakony v kontextu kompetenci anesteziologické sestry.




Etické aspekty prace = Nedostateéna urovern — ctické otazky jsou opominuty,
eticka pravidla vyzkumu a ochrana osobnich tdajl nejsou

*  Bylyvzaty v avahu etické respektovana nebo jsou nedostatené ofetiena

otazky souv.1sejici s tématem = Dobra uroveii — prace diskutuje etickd pravidla a
préce a realizaci vyzkumu? ofetfuje zajmy Udastnikl vyzkumu, nicméné z etického
*  Nedoslo k ohroZeni z4jma hlediska vykazuje nedostatky, které ale nejsou zasadniho
ucastniki vyzkumu? charakteru
= Jsou diskutovany etické *  Velmi dobra urovei — prace diskutuje eticka pravidla
konflikty vyzkumné ¢innosti? a oSetfuje zajmy Gcastnikil vyzkumu 5
*  Byla respektovéana pravidla *  Vyborna urovei — eticka pravidla vyzkumu a ochrana
publika¢ni etiky? osobnich udaji  jsou dostatené oSetfeny. Jsou

diskutovany vsechny etické konflikty vyzkumné Cinnosti.

= Jaky byl vysledek shod
yOoyvY Y Autor bere v potaz spolecensko-kulturni dopad prace

v systém pro odhalovani
plagiatd (Thesis)?

(0-10 bodii)

Etické aspekty prace (slovni hodnoceni)
Shoda v Turnitinu je mensi nez 5 %. V praci jsem nevidéla zminku 0 udé€leni souhlasu
rozhovoru s respondentkami.

Odborny a spolecensky piinos = Nedostateéna Grovei — prace se nezabyva spoleCensky
aktualnim nebo praktickym problémem

= Dobra uroven - priace pojednava alesponi &astetné
aktudlni nebo prakticky problém v kontextu oboru

*  Pojednava prace
aktualni/prakticky problém?

= Jeprace piinosna z hlediska =  Velmi dobra turovei — price pojednava aktudlni a 0
oboru? prakticky problém v kontextu oboru
(0-10 bodi) = Vyborna urovei — price je origindlni a pfinosna pro
rozvoj oboru, zabyva se vyznamnym spolecenskym
problémem

Odborny a spolecensky pr¥inos (slovni hodnoceni)
Téma je aktualni, ale bohuZel nedostate¢né zpracované.

Formalni droven prace = Nedostatecna uroven — prace neni na odpovidajici
urovni zpracovdna a vnitiné uspofddana, napi. chybi

*  Obsahuje prace vsechny néktera 7 jejich klidovych &4sti, neodpovidé rozsahem

klicove casti? ) pozadavkiim ¢i je nelogicky uspofadana

*  Ma prace dostatecny Ci * Dobra uroveii — text je zhlediska obsahového i
pfiméfeny rozsah? formalniho bez zasadnich pochybeni, prace je Giplna a ma

= Je prace logicky usporadana? jasnou strukturu

= Je prace z formalniho hlediska | = Velmi dobra troven - price je zpracovana na velmi 5
bez chyb? dobré urovni, text je vhodn& €lenén a jsou dodrzeny

= Ma prace dobrou jazykovou vSechny zasady logické i formdlni strukturace textu
aroven? = Vyborna Wroven — prace je napséna na vysoké

= Jsou soustavné pouzivany akademické urovni

zavedené zkratky?
(0-15 bodi)
Formalni drovei prace (slovni hodnoceni)
Diplomantka chybné uvedla své jméno vcetné titulu na titulni strané¢ zavére¢né prace.
Soucasné i u své vedouci prace. Abstrakt v anglickém jazyce je podbarven jinak neZ text
Vv celé praci vCetné odliSného fadkovani. Prace neni logicky ¢lenénd.

Doporucena klasifikace prace podle bodového ohodnoceni

Doporuceny klasifika¢ni stupen Bodové rozpéti pro diplomové prace

Vyborné 100-86




Velmi dobie 85-71
Dobie 70-56

Prici Kklasifikuji stupném: Nedostatecné (21 bod)

Slovni zdivodnéni navrhovaného Klasifikaéniho stupné:

Diplomantka si dala za cil zmapovat vznik a postupny vyvoj anesteziologické sestry vcetné
vzdélavani a kompetenci v Ceské republice. Historii zdravotnictvi Ize pojmout z mnoha uhli
pohledu — jako d&jiny 1éCebnych a oSetfovatelskych metod, d&jiny vefejného zdravotnictvi,
dé€jiny vzdelavani, anebo jako déjiny prava konkrétnich zdravotnickych pravnich institutt. Tato
prace zvolila kombinaci tfetiho a ¢tvrtého piistupu a zaméfuje se na uzkou vysec historického
vyvoje anesteziologické sestry. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o mlady obor je dilezité zminit
vyvoj anesteziologie, resuscitace a intenzivni terapie pred rokem 1971. Déle je tfeba zkoumat
tzv. predregulacni obdobi, je vhodné uvadét, jak ziskavala diplomantka informace
vV dochovanych archivnich zaznamech nebo dle pravni regulace. Tyto informace zcela chybi.
Objevuji se chyby v citaci zdroji. Jakym zptsobem citovat je uvedeno v Manualu pro vytvoireni
zavéreénych praci UTPO 1. LF UK. V praci chybi zdéivodnéni volby pouZitych metod véetng
analyzy dat. Prace neni logicky strukturovand. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o ,,Historicky
vyvoj anesteziologické sestry®, tak by byla vhodna jina struktura ¢lenéni kapitol. Tedy zacit
vyvojem anesteziologie, resuscitace a intenzivni terapie. Pokracovat predregulaénim obdobim
pted piijeti vyhlasky 72/1971 Sb. a néasledné pokracovat chronologicky dle pravni regulace.
Zde by mély byt zminény jednotlivé kompetence anesteziologické sestry, které se postupné
ménily béhem pfijeti jednotlivych zdkonli do soucasnosti. Obsah diplomové prace, ktery se
vénuje stanovenému tématu, je struény a zcela nevystihuje stanoveny cil. V empirické ¢asti
otazky polozené sestram pamétnicim nejsou dostatecné, aby pfinesly vysledky. Analyza
rozhovori neni popsana a zcela chybi. Doporucuji praci doplnit a dopracovat.

Praci nedoporucuji k obhajobé
Otazky a pripominky k obhajobé prace:

Nemam otazky.

V Praze dne 14.1.2020 Mgr. Pavla Kordulova

Misto a datum vypracovani posudku Podpis oponenta prace

1V piipadé hodnoceni stupném neprospél/a uvést hlavni nedostatky prace a zdiivodnéni tohoto rozhodnuti.



