Posudek Skolitele na magisterskou diplomovou praci Bc. Lubomira Tomance Veterani ze
zazemi. Kazdodennost na americkych zdikladnach béhem vietnamské vilky (1965-1973).
Praha: Pracovisté oralni historie a soudobych dé&jin FHS UK 2019, 90 stran plus ptilohy

Predkladand diplomova si bere za cil zachytit kontury dé&jin kazdodennosti vojaki
ozbrojenych sil USA na vietnamském valecném poli. Jiz nyni mohu piedeslat, ze k vybéru
V tuzemském prostfedi pon€kud netradi¢niho tématu autora vedl jeho dlouhodoby
,fanouskovsky*“ a pozdéji i badatelsky zajem, jez se Vv textu prace posléze snazil zurocit za
pomoci kompetenci nabytych v pribéhu magisterského navazujiciho studia. Osobn¢ povazuji
vybér tématu za zajimavy a vzhledem k akcentu na zachyceni ,,nebojové“ kazdodennosti
vojakl se z mého pohledu jednd o piinosnou volbu. Naopak za mirné zklaméani povazuji
absenci vétsi miry snahy o propojeni problematiky ,,obecnych® déjin vietnamského konfliktu
s jejimi dobovymi souvislosti v nékdejsim Ceskoslovensku. Pokud totiz pomineme nepiimé
angazma Ceskoslovenska v tomto konfliktu (napt. politickou a ekonomickou &i zbrojné-
instruktazni pomoc), také tato ¢ast letitého konfliktu na poloostrové Zadni Indie disponovala u
nas svym specificky budovanym ,,0brazem* valky, véetné prezentované role americkych
vojaku.

Je mozZné fici, Ze dilo se svym zaméfeni pohybuje na pomezi Vojenskych, politickych a
socialné-kulturnich dé&jin a dilem i oralni historie. Za pozitivni rys povazuji snahu piihlasit se
k historiografickym trendim badani tzv. novych vojenskych dg&jin, coz neni v tuzemském
prostiedi, kde vétSinoveé stale dominuji spiSe tradini pozitivistické piistupy v badani nad
vojenskymi dé&jinami, viibec obvyklé.

Hlavni pramennou oporou pro autorovo intelektualni snazeni piedstavuje soubor
memoarové literatury a dale pak i vybrané rozhovory z dostupnych webovych databézi a
archivii zahrani¢ni provenience. Vzhledem Kk S§ifi zkoumaného tématu i takika
,bezpoetnému* poctu potencialnich zdroji se mi pro tento format prace jevi tento soubor
jako dostacujici. Chtél bych v této souvislosti proto polozit autorovi otazku, zdali byly
k dispozici k jeho badani napt. denikové zdznamy vojaku a jak by s nimi ptipadné bylo mozné
pracovat? Dale pak: do jaké miry byly pro n&j pfinosné oraln¢historické rozhovory z riznych
sbirek, zdali by dokazal identifikovat metodologické a metodické rozdily mezi jednotlivymi
vyuzitymi sbirkami a jak by hypoteticky vypadala jeho prace bez jejich vyuziti? A konecné
obecnéjsi otazka: do jaké miry se domnivd, Ze v kolektivni paméti a potazmo celkovém
,obrazu“ prevladaji ony dobové ,revizionistické” pohledy (at jiz profesionalnich nebo
,prostych” vojaku) na problematiku dé&jin a paméti vietnamské valky?

Za hlavni pfinos a predevsim pozitivni faktor v celkovém zpracovani se mi jevi vyuZiti
velmi reprezentativniho a relevantniho souboru zahrani¢ni literatury, ktery dava autorovi
oporu pii jeho analyticko-interpreta¢nim rozjimani. S literaturou pracuje autor velmi citlivé a
dokdze také mezi jednotlivymi tituly ndlezité¢ odliSovat jejich historiograficky charakter a
Hideovy* zamér. Jak jsem jiz uvedl vySe, za drobnou skvrnu na krase povazuji absenci
alespon nékolika zminek o tuzemskych badatelich, ktefi se ptimo ¢i nepfimo problematikou
v riznych oborech zabyvali, at’ jiz pfed rokem 1989 ¢i po ném (napi. Jaroslav César,
Bohuslav Litera nebo Vladimir Pilat v oblasti ,,velkych d&jin“ mezinarodni politiky a dé&jin
vojenstvi, Daniel Kamas nebo Ladislav Kudrna o vojensko-operaénich dé&jinach, opét
Ladislav Kudrna piSici o osudech vojaki ¢s. pivodu ve vietnamské valce, Michal Rak
v oblasti letecké archeologie, Stanislav Broudek o migracich z oblasti Vietnamu do CSSR,
resp. CR apod.) a to véetné vybranych kvalifikaénich praci (napf. Lenky Peskové nebo
Martina Spacka zkoumajicich obrazy valky &s. oficialnim tisku). Do diskuze bych chtél proto
polozit autorovi otazku, jak byla v tuzemském prostiedi v dobé valky ramcové prezentovana
role americké armady, potazmo americkych vojaku ve Vietnamu?



Samotna struktura prace se mi jevi jako promyslena a poskytujici ve svém celku
souhrnny vzhled do pojednavané problematiky a to véetné mnohdy kontroverzné vnimanych
¢i zcela tabuizovanych témat jako je sexualita nebo drogova problematika. Za velmi podnétné
pak povazuji také pasdze o motivacich vstupu a cest vojakii do armady a také jiz avizované
akcentovani charakteristiky primarné ,,nebojovych* prozitkl a perspektiv, které¢ tvoii (z mého
pohledu nezbytny protipol) jinak zna¢né ,,zmilitarizovanému* a ,,bojovému* obrazu valky
ptitomnému jak Vv popularni kultufe, tak dilem i v historiografii samotné. Pravé sledovani
narativu a ,,obrazi“ valky, jimZ autor vénuje zav€re¢nou ¢ast prace, by mohlo byt vénovano
vice pozornosti. Podle mého soudu pravé v obrovské disproporci mezi realnymi dobovymi
prozitky, jez se autor snazi tématizovat, a masifikovanou distribuci urcitych obrazi
(souvisejicich s autorem zminovanym ,televiznim prozivanim“ valky a jeji recepce skrze
média popularni kultury) do zna¢né miry souvisi esencialni charakteristika vietnamského
konfliktu jako celku. Mj. na zéklad¢ vSestrannych zkuSenosti s pribéhem a vnimanim této
valky spolecnosti totiz posléze doznala promén nejen americka vojenska doktrina, ale
znacénych uprav také doznalo pro nasledujici 1éta a desetileti i oficialni ,,PR“ vale¢nych
konfliktii, v nichz byly Gi€astny americké ozbrojené sily.

Po formalni strance na m¢ diplomova prace Lubomira Tomance ptisobi velmi solidnim
dojmem, text je pomérné ¢tivy a pozitivné hodnotim také velkou provazanost hlavniho textu s
fadou vysvétlujicich poznamek pod carou, které dodavaji textu komplexngjsi vyznéni.
Ocetiuji také zatazeni n€kolika ilustrativnich obrazovych pftiloh z ,,nebojového* prostredi.

Z vyse uvedenych divodi praci doporucuji k obhajobé a navrhuji ji v zavislosti na
kvalité obhajoby hodnoceni na pomezi vyborné (1) a velmi dobie (2).

V Praze 26. 1. 2020 doc. PhDr. Pavel Miicke, Ph.D.



