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Autorka zvolila ke zpracovani originalni téma villové architektury v Epeiru, které je pomérné naroéné
kvuli stavu vyzkumu, publikace, i dostupnosti literatury. Pres tyto piekazky dokazala diky svym
jazykovym schopnostem a kontaktlim v Recku shromazdit dostatek literatury k napsani bakalatské
prace. K tématu pfistupuje systematicky a v souvislostech. Villy a jejich architekturu zkouma
s pifihlédnutim k mistnim historickym, topografickym, klimatickym i geologickym podminkdm
oblasti, které v praci také popisuje. Vzhledem k malému poétu znamych vill a jejich nedostatecnému
prokopani a publikaci autorka zvolila dvé 1épe publikované villy pro ptikladové studie, kterymi
pokryva obdobi od 2. stoleti pt. n. 1. do 3. stol. n. 1. Vychazi z publikovanych textl a fotografii, ale
neboji se s nimi polemizovat a vyvozovat odlisné zavéry, které vychazeji z dobré znalosti fimskych
architektonickych pravidel a zvyklosti, ze schopnosti interpretovat stavebni faze na zéklad¢ ptdorysu
a fotografii, a z porovnani se stavbami obdobného typu v jinych provinciich. Vlastni zavéry autorka



svédomité¢ konzultovala s vedoucim prace. Zcela spravné si v§ima uzpUsobeni architektury pro
lokalni podminky, mistnich i fimskych vlivli na stavebni technologie a dekorace a vyvozuje, zZe proces
pfenosu fimskych technologii, Zivotniho stylu a ekonomického modelu probihal v Epeiru
specifickych zptisobem. Ocenil bych snad jen vétsi diiraz na srovnani architektury se soudobymi
villami v Italii, praveé kvuli jejich rozdilnosti. V zavéru autorka nastinuje velice zajimavé moznosti
dalsiho vyzkumu. Obrazova ptiloha je vesmés dostate¢né¢ kvalitni, nedostatky jsou zplisobené ziejme
nedostateCnou kvalitou publikovanych fotografii, které byly prevzaty. Fotografie a plany jsou
v n¢kterych ptipadech dodatecné upravené pro vetsi ndzornost a jsou nezbytné k pochopeni textu.
Formalni stranka prace je v tomto pfipadé¢ pomérné¢ naro¢na diky pouzivani zdroju a terminologie
v mnoha raznych jazycich. Autorka se jiz na zacatku prace vénuje vysvétleni pouzivanych piekladi
a transkripci, ale ¢eské sklonovani je v tomto piipadé Casto opravdu ofiSek. Ackoliv text prosel
jazykovou korekturou, nachazeji se v ném pteklepy, v poznamkéch pod Carou se obc¢as vyskytuje jina
velikost pisma.

Celkov¢ je ale ptedloZzena prace rozhodné nadprimérnd, v méfitkach bakalafské prace az vynikajici
— navrhuji hodnotit stupném 1 (vyborng).
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