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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim Vv praci Vv praci v praci zdivodnéné | tezim

zdivodnéné a je
vhodné

zdivodnéné, ale
neni vhodné

a neni vhodné

1.1 | Cil prace [] X L] Ll Ll
1.2 | Technika prace X [] L] Ll L]
1.3 | Struktura prace L] D L] Ll L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Cil i struktura prace se odchyluji od schvalenych tezi z 26. kvétna 2017 (viz str. 144-146), coz diplomant vhodné
odlvodnuje v iivodu (viz str. 5): "Podle piivodniho zaméru magisterské prace obsazeného v tezich se prace méla
zabyvat také podobami late night show v ¢eském medialnim prostiedi, a to v samostatné kapitole. Materie pro
analyzu a komparaci vybranych americkych late night show se vsak ukazala byt ptili§ rozsahla, stejné jako
zpracované vysledky této analyzy a komparace. Dal$i samostatna kapitola o ceském prostfedi by jiz v ramci
prace ptisobila nadbyte¢né. Ceské prostiedi je nicméné zminéno v zavéru prace, v kontextu mozného budouciho
vyzkumu tématu late night show."

2. HODNOCEN{ OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod piiméteny cili

T O|W| OO

2.5 | Pivodnost prace, ptinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, pripadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Diplomant v textu prokazuje schopnost prace s odbornou literaturou a prameny, byt bylo mozné jejich pocet

s ohledem na rozsah zkoumané materie jesté rozsifit, coz by potlacilo deskriptivni pojeti tématu a posililo pojeti
analytické. Seznam pouzité literatury a prament (viz str. 133-143) vSak obsahuje vétSinu hlavnich tituld a
primarnich i sekundarnich zdroji. Byt byl vedouci prace s diplomantem v poslednich mésicich v intenzivnim
kontaktu a vyzkumné otazky s nim peclive probiral, mozna mohlo dojit k jejich mirné redukci. Zna¢né mnozstvi
tabulek vsak prokazuje peclivost, s jakou Vaclav Pechacek pfistoupil k analyze obsahl vybranych late night
shows.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podlozenost zavért C




3.2 | Zvladnuti terminologie oboru C
3.3 | Funkénost, iroven, pfiméfenost poznamkového aparatu B
3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté B
bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci
k obhajobé¢ a ve ,,zdivodnéni v pfipad€ nedoporuceni* navrhnéte, aby
s autorem/kou bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)
3.5 |Jazykova a stylisticka Groven prace (pokud je opakované porusovana platna C
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)
3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka uprava B

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Préace obsahuje jen minimum pfeklepti a pravopisnych chyb.

4. SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, plivodnost tématu a zavéra apod.)

PredloZena magisterska diplomova prace Vaclava Pechacka si zaslouzi byti obhéjena a navrhuji ji ohodnotit
stupném C.

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 V zavéru (viz str. 130) diplomant konstatuje: "Pro diskuzi o zanru late night show v ¢eském medialnim
prostfedi je zaroven tfeba stanovit, zda se v ném pofady tohoto typu vibec vyskytuji a zda ceské talk
show s hosty odpovidaji znakiim late night show amerického typu, které kromé interview s hosty
obsahuji i tematické monology a diraz na aktualni déni ¢i dlouhodobé spolecenské problémy." Jak by si
na vyse nastinéné otdzky autor odpoveédél?
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6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|X| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly URKUND.

Komentaf pro pfipadnou shodu nad 5%:

l6.1 |

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnoceni)

vyborné

velmi dobfe (nadprimérny vykon, avsak s ur¢itymi chybami)
dobfe (celkove dobry vykon s fadou vyraznych chyb)
uspokojivé (piijatelny vykon, ale se znaénymi nedostatky)
dostatecné (vykon spliiuje minimalni pozadavky)

HES AW
HEENER

nedoporuéuji k obhajobé

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI

Datum: 29. ledna 2020 Podpis: .ovviii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt prislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formatu PDF, nebo jej zaslete sekretdice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje
v zastoupeni. Nevkldadejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




