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Prace pfedvadi, jak Ize znalost jednoho (ciziho) jazyka uplatnit pfi vyuce jinému (cizimu)
jazyku. Za tim u€elem autorka: shromazdila a utfidila velké mnoZzstvi jazykoveho materi-
alu; rozebrala a vyhodnotila stavajici u€ebnice rustiny (pro Cechy); sama vytvofila roz-
sahly soubor u€ebnich materialt a ten testovala pfi skute¢né vyuce. To vSe provedla
korektné, reflektované a zodpovédné; nevidim, Ze by néco dalezitého opomnéla. Vidim
zato, ze autorka svou disertaci dopisovala ve spéchu a nezbyl ji uz ¢as, aby si ji v klidu
celou precetla: beru to jako dari za dodrzeni terminu. Z disertace je citit autorcino nad-
Seni pro véc: projevuje se mimo jiné tim, Ze nad ramec pracovni trojice srovnavanych
jazyku (francouzstina, rustina, Cestina) vyuZziva ve velké mife dalSich, najmé anglictiny
a polstiny. Autorka prokazala: zejazyky své odbornosti sama umi; Ze je umi ucit; Ze umi
ucit uCitele, jak ucit Iépe a zajimavéji.

Abych zbyte€né nenapinal a nikoho nenutil Cist posudek od konce, prohlasuji ve
své AD HOC institucionalizované roli posuzovatele hned zkraje, Ze prace vyhovuje poza-
davkum university ia oboru, takze pfedkladatelka mize pfistoupit k obhajobé.

Timto jsme vyfidili disertaci co institucionalné-proceduralni artefakt. Dale se ji bu-
deme zabyvat uz jen jako védeckym textem. Pfipomenu nejprve déjiny Zanru: disertace
se v minulosti — v ¢eskych zemich do komunistické reformy vysokého Skolstvi — neob-
hajovaly. Ano, posuzovaly se, dikladné&, nékdy i pfikie, vzdy vSak z jediného hlediska:
zda je kandidat zpUsobily, aby mohl byt pfipustén k rigordsnim, tedy pfisnym zkouskam;
disertace tak historicky fungovala jako svédectvi o osobni vyspélosti védce. — Vracej-
me se k tomu, at' nas akademicky samohyb neodnese nékam, kam nechceme.

Pokud jde o osobni védeckou vyspélost kandidatky, jiz vime, Ze pani Xenie Vi-
caire dobfe ovlada jak jazyky své odbornosti, tak jejich didaktiku. Co ji na zakladé pred-
lozené disertace doporucit dal? Aby se bourila proti autoritam a usilovala o lepsi teore-

fvevivs

Ktomu nasledu1|0| tfi oddily.

.

Prace pojednava o lexikalnich galicismech v rusting, nikde vSak nevyklada, co jsou
(v rustiné ani jinde) galicismy nelexikalni. Pfitom objasnéni jevu »galicismus« v plném
diapasénu jazykovych prostfedkd — v€etné vétné syntaxe a textovych stratégii — by
vhledu do problematiky velmi pomohlo. Polozim otazku-pfiklad, plné sivédom, Ze vyraz
otazka-priklad je v Cestiné slovotvorny rusismus (nebo galicismus?): Je ruské vykani
historicky, tedy Casem zapomenuty galicismus? Nechci po kandidatce, aby odpovédéla
ano €i ne, nybrz aby vylozila, co znamena hledat odpovéd. Uvazme, ze v textovych do-
kladech historické Rusi— Kyjevské, Novgorodske, Litevské i Moskevské — se po dlouha
staleti vylu€né tyka a pak najednou v politické sféfe Rusi Moskevské (a jenom tam!) se
objevuje vykani na francouzsky zpusob co forma moderni zdvofilosti, védomé odliSna
od dobové moderni zdvofilosti v sousednich jazycich, v polstiné a némciné, vici nimz
se Moskevska Rus vymezovala.



Otazka, zda vykani neni v rustiné zapomenuty galicismus, viibec neni mal a pro-
pos ani fourvoyée, natoz déroutante ; tyka se bezprostfedné pojeti galicismu, a to i pou-
ze lexikalnich. Disertace zaujima postoj, ze galicismem je v rustiné to, co ruské slovniky
za galicismus oznacuiji. Autorku cti, Ze pracuje s vét§im mnozstvim slovnikl a vyrovna-
va se s tim, Ze ony slovniky se ve stigmatizaci ruskych slov rozchazeji. Pro autorc€in dal-
Si védecky vyvoj je vSak naprosto nezbytné, aby se vzboufila vici autoritam. Pfitom uzi-
cismus, bude divat se do textové dolozenosti novych ruskych slov a prokazovat, zda
jejich prvni vyskyty se néjak hlasi k francouzskému prostfedi. Zde polozim druhou otaz-
ku oddilu I. Jak se autorka stavi k takovym krasnym ruskym sloviim, jako jsou wepambi-
ra, LepamMbbKHUK, LUEPaMbKHUYaTb, jeZ vSdechna vychazeji z francouzského osloveni
cher ami ? Analogicky se lIze ptat v Cestiné: Jaky je status eského vyrazu [je mi to] Su-
mafuk, jenz vychazi z francouzského je m'en fous ?

Il

Pro dalSi osobni rlist je naprosto nezbytné, aby kandidatka opustila postoj, Ze slovo je
to, co stoji ve slovniku. Disertace vyslovné ztotoznuje terminy »lexikalni jednotka« a
»slovo«, ¢imz se pojmoslovné oslabuje, a nevyhne se ani logické chybé, kdy lexikalni
jednotku, bezprostiedné predtim ztotoznénou se slovem, definuje jako slovo jistych
vlastnosti (strana 16, bod 1.1.2). Tvrdim, Ze slova jsou vyslednice vétnych vztahu v sy-
stému daného jazyka: vyraz bude v Ceské veté bude doma lexikalni jednotkou je, ve vé-
té bude prset vSak neni; nic nas neopraviuje, abychom prvni a druhé bude ztotozriova-
li. V Ceské vété Jeho vécnému ,Hele, kamo, puc mi litr, ja ti to fakt vratim* uz nikdo ne-
vénoval pozornost pfedstavuje citovany vyraz jedinou lexikalni jednotku, o niz vétné
vztahy jednoznacné vypovidaji: substantivum, neutrum, singular, dativ. | kategorie slov
si zasluhuiji reflexi: Isaenko ma naprostou pravdu, kdyz ruské ecTb (cf. oanH Kak ecTb)
nepoklada za sloveso (na rozdil od 6k, 6ygeT, cf. oanH 66111, oanH ByaeT), nybrz za
predikativ (shodné s HerT, ale téZ s xonoaHo).

Jesté se vratim k nepodarené definici lexikalni jednotky (str. 16). Zvolené defini-
ens je samo o sobé sympatické: propojuje vyraz a obsah. Autorka Zel neuvazila, Ze pro-
pojeni vyrazu a obsahu necharakterizuje pouze slovo, ale jazykovy znak vibec, tedy
i vétu, €i pfimo cely text. Mluvit u jazykového znaku o »slozkach« je neSikovné: svadi
to k predstave, Ze je vyraz sdm o sobé a vyznam sam o sobé a ty se mohou spojovat
(a zase tfeba i rozpojovat); proti tomu nutno hdijit, ze jazykovy znak je jeden a nedélitel-
ny, Zze na ném pouze — podle toho, odkud se divame — vidime stranu vyrazovou a stra-
nu obsahovou. Rovnéz tak Ceskeé vyrazy »oznacujici« a »oznaCované« jsou sémiologic-
ky neSikovné: SabrSula moudfe zavadi »signifikant« a »signifikat«.

V oddilu Il nekladu otazky, zajima mé vsak, jak kandidatka vyslovené namitky
bude reflektovat.

M.
Na disertaci je velmi sympatické jeji uvédomeélé evropanstvi: vyzdvihuje, Ze Evropa je
pfirozené mnohojazy¢na a Ze evropskeé jazyky na kazdém kroku dosvédcuji evropskou
kultarni blizkost; v8im, co piSe, autorka ukotvuje rustinu v evropské jazykové rodiné —
bez ohledu na sou¢asnou moskevskou politiku, ba ji navzdory. V evropském zabéru je
ovSem nutné vidét i galicismy jako evropsky kulturni fenomén: Dostalo se slovo Teatp
do rustiny pfes francouzstinu, némcinu, polstinu, latinu nebo jinudy? Ptadm se kandidat-
ky, jaké zna argumenty, jez Ize v takovych pfipadech uplatnit.

| cesty, jimiz kulturni evropeismy do rustiny pfichazely, byly rozlicné. Dotazy na
kandidatku: Dovedla byste uvést pfiklady? Uvédomuje si tfeba, Ze traktovani naslovné-
ho H jako G je v moskevskeé rustiné stopou kyjevského baroka? Kde byste hledala po-
uceni?

Konec¢né pak je dobré zamyslet se i nad francouzskosti francouzstiny. Nejde
o to, Zze francouzska slova jsou sama nejruznéjsiho plivodu: galoromanského, na néko-
lik zpGsob latinského, na nékolik zpusobl feckého, provencalského (aha, mame histo-
ricky alespon dvé francouzstiny), italského (to neprekvapuje), nizozemského (téch je
prekvapivé hodné) a jesté dalSiho (v€etné Cestiny). Jde o to, Ze slovo jiz etablované
francouzské se ve francouzstiné miaze zménit pod vlivem jiného jazyka. Pfiklad: Slovo



polémique (s ruskym ohlasem nonemuka) je ve francouzstiné doloZeno od Xvi stoleti,
o coz se zaslouzil Théodore Agrippa d'Aubigné svou Chanson polemique [psano takto].
Jenze kultivovany kruty vale¢nik d'Aubigné pouziva slova polémique co adjektiva v pu-
vodnim feckém vyznamu, tak jako v puvodnim feckém vyznamu dosud funguje fran-
couzské adjektivum irénique (to se ovSem do francouzstiny dostalo az roku 1867 co
heslo jistého nabozensko-politického programu). Polemika ve smyslu »ostry spor«, jak
dnes shodné rozumime ve vSech evropskych jazycich, je ve francouzstiné dolozena te-
prve od XIX stoleti a pfedstavuje reimport z anglictiny: ta se slovem, které prokazatelné
prevzala prave z francouzstiny, nikoliv z Fectiny, nalozila s typicky anglickou lehkomysl-
nosti. Dotaz na kandidatku: Kde byste hledala pouceni o historickych proménach fran-
couzskych slov?

Na zavér vyzdvihnu, Ze vSe, co kandidatka materialové i argumentacné shromazdila,
aby pfi vyuce jednoho ciziho jazyka (rustiny) zuzitkovala znalosti jiného ciziho jazyka
(francouzs$tiny), se da uplatnit i pro vyuku €estiny: cizi jazyky se u¢ime proto, abychom
Iépe poznali vlastni. To je ostatné dlivod, pro¢ jsem v prvni vété posudku daval slovo
»cizi« do zavorek. T€Sim se na irenickou rozpravu pfi obhajobé.
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