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ABSTRAKT

Tématem této disertacni prace jsou lexikalni galicizmy v ramci pifejimek z cizich jazykl
v ruské slovni zasobé. Vychézejice ze souCasného stavu poznani v lingvistice a
lingvodidaktice, nahlizime lexikalni galicizmy z hlediska jejich efektivni vyuzitelnosti
v didaktice rustiny, a to jmenovité jako druhého ¢i dal$iho ciziho jazyka. K tomuto tcelu
v praci sledujeme vyskyt lexikalnich galicizml a jejich formy prezentace a aplikace
v uc¢ebnich metodickych souborech pro rusky jazyk pouzivanych na zakladnich a stfednich
Skolach. Zarovenl si klademe otdzku do jaké miry se prace s prfejimkami odrazi ve
vzdelavacich dokumentech platnych v ¢eském skolstvi. Opirdme se o vyzkum zkuSenosti a
postoju uciteli ohledn¢ moznosti vyuziti prejimek a internacionalizmii k rozsifovani slovni
zasoby zakll. Zamérem experimentdlni Casti této prace je ovéfeni ucinnosti pracovnich
listd, navazujicich na vybrané tematické okruhy zkoumanych ucebnic, jeZ jsou pro
lexikalni galicizmy reprezentativni. Dospivame k zavéru, ze souCasné jazykové politiky
Skolskych systémi zemi EU a jmenovité ¢eské skolstvi dosud nevyuziva vSech moznosti,
které nabizi plurilingvni jazykova situace v Evropé. Jmenovité¢ a mimo jiné se jedna o
moznost SirSi opory o predchozi jazykovou zkuSenost zaktl, kterou v této praci sledujeme
konkrétné na vztahu mezi slovni zasobou francouzstiny a rustiny. Praci s prejimkou lze
nahlizet 1 jako vychovné vzd€lavaci prvek pro vnimani evropské kulturné historické

vzajemnosti.

KLICOVA SLOVA

didaktika cizich jazyki, rustina jako druhy a dalsi cizi jazyk, ucebnice ruského jazyka,

slovni zasoba, piejimky, lexikalni galicizmy, internacionalizmy



ABSTRACT

This thesis focuses on lexical Gallicisms in the frame of borrowings from foreign
languages to the Russian lexicon. Based on the current state of the art in linguistics and
linguodidactics we are assessing lexical Gallicisms in terms of their effective use in
Russian didactics as a second or another foreign language. For this reason our work
investigates the occurrence of lexical Gallicisms and their forms of presentation as well as
their current application within textbooks of Russian language used in primary and
secondary schools. We also question to what extent the work with semantic loans is
actually reflected within textbooks wused in the Czech education system. Our
research integrates as well a panel of teachers feed-back on their experience and readiness
regarding the possibilities of using semantic loans and internationalisms to broaden
students vocabulary. The purpose of the empirical part of the thesis is the verification of
the effectiveness of the developed worksheets related to selected subjects covered by
textbooks under review that are regarded as representative in terms of lexical Gallicisms.
We conclude that the current policies for teaching foreign languages in EU member states,
namely in the Czech education system, do not yet take full advantage of the plurilingual
language situation in Europe. We are looking to the possibility to develop a broader
learning support from the already existing language experience of the students, particularly
basing on the relationship between the French and Russian vocabulary. The work with
borrowings can also be regarded as an educational component to develop the perception

of European cultural-historical reciprocity.

KEYWORDS

foreign language didactics, Russian as second and another foreign language, textbooks of
Russian language, vocabulary, borrowings, semantic loan and semantic calque,

lexical Gallicisms, internationalisms
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UvVOD

« Il n’y a pas de frontieres pour les mots.

La langue est a tout le monde.

Pour elle, il n’y a pas de ministére de I'immigration »'
Alain Rey

V soucasném evropském prostoru nabyva na vyznamu trend internacionalizace, ktery se
odrazi nejen v oblasti ekonomiky a spolecenského Zivota, ale i védy a vzdélavani.
Integra¢ni procesy na trovni evropskych vzdélavacich systémil se projevuji 1 v nezbytnosti
znat cizi jazyky jakozto integracni faktor souziti evropskych narodii z hlediska volného
pohybu a migrace a fungovani evropské spolecnosti. V ¢eském vzdélavacim systému to
znamena povinnost kazdého zdka ucit se dvéma cizim jazykam. ,,Od Skolniho roku
2013/2014 zavadgji povinné zakladni $koly druhy cizi jazyk?® a to podle svych moZnosti,
nejpozdgji viak od osmé t¥idy v Easové dotaci $est hodin tydn&. CR se tak fadi k vice nez
poloviné zemi EU, které maji povinnou vyuku druhého ciziho jazyka ve stejném veku
ditéte, a podporuji tak princip mnohojazyénosti“ (NUV, 25.09.2013, odkaz online)’.
Nicméné je nutno podotknout, Ze zakladni Skoly si voli jako prvni cizi jazyk anglictinu.
Neni-li anglictina jako prvni cizi jazyk, je poZzadavkem, aby ji Zak m¢l povinné jako druhy,
resp. dal$i cizi jazyk. Podle Ramcového vzdélavaciho programu pro zdkladni vzdélavani
(RVP ZV) ,anglicky jazyk jako Dalsi cizi jazyk musi Skola nabidnout Zakim, ktefi
nezvolili anglicky jazyk jako Cizi jazyk* (RVP ZV 2017, s. 143).

Internacionaliza¢ni tendence se mimovolné projevuje rovnéz ve slovni zasob¢ spisovnych
jazykt. Je jednim z doprovodnych aspektt SirSiho celosvétového procesu, ktery bychom
mohli oznacit jako unifikace, integrace ¢€i globalizace vSech oblasti zivota soucasného
svéta. [ prestoze v soucasném vyvojové dynamice jazyklli jsou vyrazné zastoupeny
anglicizmy, nelze opomijet dal$i vyznamné evropské jazyky. Pfedmétem naSeho badani
je slovni zasoba ciziho jazyka, zvlasté pak jazyka ruského z pohledu moZznosti vyuZiti
lexikalnich galicizmi (LG) ve vyuce rusStiny jako druhého a dalSiho ciziho jazyka.

Vzhledem k tomu, Ze jednim z vyznamnych trendii v evropském vzdélavani je plurilingvni

! Slova neznaji hranic. Jazyk, pro ktery neexistuje ministerstvo imigrace, patii viem (pieklad X.V.).
21j. Dal3i cizi jazyk.
3 [online, 18.04.2019]
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diverzifikace, lze pokladat za tcelné vyuzivat znalosti z jednoho jazyka (matefského i
ciziho) k efektivnéjSimu zvladani dalsiho ciziho jazyka (viz. Fenclova a kol., 2008). Tato

prilezitost se nabizi 1 mezi francouzstinou a rustinou.

Otéazce vyuky rustiny na zaklad¢ francouzstiny se vénovala ve své disertacni praci jiz B.
BureSova. Zaméfila se na komparaci francouzstiny a rustiny se zvlaStnim zietelem na

sociokulturni slozku komunikativni kompetence a slovni zasobu srovnavanych jazyka®.

Je tieba zminit, Ze problematice lexikalnich galicizmt (LG) z hlediska lingvistického jsme
se vénovali jiz v rigor6zni praci ,,JIekcuueckue ramunu3mMel B pycckoM si3bike’ (Lednicka,
2009), jejiz soucasti je slovnik LG, obsahujici 2630 slovnikovych hesel (rozsah prace 123
stran textu a 472 stran ptiloh). V dané praci §lo o studium galicizmi v ruském jazyce, a
sice 0 obohacovani slovni zasoby ruského jazyka prostiednictvim pfejimani lexikalnich
jednotek zjazyka francouzského, jejich rozSifenosti a Zivotnosti v ruskojazycném
prostiedi. Na feSeni téchto témat navazujeme v nasi disertaéni praci a rozSifujeme je o
hledisko lingovodidaktické. Névaznost tématu se odrazi rovnéz v nazvu stavajici disertacni
prace. Jsme si védomi toho, Ze v RVP vzdélavaci oblast Jazyk a jazykova komunikace
definuje vzde€lavaci obory tykajici se cizich jazykl jako cizi jazyk a dalSi cizi jazyk.
Vzhledem k tomu, Ze rustina i francouzstina se ve Skolach uci jako druhy a tieti cizi jazyk,
uzivame v nazvu disertacni prace terminologii druhy a dalsi cizi jazyk.

Ve stavajici ceské Skolni praxi se stdvd, ze postaveni francouzstiny a ruStiny neni ve
studijnich skupinach homogenni, Ze totiZ francouzstina mize byt druhym, ale i prvnim
cizim jazykem, zatimco ruStina mizZe byt druhym 1 tfetim cizim jazykem, atd. Situace
muze byt rozdilna u jednotlivych zak.

ZAMER VYZKUMU

Védecky problém je stanoven takto: Jaké misto zaujima (miiZe zaujimat) prejimka z
francouzstiny ve vyuce ruského jazyka jako druhého a dalSiho ciziho jazyka v ¢eském

vzdélavacim prostiedi, zejména na zakladnich a stfednich Skolach?

Diléi cile:

4 Bohumila BureSova: Rustina jako druhy cizi jazyk na zakladé francouzstiny, PedF UK 2012.
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Zkoumat formalni a vyznamové promény prejimek z francouzstiny v ruském jazyce
vzhledem k odpovidajicim francouzskym ekvivalentim se zaméfenim na
problematiku mezijazykového ptenosu (kladného a zaporného, tj. interference).

v ugebnich souborech ruského jazyka pro ZS a SS.

Najit a doporucit moznosti vyuziti potencidlu pfejimek z francouzstiny pifi vyuce
ruského jazyka jako druhého a dalSiho ciziho jazyka v névaznosti na ptfedchozi
jazykovou zkusenost.

Vytvoftit a ovetit pomicku (konkrétni cviceni, pracovni listy, doplitkové materialy
apod.) urcenou zejména ulitelim aprobace rusky jazyk v kombinaci s dalSim

jazykovym ¢i nejazykovym piredmétem.

METODOLOGIE VYZKUMU

Metodologické ptistupy sméfujici k feSeni védeckého problému jsou nésledujici:

Zpracovani védeckého problému se bude opirat o studium odborné literatury a
dalSich teoretickych zdroji, které se tematicky vztahuji k lexikologii a lexikografii
ruského a francouzského jazyka. Velka pozornost bude vénovana studiu obecnych
poznatkl o lexikdlnich pfejimkach, jejich kulturni podminénosti a taktéZ studiu
pedagogickych, didaktickych a zejména metodologickych publikaci a odbornych
¢lankq, které se k problému této prace vztahuji.

Excerpce francouzskych piejimek ze soudobych lexikografickych zdroji.

Analyza lexikalnich jednotek z hlediska synchronni a diachronni metodiky.
Komparace formalni stranky lexikalnich jednotek francouzského ptivodu v ruském
jazyce sjejich francouzskymi ekvivalenty pro nalezeni zakonitosti pii jejich
zacletlovani do jazyka-piijemce.

Synchronni komparace stavajicich ruskych piejimek z francouzstiny s ptivodnimi
francouzskymi vyrazy z hlediska jejich soucasné sémantiky (napf. symetrické a
asymetrické struktury polysémnich vyrazl, faux amis).

Utiidéni lexikalnich galicizmil do tematickych oblasti.
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Obsahova analyza uc¢ebnich metodicky soubort pro rusky jazyk na urovni znalosti
jazyka A1 — A2 podle SERR pro jazyky z hlediska vyskytu, prezentace a aplikace
lexikalnich galicizma.

Zjisténi stavajicich reprezentaci ptrejimek mezi uciteli ruského jazyka na zakladnich
a stfednich Skoldch a moznostech uplatnéni pfejimek z francouzstiny ve vyuce
rustiny jako dalSiho ciziho jazyka (dotaznikové Setieni).

Tvorba konkrétnich ndvrhii prezentace a nacviku slovni zasoby s vyuzitim
lexikalnich galicizmti ve vyuce rustiny.

Ovéiovdni jejich tcinnosti v praxi v hodinach rustiny jako druhého a dal$iho ciziho
jazyka na Skolach

Vyhodnocovani pribéhu a vysledku téchto aktivit
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1 LINGVISTICKE ZAKLADY VYUKY RUSKEHO JAZYKA JAKO
DRUHEHO A DALSIHO CIZiHO JAZYKA (CJ2)

Hlavnim vychodiskem lingvistickych zakladl této disertatni prace je kontrastivni
lingvistika. Srovnavaci pfistup této discipliny ke slovni zasobé dvou a vice jazyki je
zakladnim principem synchronniho popisu (pro lingvodidaktickou predikei). V souvislosti
s prejimkami z francouzského jazyka v rustin€ osvétlime teoreticky kontext pfejimani jako
jednoho z nejproduktivnéjSich zplisobti obohacovani slovni zasoby, proces jeji
internacionalizace. Nastinime vztahové souvislosti jazyka a kultury v oblasti pfejimani ve
snaze porozumét dynamické jazykové proménné, kterou je slovni zasoba, v daném piipadé

slovni zasoba ruského jazyka.
1.1 Zakladni pojmy

1.1.1 Slovni zasoba

Definice tohoto pojmu, jsou rozmanité, avSak vesmés nikoli vycerpavajici ¢i vSeobecné
platné. Z hlediska lingvistického je slovni zisoba neboli lexikum inventafem slovnich
jednotek, kterymi disponuje urcity narodni jazyk nebo jeho variety. Pro ucely této prace je

vsak dulezita definice z hlediska didaktiky ciziho jazyka.

Z hlediska lingvodidaktiky se jedna o inventaf lexikalnich jednotek kterymi disponuje Zak,
které jsou mu zprostiedkovany ucebnici, ¢i jinak v procesu uceni. Slovni zasoba
z lingvodidaktického hlediska, se obvykle d¢li na aktivni (produktivni) a pasivni
(receptivni) v zavislosti na typu a mife osvojeni Zakem. Ddale pak potencialni slovni
zasoba predstavuje pfedem neznama slova, kterd mohou byt pochopena mimo jiné na
zaklad€ analogii s jiZ zndmou slovni zdsobou z prvniho ciziho jazyka a mateiStiny zak,
napf. internacionalizmy. Morkovkin v této souvislosti hovoti o mezinarodnich kotenech,
napft. Teatp, nporpecc apod. (srov. Mopkoskun B. B., 1984 // bopucosa E.I"., JlaTeimieBa
A.H., 2003, c. 120). ,,aTepHanioHaIbHble KOPHU TOMOTAIOT OCO3HATH 3HAUEHUE CIIOBA,

KOTOpOe omno3Haercs ¢ nepsoro Barnsaa“ (Ipaktukym, 1985, c. 94 — 95)°,

5> Mezinarodni kofeny napomahaji uvédomovani si vyznamu slova, které je identifikovano zdkem na prvni
pohled (pteklad X.V.).
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1.1.2 Lexikalni jednotka (neboli slovo)

Z hlediska lingvistiky je velmi rozmanitd Skéala definic, my se vSak budeme pfidrzovat
nasledujici definice. Lexikalni jednotkou jako zakladni jednotkou lexikalniho systému
jazyka je slovo, které se vyznacuje dvéma slozkami, slozkou vyrazovou (forma,
oznacujici) a obsahovou (vyznam, oznacované). Zakladnim atributem lexikalni jednotky je
vyznam. Dand jazykova kategorie je podle Mana definovana jako ,,vécny pojmovy obsah
slova dany jeho vztahem ke skute¢nosti, doplilovany a spoluutvareny jazykovymi vztahy
tohoto slova: vztahem k form¢ slova, vztahy gramatickymi a slovné druhovymi a vztahy

k jinym sloviim — deriva¢nimi, paradigmatickymi a syntagmatickymi* (Man, 1976, s. 106).

Z hlediska lingvodidaktiky se jedna o inventar lexikalnich jednotek, kterymi disponuje zak,

které jsou mu zprostfedkovany ucebnici, ¢i jinak v procesu uceni.

1.1.3 Pfejimka obecn&®

Ptejimani jako proces migrace cizojazycnych prvki a ptejimky neboli vypujcky jako jeden
ze zdrojii obohacovani slovni zasoby jazyka-ptijemce piedstavuji pfirozenou cestu vyvoje
jakéhokoli jazyka. Prvky se rozumi «enuHUIIBI Pa3IMYHBIX YPOBHEH CTPYKTYPHI SI3bIKA —
doHOMOrHH, MOP(hOIOTHH, CHHTAKCHCA, JeKCUKHA M ceMaHTukm»' (Kpeicun, 1968, s. 19).
Existuji tedy rizné druhy ptejimek: fonémy (nejvice ojedinély ptipad), morfémy, lexikalni
piejimka neboli piejata slova, strukturné-syntaktickd a sémanticka ptejimka neboli kalk.
Podle Sanského v této souvislosti je tieba mezi lexikalnimi fakty odrazejicimi cizojazyény
vliv rozliSovat z jedné strany ta, kterd jsou vysvétlovana pifimym piejimanim formy i

obsahu, a takova, kterd vznikla v diisledku kalkovani (ptekladu) (Ilaunckuii, 2007, s. 106).

1.1.4 Lexikalni galicizmus (LG)

Galicizmy jsou jazykové prvky (nejcastéji slova), které byly ptejaty z francouzstiny do
jiného jazyka (zde rustiny) a integrovaly se do jeho slovni zadsoby bud’ beze zmény nebo
s modifikaci vyslovnostni a pravopisnou, piipadné modifikaci morfologickou a

sémantickou.

6 Podrobné&ji o tématu, viz. kapitola 1.3.
7 jednotky rtiznych urovni jazykové struktury — fonologie, morfologie, syntaxe, lexika a sémantiky (pfeklad
X. V)
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Jako zdroj pro urcovani LG v rustiné jsme zvolili tyto etymologické, historicko-
etymologické a historické slovniky: Dtmmonmornueckuii cioBapb pPycCKOro si3bika M.
®dacmepa; MCTOPUKO-ITUMOJOTHYECKUM CIIOBAaph PYCCKOro coBpeMeHHOro ss3bika I1. S1.
Yepubix; ToJIKOBBIN CI0BAph PYCCKOIO S3bIKA C BKIOUEHUEM CBEICHUN O TPOUCXOKICHUN
cioB H. 1O. IIBenosoii; Mcropuueckuii cioBapp raJlmMuu3MoB pycckoro sssika H. U.
Enumkuna s vyuzitim Slovniku lexikalnich galicizmt, jenz je soucasti mé rigor6zni prace

(Lednicka, 2009).

Vzhledem k tomu, Ze pohled na ptivod konkrétnich slov se v jednotlivych zdrojich ¢asto
neshoduje, pro vymezeni LG jsme po tvaze zvolili nasledujici pravidlo: Pokud alespoii
jeden z citovanych zdroji uvadi, ze se jednd o piejimku pfimo z francouzstiny nebo zZe
francouzstina je prostfednikem, a nebo Ze jde doslova o LG, zafazujeme toto slovo mezi

lexikalni galicizmy.

1.2 Teoreticky kontext lexikalniho prejimani
Vzhledem k tomu, Ze problematice lexikalniho ptfejimani na modelu lexikéalnich galicizmu
byla vénovana pozornost velmi podrobné v rdmci nasi rigordzni prace, nasledujici vyklad

ptedstavuje kontext lexikalniho ptejimani jen v zdkladnich rysech.

Slovni zésoba kazdého zivého jazyka je v nepfetrzitém vyvoji a zarovein vypovida o
kulturnim, historickém dédictvi jazykového spolecenstvi. Z hlediska ptivodu se sklada z
registrl  (soubortt) slov domadcich (prapivodnich, popf. zdomécnélych) a cizich
(cizojazycnych). Oba tyto soubory se vyznacuji svou komplexnosti a systémovosti. To
znamena, ze v kazdém jazyce je pred¢l mezi slovy doméacimi a prejatymi rizné vyrazny.
V kazdém piipad¢€ prejimani je jednim z dulezitych zplisobi obohacovani slovni zasoby.
V této disertacni praci se snaZime vylozit danou problematiku na modelu francouzskych
prejimek v ruském jazyce, na jehoz pozadi se vytvafi potencidl rusko-francouzskych

mezijazykovych a mezikulturnich paralel.

1.2.1 Vymezeni pojmii prejimani a kalkovani
Prejimani jako proces migrace jazykovych prvki z jednoho jazyka do druhého a zaroven
jako zdroj obohacovéani slovni zdsoby jazyka-pfijemce je zdkonitou cestou vyvoje

jakéhokoli jazyka, «rak Kak HY OIMH HapoJl, HOCUTEIb U TBOPEL[ TOr0 MJIM MHOTO S3bIKa HE
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KMBET COBEPIIEHHO M30IMPOBAHHOMN, 060co0Ien oM xku3HbIo»® (Ilanckuii, 2007, s. 96—
97). Rusky jazyk mél vzdy rtiznorodé kontakty se sousedicimi jazyky, diky jimz pohlcoval
cizojazycné prvky. Témi se rozumi jednotky raznych trovni jazykového systému —
fonologie, morfologie, syntaxe, lexika, sémantiky (Kpsicun, 1968, s. 19). Z toho plyne, ze
existuji rizné druhy pfejimek: fonémy, morfémy, lexémy, piejimani strukturné-
syntaktické, piejimky sémantické, apod. Pfejimani prvki, jako jsou fonémy a morfémy, je
disledkem kontaktli na lexikalni urovni. «O0600ImeHue TPymm JEKCEM C aHAIOTHYHOU
CJIOBOOOpa30BaTEIbHON MOp(EMOil MOKET MPHBECTH K BBUICICHUIO B SI3bIKC HOBOU

eJIMHUIIEI CIOBOOOPA3oBaTensHOro yposHs»’ (bupskakosa, BoitHoBa, KyTuna, 1972, s. 8).

Ve spojitosti se slovem se také v plné mife projevuje sémantické piejimani a vyskyt
novych jednotek v sémantické struktuie slova. K tomuto jevu dochédzi v ramci kalkovani
jako zvlastniho druhu pfejimani. V této souvislosti, mezi lexikdlnimi fakty, ve kterych se
odrazi cizojazycny vliv, je tieba na jedné stran€ rozliSovat ta, kterd se objasiuji na zakladé
pfimého prejimani, a na druhé strané ta, kterd vznikla v disledku kalkovani (Illarckuii,
2007, s. 106). Z toho vyplyva, Ze mezi cizojazycnymi prvky je tfeba rozliSovat cizojazycna
slova a kalky. Lexikalni pfejimky jsou svého druhu prvnim stupném cizojazycného vlivu,
jelikoz specifikum daného vlivu spodivd v tom, ze nedochazi k piejiméani slova «me
[EIMKOM, KaK MOJHOE, 3aKOHYEHHOEe, TPAMMATHYECKH 0(OPMIIEHHOE CJIOBO, a TOJIKO TaK
CKa3aTh, Kak Ooyiee WIM MeHee Oec(OpPMEHHBI KYyCOK JIEKCHYECKOro MarepHana,
NOJTyYarouii HOBYIO O(QOPMIICHHOCTh JIMIIb B CHCTEME U CPEACTBAMH  sI3bIKa

3anmcTBoBasieroy ' (CvupHunkuii, 1956, s. 235).

Kalky nelze povazovat za piejimky v pravém slova smyslu, protoze jde o pouhy pienos
modelu struktury nebo vyznamu cizojazy¢ného slova, podle kterého se pak tvofi za pouZiti
»Vvlastniho* jazykového materialu kalky lexikalni. Ty vznikaji cestou pfesného piekladu

jejich slovotvorné struktury, tj. plnovyznamovych slozek (pfipony, kofene a sufixu) (napf.

8 jelikoz ani jeden narod, nositel a tvlirce toho ¢&i jiného jazyka neZije naprosto izolovany, osamoceny Zivot
(pfeklad X. V.)

® Zobecnénim skupin lexémi s analogickym slovotvornym morfémem miZze dojit v jazyce k vymezeni nové
jednotky na .slovotvorné urovni (pfeklad X. V.).

10 jako celku, jako komplexné& gramaticky dotvofeného slova, avSak, dalo by se fici, jako vice méng
neforemného kusu lexikdlniho materialu, ktery dostava novou podobu teprve v systému a s pomoci
prostiedkil jazyka-piijemce (pieklad X. V.)
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BI0OXHOBeHHUe < ¢paHl. inspiration) nebo se rozliSuji rovnéz kalky sémantické, vznikajici

piejimanim jednotlivych vyznamii (napt. TporatenbHnslii < ¢ppanil. touchant).

Pro zatazeni slov ke kalkiim je nezbytné disponovat konkrétnimi dikazy, které by
potvrzovaly, ze nejde o pouhou strukturni, slovotvornou ¢i sémantickou shodu ruskych
slov s cizojazyénymi, ke které mlze dojit bez prikkaznych souvislosti. Tato skutecnost
muze do jisté miry vysvétlit ojedinélost kalkti v etymologickych slovnicich. Ve ¢tyfdilném
,»Etymologickém slovniku“ némeckého jazykovédce Maxe Fasmera (®acmep, 2004)
nejsou konkrétné francouzské kalky hojné zastoupeny (o cemz svédci slovnik lexikalnich
galicizmi v ruském jazyce, ktery je soucasti mé rigordézni prace (Lednickd, 2009, s. 1—
473). Fasmer o svém Etymologickém slovniku napsal: «Ecnmu 661 MHE MpUIIUIOCH HAYaTh
paboTy cHOBa, s yAenwn Obl OOJIbIIIOE BHMMAaHHE KalbKaM M CEMaCHOJIOTHYECKOM

cropone»!! (Orkynmuxos, 2005, s. 235).

vrwe

1.2.2 Priciny a predpoklady lexikalniho prejimani
Proces aktivniho pronikéni cizojazy¢nych slov do jazykové praxe je podle Krysina zavisly

na nasledujicich lingvistickych pfic¢inach (Kpsicun, 1996, s. 146—155):

a) priciny vécné, potieba oznacit, pojmenovat nové véci, nové jevy, predstavy
(kocMeTHKA, KpeM, MyApa, HHPOPMaTHKA, IJIAHIIIET);

b) nutnost rozliSit obsahové blizké, avSak prece jen rozdilné pojmy (mope — kama);

c¢) tendence k eliminaci polysémie ptivodniho slova (6ropo — oduc);

d) potieba upfesnit pojem a nékteré jeho vyznamové odstiny a ptifadit je tak k riznym
slovlim, napf. srov. ToTajbHbIN — proti ruském BceoOImMiA, BCeoOBEMITIOLTHIH;

e) tendence vedouci ke zjednoduSeni pojmenovani, zalozena na principu ekonomie,
kdy opisna slovni spojeni jsou nahrazovana jednoslovnymi pojmenovanimi, napf.
franc. :kecT < TelecHOe MaHOBEHHUE;

f) socidlné-psychologické pfiCiny a faktory piejimani: vnimani cizojazyného slova
jako atraktivnéj$i ve srovnani s puvodnim a zaroven komunikativni aktudlnost

pojmu oznacovaného cizojazy¢nym slovem, napt. 0yTuk < Marasms;

1 Pokud bych musel zagit praci znovu, vénoval bych velkou pozornost kalkiim a sémasiologii (pfeklad X.
V).
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g) extralingvistické pfiiny piejimani cizojazycného lexika: tésné politické,
ekonomicko-priimyslové a kulturni vztahy mezi narody, tj. nositeli jazykii na jedné
stran¢ a socialni, ekonomické a politické zmény uvnitf zemé jazyka-ptijemce;
politickd role zemé& a jazyka, ze kterého dochdzi k pfejimani na strané druhé
(mumnomat < ¢panu. diplomat, nemyrat < ¢ppann. député) (Kpeicun, 1968, s. 21—
23).

Od konce 17. stol. — pocinaje vladou Petra 1., pies vladu Jelizavéty Petrovny a vladou
Katefiny II. kon¢e — po dobu dvou stoleti proslo Rusko vyraznymi zménami socialnimi,
ekonomickymi, apod. Dé€lo se tak podle vzoru tehdejsi Evropy, kdy vyznamné postaveni
meéla Francie a byla vzorem/ptikladem pro evropské staty, které vstupovaly do té€snych
politickych, ekonomicko-primyslovych a kulturnich vztahi. Konkrétnim a nejtypictéj$im
projevem téchto kontaktli mezi narody v ramci lexikalniho pfejiméni je pfejiméani véci,
jevi, pojmit a spolu snimi piejimadni pojmenovani, napf. TeaTp, TpPymma, KYJHCHI,
cyduiep, aKkTep, CeKTaK/Ib; (JI0T; KpeMm, nyApa, napgomMepus; miroMax, Opoiika,

KOpceT; IKUMax, apod.

1.2.3 Procesy formalni a sémantické adaptace cizojazyéného slova v systému
jazyka—prijemce
Jakékoliv cizojazy¢na lexikalni jednotka, ktera vstupuje do systému jazyka-ptijemce se
nutné podrobuje asimilaci. Pro dany proces je charakteristické zatazeni novych prvkl jak
do systému slovotvorby, morfologie, vyslovnostnich norem, tak i do lexikéalné-
sémantickych vztahii. Veskerd slovni zasoba ruského jazyka, stejné jako jakéhokoliv
jiného, je prostoupena historicky cizorodymi prvky, nad jejichz pivodem se pfi
komunikaci viibec nezamyslime. Znamky o cizim ptivodu jsou znatelné pouze u slov, ktera
jsou fadou mluv¢ich stéle jesté¢ vnimana jako nové a neobvykla. Lexikum, které je, v danou
chvili pro jazyk cizi, okaziondlni ¢i cizorodé, se bud’ asimiluje a splyne s praptvodnim,
anebo je zavrzeno. VSe, co nachdzi své misto v systému soucasného ruského spisovného
jazyka, nevybocuje za normativni ramec a je funk¢né€ opodstatnéné, je tudiz povazovano za

vlastni, ruské (®umun, 1981, s. 11).

Pti pfejimani cizojazy¢ného slova v rustiné dochéazi k odstranéni hlasek a tvarti pro rusky

jazyk netypickych. Hlasky, ze kterych se slovo sklada, se podfizuji platnym fonetickym
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zakonlim v jazyce-ptijemci. Slovo ziskava gramatické a slovotvorné kategorie, které jsou
pfizna¢né pro dany slovni druh, a vstupuje do novych sémantickych vztahti (Illanckwuii,

2007, s. 113).

Tento proces se ubird dvéma sméry. Jednim z nich je formalni adaptace, tj. asimilace
pfipravené cizojazycné lexikalni jednotky =z hlediska fonetického, grafického a

morfologického. Druhy smér je adaptace sémanticka neboli vnitini, tykajici se vyznamu.

1.2.4 Kritéria miry zdomacnéni cizojazy¢ného slova v jazyce
Aby slovo mohlo byt povazovéano za piejaté, musi podle Krysina spliiovat tato kritéria

(Kpsicun, 2004, s. 44-45):

- pfenos cizojazycného slova pomoci fonetickych a grafickych prostiedki
- ptifazeni slova k slovnim druhiim a mluvnickym kategoriim
- foneticka a gramaticka adaptace
- slovotvorna aktivita
- sémantické osvojeni
- pravidelné uzivani v feci.
V nésledujicich analyzach ptejimek z francouzstiny, tedy LG jsme tato kritéria vesmés

sledovali.

1.2.5 Obecné vnéjsi znaky piejatych slov v ruském jazyce

Jak piSe Rozental a kol. (Posentans, ['ony0, TenenkoBa, 2002. s. 69), lze v procesu
lexikalniho pfejimani zaznamenat dvoji tendenci. Prvni, kdy se cizojazy¢né slovo
zaCleniuje do systému ruského jazyka skrze tzv. fonologické sito jazyka-ptijemce tedy
rustiny se casem rusifikuje a pozbyvad piiznakdl cizosti, napf. manka, aroxxkuHa. V

takovych ptipadech byva nesnadné urcit jazyk-ptivodce.

Druha tendence spociva v ¢aste€ném zaclenéni, kdy cizojazycné slovo jako soucast slovni
zasoby jazyka-ptijemce si zaroven zachovava priznak ciziho ptivodu. Jedna se o nékteré
fonetické, morfologické a slovotvorné znaky prejimek, které jsou pro rusky jazyk

netypické (napf. nesklonnd substantiva typu KyTiopbe).
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Fonetické znaky
Mezi fonetické znaky cizojazycnych slov patii napt. pocatecni hlaska [a] ve slovech jako
ab0ar, a63am. Hlaska [3] na zacatku je pfiznacna zejména pro slova feckého a latinského
puvodu: smoxa, ’pa, 3TuKa, ale také pro francouzské piejimky 3razk, 3Tuker. Vyraznym
cizojazyCnym rysem je vyskyt hldsky @ ve slové: coa. Za zminku stoji hiat v kotenech
slov, jenz je pfiznaCny pro piejimky: mo3T, Teatrp, Byajb, ryaiib, Ay3Jb, 1HeTa. A v
neposledni fad¢ pak transformace hlaskovych spojeni z francouzstiny [by], [py], [vy] ... na
010, 1m0, MIO, KK, BIO, aj. Vv rusStiné: OrOCT, mapairroT, Mpe, KIpe, I'paBiopa, KIOpPH,

KOCTIOM, aj.

Morfologické znaky — neménnost neboli absence flexi
Néapadnym morfologickym znakem piejatych slov je jejich neménnost, tj. absence
ohybacich koncovek. N¢kterd cizojazyEna substantiva se neskloiiuji, nemaji odpovidajici
tvary jednotného a mnozného ¢isla: Ttakeu, kade, nanbro, 60a, guie, kadbape, napu,
JKaJTI03U, METPO, apro, pary, panaeBy, Menio, a taktéz nc¢ktera adjektiva, jako napt. Gex,

Kape, epBaHILl, aj.

Slovotvorné znaky — cizojazy¢né predpony a sufixy
Mezi slovotvorné cizojazycné prvky patii cizojazyéné piedpony: wHTEpBai, ACTyKIHS,
UH/IMBUYaJIU3M, perpecc, apXuMaHIpHUT, KOHTPaAMUpall, aHTUXPUCT, a sufixy: nekaHart,

CTYACHT, TCXHUKYM, PECAAKTOP, JIUTCPATYypa, NOIYJIN3M, COHUAIIUCT, IIOJICMU3UPOBATDH atd.

Z klasifikace je ziejmé, Ze cizojazycna slova pfijimand a adaptovand do ruského jazyka si
obvykle zachovavaji vngj$i znaky cizosti, coZ v zédsadé neni piekazkou pro jejich

fungovani.

Slovni zé4soba, kazdého jazyka je proménlivd a svéd¢i o jeho kulturnim bohatstvi.
Lexikalni pfejimani je dlouhodoby, komplexni a slozity proces, ktery neni uzavieny, a

proto je stale aktudlni.

1.2.6 Internacionalizace slovni zasoby
S lexikdlnim pfejimanim Uzce souvisi proces internacionalizace jako vyrazna tendence
vyvoje modernich jazykl, kterd se projevuje mimo jiné v rusting i cestiné (Gazda, 2002;

Svobodova, 2006, 2007, 2009; Sbornik UIC AV CR, 2003).
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Ve vyvojové dynamice slovni zdsoby miizeme zaznamenat jistou tendenci ke sblizovani.
Ta se projevuje vznikem fad shodnych slov mezinarodniho charakteru, spolec¢nych vice
jazykim. Tak je tomu 1 v pfipadé lexikalnich galicizmt, které se rozsifily

v celoevropském, celosvétovém metitku.

Jak piSe Svobodova: ,,Tradi¢né byva termin internacionalismy v lingvistice uzivan pro
vyrazy s celosvétovym rozsifenim, jejichz vychozimi ¢i zprostfedkujicimi jazyky jsou
prestizni, vyznamné jazyky, a to evropské i mimoevropske. Jedna se o jazykové prostiedky
uzivané se zachovanim shodného nebo alespon podobného vyznamového a komunika¢niho
rdmce ve vice neptibuznych jazycich urcitého kulturniho areélu, resp. spolecné kulturnim

jazykim® (Svobodova, 2009, s. 28).

Podobné podle Arnoldové internacionalizmy jsou ,,words of identical origin that occur in
several languages as a result of simultaneous or successive borrowings from one ultimate
source* (Arnoldova, 1986, s. 260)'?. Piejimky mezinarodniho charakteru se tak objevuji
v celé tade jazyk, které ,,si je pouze ptizpusobuji fonetickym a pravopisnym systémiim a
nékdy také posunuji jejich vyznam* (Cerny, 1998, s. 33). Otazkou je, v kolika jazycich se

pfejimka s toho ¢i onoho jazyka musi vyskytnout, aby byla povaZzovana za mezindrodni.

Ze sborniku UJC AV CR, 2003 se dozvidame, Ze v dosavadni literatufe prevlada shoda
v tom, ze internacionalismy jsou slova ptfevazné latinského a feckého zakladu, kterd byla
pfevzata do mnohych jazyki, pficemz anglicizmy do jist¢é miry pfedstavuji v ramci
internacionalizace zvlastni vyclenénou problematiku. Buzassyova, s odkazem na némeckeé
zdroje, pisSe, Ze ,,internacionalismus je mezijazykova jednotka riizné slozitosti (slovo,
morfém, konstrukce), prostiednictvim které¢ se tvofi korespondujici, ... tj. (formaln¢)
kongruentni, obsahové ekvivalentni jednotky jednotlivych jazykt“ (Braun, Schaeder,
Volmet 1990, s. 46). A dale, Ze ,,obsahova ekvivalentnost zahrnuje vyznamovou blizkost
(alespont v jednom vyznamu; mnohé internacionalismy jsou neosémantismy) a relativné
blizkou komunikacni a funkéni platnost internacionalism. Stylisticka hodnota se miize
ménit, je to pohybliva hodnota* (Buzassyova K., Sbornik, 2003, s. 6). Markowski a Worbs

vycCleniuji polysémantické internacionalismy sémantické o tiech a vice vyznamech, u

12 slova existujici v nékolika riiznych jazycich jako vysledek sou¢asného nebo nasledného pievzeti z jednoho
zdrojového jazyka (pteklad X. V.)
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nichz nejméné dva vyznamy ziskéavaji statut internacionalismi (Markowski, Worbs, 2003,
s. 48 — 49). V nasi praci se vSak budeme pfidrzovat definice internacionalismu vyse
zminénych némeckych autori, podle kterych pojem internacionalismus jako lexikalni
jednotka vykazuje nasledujici vlastnosti: objevuje se soucasné ve vice jazycich; ma stejny
nebo podobny vyznam v téchto jazycich; ma stejnou nebo podobnou formu (vice ¢i méné
obménénou hlaskovou, gramatickou a pravopisnou podobu); je srozumitelny bez prekladu;
je prejaty z urcitého narodniho jazyka nebo odvozeny z latinského nebo feckého morfému

(Braun, Schaeder, Volmert, 1990, s. 38).

Internacionaliza¢ni procesy v oblasti slovni zasoby jako vysledek mezinarodnich
kontaktd v oblasti politické, ekonomické a kulturni nejsou nové, vlastni jen soucasnému
jazykovému vyvoji. Ve vztahu k LG v rustiné konstatujeme, Ze se dé€ly jiz v dobé¢, kdy
prestiz Francie a postaveni francouzstiny jako modelového jazyka mély vliv nejenom na
vyvoj ruského jazyka, ale i na celou fadu dalSich jazykl, vcetné jazyka ¢eského. Dané
procesy jsou diktovany vnitrojazykovymi a extralingvistickymi faktory!® a souvisi
s civilizacnimi proménami spolecnosti, rozvojem mysleni a pozndni, kultury, védy,
techniky, apod. Etablovani novych fenoménti v podobé¢ véci, jevi, predstav, jez mély vliv
na utvareni spolecnosti, pfineslo fadu novych (mezinarodnich) pojmenovani. Nachazime
tak ve slovni zdsob¢ jazykl fadu podobnych mezinarodnich slov ¢i vyrazii. Pojmenovani
cizich redlii, které jsou ptfiznacné pro jazyk-pivodce, v nasem piipadé¢ francouzstinu.
Uvadime dale ptiklady, ilustrujici rozSifenost lexikalnich galicizmil v rusting, anglicting,
cestiné a polsting, které jsou roztfidény do vybranych tematickych oblasti, viz. tabulka

&1

13 srov. viz. podkapitola 1.3.2.
4 Oznadenti ptikladti modrou barvou znamena, Ze se nejedna o piejimku z francouzstiny.
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Tabulka €.1 — llustrace rozsifenosti lexikalnich galicizmu — internacionalism

podle vybranych tematickych oblasti

franc. rus. angl. ces. pol.
profese, millionnaire | muanonep | millionaire milionaf milioner
funkce carrier Kapbepa career kariéra kariera
héros repoii hero hrdina bohater
acrobate akpooar acrobat akrobat akrobata
guide U guide privodce przewodnik
artiste apTucT artist umélec/artista artysta
assistant ACCHCTEHT assistant asistent asystent
patriote naTpuoT patriot vlastenec/patriot patriota
souffleur cydaép prompter suflér sufler
obec passage naccax passage pasaz pasaz
fagade dacan facade fasada fasada
périphérie nepudepus periphery periferie/periférie | peryferia
balcon 0aIKOH balcony balkon/balkéon balkon
situation cuTyanus situation situace sytuacja
allée ajuiest alley alej/stromotadi aleja
gazon rasoH lawn/turf travnik gazon
gastronomie | mayonnaise | maiione3s mayonnaise majonéza majonez
salade cajar salade salat satata
menu MeHI0 menu menu menu
croissant KpyaccaH croissant croissant croissant
entrecote AHTPEKOT entrecote roSténec antrykot
béchamel(le) | demamenn béchamel besamel/béchamel | beszamel
nakupovani | déficit nepunuT deficit deficit deficyt
brochure Opomiopa brochure brozura broszura
écran IKpaH display obrazovka ekran
dialogue JAUAJIOT dialogue dialog dyalog
cosmétique | KocMeTHKa cosmetics kosmetika kosmetyka
poudre nyjapa powder pudr puder
moda, chic UK chic Sik szyk
oblékani style CTHIIb style styl styl
accessoire akceccyap accessory dopln¢k dodatek/akcesorium
béret Oeper beret baret-ka/radiovka | beret
garderobe rapaepood wardrobe, garderoba garderoba
garderobe
saison Ce30H season sezona/sezona sezon
zdravi, impotence UMIIOTEHIUsI | impotence impotence impotencja
nemoci cigarette curapera cigarette cigareta papieros
grippe TPHUIII grippe/influenza | chiipka grypa
sclérose CKJIepo3 sclerosis skleroza/sklerosa | skleroza
diete JAUeTa diet dieta dieta
kultura ballet Oaner ballet balet balet
théatre TeaTp theatre/theater divadlo teatr
aquarelle aKBape/b aquarelle akvarel akwarela
bal 0an ball bal bal
cestovani bagage darax baggage zavazadlo/-a bagaz
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billet omier ticket listek bilet
passeport HacnopT passport pas paszport
automobile aBroMoOmiIL | automobile/car | automobil/auto samochod/auto
sport médaille MenaIb medal medaile medal
discipline aucuuniauna | discipline disciplina dyscyplina
festival (decTuBaib festival festival festiwal
boxe 0oKc boxing box boks
finale $punan final finale finat
pfiroda ouragan yparaH hurricane uragan huragan
température | Temmeparypa | temperature teplota temperatura
volcan BYJIKAaH vulcan vulkan/sopka wulkan
girafe Kupad, giraffe zirafa zyrafa
Kupaga
scorpion CKOPNHOH scorpion Skorpion/Skorpion | skorpion
Stir
domov moniteur MOHHTOP monitor monitor monitor
tabouret Tadyper-Ka stool/tabouret taburet taburet/taburecik
toilette TyaJjaer toilet toaleta toaleta
lampe Jammna lamp lampa lampa
lustre JI0CTpa chandelier lustr zyrandol

Jako obecné jazykova

tendence ma internacionalizace v nékterych podsystémech

jednotlivych slovanskych jazykt paralelni realizaci, ktera se vSak v konkrétnich ptipadech
muze projevovat specifickym zplsobem. Pfi¢inou toho mohou byt jak dil¢i typologické
rozdily mezi jazyky, tak nestejnd kulturné-historickd tradice jednotlivych slovanskych
jazykt. [...] Porovnani vyskytu LG v lexikdlnich systémech soucasné rustiny, cestiny,
polstiny a anglictiny nicméné ukazuje, ze v oblasti internacionalizacnich procest, jimz je
lexikalni pfejimani, tyto jazyky vykazuji narlstajici pfevahu paralelnich tendenci (LG

mezinarodni) nad procesy diferenciacnimi (LG vlastni pouze jednomu z jazyk).

Pti hodnoceni procesu internacionalizace slovni zasoby z hlediska lingvistického mtiizeme
souhlasit s Gazdovym tvrzenim, Ze ,,internacionalizani a integrani tendence v oblasti
jazyka je tfeba pfivitat jako proces, ktery v konecném diisledku usnadituje mezinarodni
komunikaci a pfispiva k mezinarodnimu porozuméni* (Gazda, s. 72 In. Sbornik, 2003).
Z hlediska lingvodidaktického tento proces ma svilij potencial, avSak pii osvojovani piejaté
slovni zasoby mezindrodniho charakteru z francouzstiny v kontextu jazykové triglossie je

tieba piihlizet k moZnym obtizim (viz. dale kapitola 2.2.3).
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1.3 Kontrastivni lingvistika jako zaklad metodického predvidani
Kontrastivni lingvistika, jinak také konfrontacni lingvistika nebo kontrastivni analyza je
vychodiskem pro paralelni zkoumani jazykovych systémut. Jeji hlavni metodou je
synchronni porovnavani a uvadéni do protikladu dvou jazykd nezdvisle na jejich
ptibuznosti, za ucelem urcovani jejich izomorfnich a alomorfnich znak. My se v této praci
zaméfujeme na FJ, RJ a ojedindlych piipadech na CJ. Proto uvedeme ramcové jejich
klasifikaci, tj. jejich dil¢i typologické rozdily Francouzstina, rustina a ceStina patii do
indoevropské jazykové rodiny, v niz se rozliSuji razné jazykové skupiny a podskupiny.
Francouzstina je jednim z romanskych jazyki a rustina a CeStina jako blizce piibuzné
jazyky patii do skupiny jazykil slovanskych. Jsou gramatické kategorie, které existuji
v rustiné a cestiné, avSak ve francouzstiné je nenajdeme a naopak. Napf. na Urovni
substantiv, v rustiné a ¢estin¢ existuji tfi kategorie rodu, avsak francouzstina ma pouze
kategorii muzského a Zenského rodu. Slovanské jazyky vcetné rustiny a CeStiny nalezi
k flexivnimu typu jazyku, zatimco francouzstina tihne k izola¢nimu typu. Pro nase téma, tj.
pfejimky a moznosti pfejimani mezi témito jazyky, je podstatné, ze ve flexivnich jazycich
hraji vyznamnégjsi roli nez v jazycich izolacnich afixy a koncovky, které mohou navic
kumulovat funkce (srov. Cermak, 2001, s. 204). Odhaleni shod a rozdili v pouzivani
jazykovych prostredkii riznymi jazyky, ma dilezity vyznam z hlediska metodiky, nebot’
znalost rozdilti dovoluje pfekonavat jazykovou interferenci: vliv jednoho jazyka pfi uZivani
jiného jazyka.

Vyvoji metodiky, zaloZené na srovnavacich vyzkumech osvojovaného jazyka (rustiny) a
jazyka matetského zakl se napt. vénuje Vagnerova (Baruep, 1995), zamétuje se rovnéz na
vyuku ruské slovni zasoby anglo-jazyénych studentl (Barmep, 2006). V ceském a
slovenském lingvodidaktickém prostfedi se otdzkdm typologie ruské slovni zasoby ve
srovnani s ¢eskou vénuji napf. R. Purm (Purm, 1969), J. Vigek (1985), S. Elias (Elias,
1974)1%, hodnoceni ruské slovni zasoby v porovnani s éeskou z hlediska obtiznosti odhadu
(S. Jelinek, Z. Oliverius, S. Pordkova, a L. Ries, 1980), otdzkami lingvodidaktické

typologie cizojazyEného lexika se zabyva J. Bronec (Bronec, 1982), aj.

5 typologii lexika v planu slovensko-ruském hodnoti z hlediska miry pilisobeni transferu pii jejich
zapamatovani.
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V této disertacni praci jsou zkoumdany francouzské lexikani ptejimky v ruském jazyce v
ramci konstrastivni lingvistiky z hlediska jejich metodické relevance ve vyuce rustiny jako
druhého a dalsiho ciziho jazyka po strance formalni (morfologické a fonologické zmény) a
sémantické (vyznamové zmény) ve srovnani s jejich ekvivalenty v plivodnim jazyce. Pfi
ilustraci mezijazykovych paralel FJ — RJ — CJ se zde omezujeme vzhledem k rozsahu prace

pouze na nejmarkantnéj$i morfologické jevy a jevy v oblasti sémantickych premén.

Nasledujici kapitola se opira o korpus LG, ktery jsme nashromazdili na zaklad¢ excerpce
z etymologickych, etymologicko-historickych a také vykladovych slovnikti ruského
jazyka. Jeho vybranou ¢ast uvadime v ptiloze 1, v niz je ziskany inventai systematizovan
nasledujicim zptisobem: 1) Srovnani na Grovni formy — vyslovnost, pravopis, slovotvorba
v ramei rustiny, gramatika; 2) Srovnani na Grovni vyznamu; 3) Srovnani na Grovni kulturné
historického kontextu slova (etymologie). Cilem této analyzy bylo vytvofit korpus LG,
zné¢hoz budeme vybirat vhodné (aktualn¢ funkéni a frekventované) ptiklady pro

zamyslené didaktické vyuziti (viz. kap. 3.4).

1.3.1 DidakticKy relevantni mezijazykové vztahy FJ — RJ — CJ na tirovni formy

Na zdklad¢ mezijazykové srovndvaci analyzy francouzstiny a rustiny vznikly nasledujici
tabulky, které ukazuji shodné (izomorfni) a rozdilné (alomorfni) znaky podstatnych jmen,
pridavnych jmen a sloves na urovni formalni. V pfipad¢, ze se francouzska prejimka
vyskytuje 1 v Cesting, uvaddime rovnéz piiklady Ceské. Zamétujeme se na oblast piejaté
slovni zasoby z francouzstiny v rustiné, kterou v této praci nahliZime jako druhy a dalsi
cizi jazyk a cestin€ jako v matefStiné zaki. Vychazime zde z lingvistické analyzy a téz

z navaznosti na nasi rigor6zni praci (Lednicka, 2009).
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Tabulka €.2 — Metodicky relevantni mezijazykové jevy morfologické

FJ — RJ - €J na trovni podstatnych jmen

Podstatna jména

Izomorfni znaky
-> kladny prenos

Alomorfni znaky
- interference

pismu zakoncena na tzv.
«e muet»

affiche — apuma'’
remarque — pemapka
température — Temreparypa
actrice — akTpmca

Uplna asimilace i.r.>ir. Z.r.>om.r.
francouzskych substantiv
ruskym jazykem (v
pisemné podobé m.r.> m.r. m.r. > Zr.
transliterace, v mluvené cauchemar — kommap
podobé foneticka gilet — xxuner
modifikace) secret — cekper
résultat — pesynmpTar
tour — Typ
baton — 6artoH
sirop — cupor, sirup'®
banquet — 6anker, banket
idéal — unean, ideal
carton — KopToH, karton
capuchon — xamtomnon
Francouzska substantiva v i.r.>ir. ir.->om.r.

soupe — cyn
douche — mym
baguette — Oarer x bageta f.
omelette — omiieT X omeleta
f.
fourchette — ¢dypmer
mayonnaise — MaioHE3 X
majonéza f.
girafe — xwupad'® x zirafa f.
banque — 6aHk x banka f.

m.r.>m.r.
accessoire — akceccyap
guide — run
absurde — abcypn x absurdita f.
poete — moaT, poeta
torchére — Topiuep
risque — PHCK, risk
artiste — apTuCT
aromate — apoMar X aroma n.

théatre — Teatp

m.r.>2Zr.
casque — Kacka
lustre — mroctpa x lustr m.

16 srov. s Ces. sirup, mize vyvolat interferenci v oblasti pravopisu rus. cupor.
17 k zaméné grafické koncovky «-e muet» ruskym zakongenim na «-a» dochézi pouze ve vztahu k franc.

substantiv Zenského rodu.

18 v rusting existuje dvoji tvar substantiva muzského i Zenského rodu sxupada.
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Francouzskd substantiva
zakoncend  vyslovenym
[, [n] se wvrustiné

palatalizuji a v pravopisu

zakoncuji mékkym
znakem.

Francouzska substantiva
ve vyslovnosti

konsonantem [j] konci
v rustiné na mékké [I'].

Zr.>Lr.
bretelle — Opertens
pédale — nenanp x pedal m.
banderole — 6aHmEepoIHL
migraine — MUTPEHb, Migréna
médaille — menanb, medajle

Zr.om.r.
parole — maponb
garderobe — rapaepob x
garderoba f.

m.r.>m.r.
spectacle - cnektaknb
portefeuille - noptdens
festival - dectusans, festival

m.r.>zr.
voile'® > Byasnb
modele - mozaenb x model
m.

Transformace zakondéeni
(prvka) francouzskych
substantiv. v ruském
jazyce pro  zachovani
kategorie rodu

i.r.>%ir.
armée - apmua
fée > dpea®

Z.r.>m.r.

m.r.> m.r.
mausolée - Mas3onei
empyrée - amnupen
lycée - nuuen
apogée —> anorem

m.r.>Z.r.

Transformace
francouzskych substantiv
zenského rodu v ruském
jazyce pomoci sufixi -K-a,
-UK

pro zachovani kategorie
rodu?!

Z.r.>4ir.
couchette - KyweTKa
étageére -> aTaxepka
gouvernante - ryBepHaHTKa,
guvernantka
statuette - crartyaTka
brunette - 6ptoHeTKa x bruneta,

brunetka

Z.r.>m.r.

m.r.>m.r.
tube - TO6UK X tuba

m.r. > Z.r.

Francouzska substantiva
muzského rodu v
neménném tvaru v

m.r.=>m.r./ir2
6oa - 60a*
zébu - 3e6y*

m.r.>s.r.
emploi - amnaya
bra - 6pa

19 Srov. s franc. la voile (f.) — «plachta», «plachetnice».
20 Srov. s Ceskymi ekvivalenty taktéz franc. ptivodu, napf. opxunes = orchidej (z franc. orchidée, f.); amnes =
alej (z dpawntr. allée, f.); amones = epope;j (z franc. épopée, f); umes = idea (z franc. idée, f).
2l Jedna se o projev vyrovnavacich procesii a tendenci v $ir§im chéapani, jimz je morfologicka adaptace

(Martincova // Sbornik, 2003, s. 18 - 19). V tomto pfipad€ jde o adaptaci pomoci slovotvornych formantt
v rodové diferencujici funkci. Existuji vSak dubleta, kde vyrovnavaci proces kolisa, napf. rus. Tabyper a

Tabypert-Ka, ¢es. taburet (srov. stolicka) < franc. tabouret.
22 Pro francouzstinu je pfiznaéné to, Ze gramaticky rod substantiv je nositelem vyznamu. Tento jev byl

pfevzat do rustiny. Nektera prejata substantiva spolu se sémantikou si zachovala dvoji rod jako v ptivodnim
jazyce, viz. dale pozn. pod Carou.

23V zavislosti na piislusnosti k mluvnické kategorii rodu (muzskému nebo stfednimu), dané slovo méni sviyj

vyznam: 1) maskulinum — «velky had z rodiny hrozny§t (8krticd) Zijicich v tropickych zemich»; 2) neutrum

eey

— «dlouha zenska sala z kozeSiny a peti».
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ruském jazyce zlstala
neohebna s koncovkami
na -e, -u, -y, -to, a také na
-0a-a

s vyjimkou franc. puré f.
-> ntope, pyré.

marabout - mapaby
protégé - npoTexe
curé - kiope
portier - nopTtbe
couturier - KyTiopbe
attaché - aTrawe

collier - konbe
café - kade
résumé —-» pestome, resumé
dragée - ppae, drazé
atelier - atenbe x ateliér m.
gelée - xene, Zelé
filet > dune, filé
pari - napu
bureau - 6iopo
dépot - peno, depo
paletot - nanbTo
ésquimau —> 3CKuMo
passe-partout - nacnapty
rago(t - pary, ragu
menu - MeHK, menu
taxi = TakKcy, taxi
tableau - Tabno, tablo

Sufixy francouzskych
substantiv prejatych
(pfejimek) v ruském
jazyce

— muzského rodu:
-eur, -ier, -age

-eur - ép, -ér
acteur - akrtép, aktér
rétoucheur - petywép
monteur > MOHTEp, montér
souffleur - cydnép, suflér
priseur - npusép®

-ier > -ép, -ér
routinier - pyTuHép
perruquier - napukép®
banquier - 6aHKup, bankér

-age - -a), pon(b) > -ax, -az
paysage —> newnsax
tricotage - TpukoTax
stage - cTax x staz f.
mirage - Mmmnpax
reportage - penopTax X reportaz
f.
étage - aTax
passage —» naccax x pasaz f.
garage —» rapa x gardz f.

-aire - -ep, -ar
révolutionnaire - pesontoumnoHep,
revolucionar
millionnaire - munnnonep,
milionar
milliardaire - munnuapaep,

-aire - ép
volontaire - BO/NIOHTEP
stagiaire = cTaxkép x stdZista
funiculaire = ¢yHuUKynép

24 Nesklonné substantivum muzského a Zenského rodu. Sudokopytnik s dlouhymi vzty&enymi rohy, tukovym
hrbem na hibet¢ a mohutnym lalokem pod krkem rozsifeny v tropickych a subtropickych oblastech Afriky a

Jizni Asie.

25 Je zajimavé poznamenat, Ze ve vztahu k pozorovanému jevu, pii transformaci franc. sufixu -eur dostdvame
v rustin€ sufix -op: furreur — ¢ypop, terreur — teppop, réfrigerateur — pedpuxeparop.
26 Srov. s franc. posticheur — moctumép — «odbornik na vyrobu paruk (v divadelnich ateliérech (dilnach),
také odbornik na vyrobu umélych knirti, voust, licousti)». Z franc. posticheur < postiche — «nepravy, umély,

falesny».
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Sufixy francouzskych
substantiv prejatych
(pfejimek) v ruském a
Ceském jazyce

— Zenského rodu:

Z.r.o>m.r.
-ence —> -aHc nebo
-AIHC:
patience - nacbaHc
diligence - amnnuxaHc

-ence, -ade Zr.>m.r.

-ade - -ag, ada
marinade - mapuHag, x
marinada, f.
facade - ¢acap x fasada, f.
limonade - aMmoHag, x
limonada, f.
marmelade - mapmenag, x
marmelada, f.

Z.r.>ir.
-ade - -aga, -ada
estrade - acTpaga, estrada

Z tabulky ¢. 2 vyplyva, ze rustina a ¢eStina si zaclenuje cizojazy¢na slova specificky, lze
vypozorovat shody i rozdily v ptifazeni LG ke gramatickym kategoriim rodu v rusting i
cesting€, napft. festival m. — ¢ectuBanp m., festival m.; menu m. — MeHIO n., menu n.;
garderobe, f. — garderoba f.. x rapaepo6 m., passage m. — maccax m. x pasaz f.
Morfologické zaclenéni LG v rustin€é ma vice shodnych rysi s francouzstinou nez je tomu
v ¢estiné. Rozdily jsou i ve vyskytu LG v v rusting a ¢estiné. Pii metodickém zpracovani
zkoumané slovni zésoby je tfeba mit na paméti, Ze francouzskd piejimka s odliSnym
rodovym zaclenénim v rustiné a ceStiné muze puUsobit interferenéné. Vné&jSi znaky
pfiznaéné pro LG lze vypozorovat jak rustiné, tak 1 v ¢esting, napf. franc. -age — rus. -a:K,
Ces. -az, franc. -ade — rus. -aa/-aga, Ces. -ada, aj. Sufixy francouzské pivodu mohou
slouzit jako distinktivni rysem LG pro urovani podobnosti slov piejatych z francouzstiny

v rusting a Cestiné. Stejné tak jako napf. franc. -iste — rus. -ucr, Ces. -ista, aj.
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Tabulka ¢.3 — Metodicky relevantni mezijazykové jevy morfologické

FJ — RJ = €J na Grovni pfidavnych jmen

Piidavna jména

Izomorfni znaky
— kladny pfenos

Alomorfni
znaky

— interference

-aire
— -ap-/-9p- + -H-blil
X
—ar- + -n-i

populaire — monysspHeIA X populdrni
vulgaire — ByJibrapHslii X vulgarni
solidaire — comumapusIii X solidarni
¢lémentaire — 3JI€MEHTApPHBIN X
elementérni
sanitaire — CaHHUTAPHBII
légendaire — nerengapHbIi
vétérinaire — BETECpUHAPHBIN
parasitaire — mapasuTapHbIi

-ique

— -HY-H-bIH / -HY-€CK-
ui
X

-ick-y

¢lastique — amacTuuHbIH, elasticky
identique — uaeHTUYHBIH, identicky
comique — kommuueckuit X komicky
érotique — PPOTHUECKHIA X eroticky
excentrique — 3KCHEHTPHYECKHUHN X
excentricky
diplomatique — AUIUIOMaTHYECKHHA X
diplomaticky
épique — smUYecKHii X epicky
stratégique — cTpaTerHuecKuil X
strategicky
panique — maHu4ecKkuil X panicky
narcotique — HapKOTHYECKHH X
narkoticky
pathétique — naretuueckuii X pateticky
sporadique — criopajHuecKuit X
sporadicky
laconique — nakonnyeckuit X lakonicky
théorétique — Teopetuueckuii X teoreticky
physique — ¢usuueckuii x fyzicky
flegmatique — ¢ermaTuuHBIN X
flegmaticky
électrique — anexTpuueckuii x elektricky
barométrique — G6apomMeTpUIECKUN X
barometricky
catégorique — KaTeropHIeCKHil X
kategoricky

organique — opraHu4eckuii x organicky

33




-if — -uB-H-BIi X -iV-
n-i

conservatif — KOHCEpBAaTHBHBIN X
konzervativni
négatif — HeraTUBHBIN X negativni
positif — mo3uTHUBHBIH, pozitivni
expansif — 3KCIaHCUBHBIN X expanzivni
extensif — 3KCTEHCUBHBIH X extenzivni
massif — MUCCHUBHBIN X masivni
portatif — nmopraTuBHBIN
administratif — agAMUHUCTPATHUBHBIN X
administrativni
réactif — peakTuBHBIN X reaktivni
naif — HauBHBIN X naivni
fictif — ¢uxTuBHBIHN X fiktivni

-eux, -euse — -03-(-63-
)/-e3 + -H-blil
X
-0z-/-éz- + -n-i

sérieux, sérieuse — cepbE&3HBIN, seridzni
curieux, curieuse — Kypb&3HbIi X kuridzni
odieux, odieuse — «THYCHBI,
HEHABUCTHBII» — OAMO3HBIN
gangreneux, gangreneuse —
TaHTPEHO3HBIN
scandaleux, scandaleuse — «IIOCTBIHBII,
HETEPIUMBIN — CKaHJAJIE3HbIN

nerveux, -euse — HEPBO3HBIN X nervozni

tendancieux, tendancieuse —
TEHACHIIMO3HBIN
pompeux, pompeuse — MOMIIE3HBIN X
pompézni

-al — -ajab-/-aJb + -H-
bIH
X
-al-n-i

idéal — uneanpHbIi X idealni
oriental — opueHTaNbHBIN X orientalni
légal — neranpHbIi X legalni
loyal —nosnbHbIH X l0ajalni
mental — MeHTaAIBHEIN X mentalni
total — ToTanbHBIN X totalni
international — MHTEpHAIIMOHATBHBIN
normal — HOpMaNbHBIH X normalni
théatral — TeaTpanbHbIii X teatralni
phénoménal — peHomeHanbHBIN X
fenomenalni
social — conuanbHBIH X socialni
optimal — onTumanbHbIN X optimalni
radical — panukaneHbiif x radikalni
monumental — MOHYMEHTaIbHBIN X
monumentalni
frontal — ¢ponTanbHeIii X frontalni
amoral — aMopanbHbIi X amoralni
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communal — KOMMYHAJIBHBIH X
komunalni

-e]l — -ajb- + -H-bIH
X
-al- + -n-i/-n-y

ponctuel — myHKTyanpHBIN X punktualni
professionnel — npodeccroHaNbHBIH X
profesionalni
officiel — odunmaneueiii x oficidlni
individuel — uHIUBUTYTBHBINA X
individualni
intellectuel — UHTEMIEKTYIBHBINA X
intelektualni
visuel — BU3yanbHbIN X Vizudlni
confidentiel — KoH(UACHINATBHBINA X
konfidencialni
naturel — HaTypanbHBINA X naturalni
industriel — UHAYCTpUATHHBIN X
industrialni
réel — peanbHbIl, redlny
textuel — TekcTyanpHBIN X textudlni

-ale — -ajb- + -H-BIii
X
-al- + -n-i

-ile — -nJab- + -H-BIii

X
-n-i

-il — -nib- + -H-bIM
X
-n-i
-e — -H-bI# X -N-i
-ole — -H-bI# X -n-1

-ide — -H-BI# X -n-i

-et — -H-bIii X -n-i

-ant — -H-bIA X -n-i

banale — 0ananbHBIH X banalni
sale — cajabHBIN

mercantile — MepKaHTHIBHBIN X
merkantilni
infantile — uadanTUIBHEI X infantilni
stérile — crepubHBIH X sterilni
textile — TeKCTHJIBHBIN X textilni

subtil — cyOTunbHbIHN X subtilni
amorphe — amop¢HsIii X amorfni
monotone — MOHOTOHHBEIM X monotdnni
synchrone — cuHXpoHHBIH X synchronni
moderne — mojziepH X moderni
frivole — ¢puBosbHbIii X frivolni

solide — comunubIi X solidni

concret — KOHKpeTHBIN X konkrétni
discret — muckperHbii X diskrétni

¢légant — sneranTHbIN X elegantni
extravagant — 3KCTpaBaraHTHBIN X
extravagantni
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-ard — -ap- + -H-blil chicard — mmkapHbIit

-ain — -eH- + -H-bIi X souverain — CyBEpEeHHBIN X suverénni
-én- + -n-i

a jour — aXypHBII Francouzské
de jour — nexypHsrii?’ podstatné jméno
v predlozkové
vazbé — ruské
piidavné jméno

Nazvy barev: neohebné orange — OpaHXeBbIH, OranzZovy
tvary lilas — numoBsIii x Sefikovy a lila
beige — OGex Hen3M. U OexeBBIN X béZovy
bordeaux — 60p10, HEM3M. U OOPIOBBINA X
bordo, bordeaux
éléctrique — >mexTpuK’®
pervenche — neppanm?’

Popis tabulky. V oblasti francouzskych pfidavnych jmen frekventovanymi pfiponami jsou
-aire, -ique, -if. Pfidavnd jména se morfologicky transformuji pomoci odpovidajicich
pfipon jazyka-ptijemce. V rusting se francouzska adjektiva ve vétSiné piipadi zacleiuji do
skupiny tvrdych ptidavnych jmen (vzor HoBwif), kdezto v CeStiné je tomu naopak (vzor
jarni), napt. populaire — momyngpHbIii X popularni, pompeux, pompeuse — HOMIE3HBIA X
pompézni, naif — HauBHBIN X naivni. Vyjimku tvoii franc. adjektiva zakoncend na -ique:
sporadique — crnopaguueckuit X sporadicky, élastique — snactuunslii, elasticky, dale pak
napf. réel — peanbHblii, redlny. Pro nékterd franc. adjektiva v ru$tiné nenajdeme

ekvivalent v ¢eském jazyce, napt. sale — canbHbIii, chicard — mukapHbIii.

¥ VIHTepecHO 3aMeTUTh, YTO TIPWI. JEXYPHBIA MPHOOPENO TakkKe YepPThl U IPAMMATHYECKHE TPH3HAKH
CYILIECTBUTEIFHOTO W OTHOCHTBCS K TPYINIE CyOCTAaHTHBH3UPOBAHHBIX IIPUJIATATEIbHBIX THIA OOJIBHOM,
GoJbHas, NEXKYPHBIHA, ASKypHas 0Opa3oBaHHBIX 3a CUET IIEpexXoiga OT OJHOM 4YacTd pedd B Ipyryio. B
IOaHHOM CIIydae 3TO «CIIOBOOPA30BATENbHBIC PEIPE3CHTALMH JIEKCUKO-TPAMMATHYECKHX Pa3psiIoB CO
3Ha4YeHHeM oTHomIeHus K nony» (bormapenko, 2004, s. 230) Cp. Tort, kTo AexKypuT. BICTaBUTH JEKYpPHBIX
y Bxoga. JI. mo mkoste. JI. mo craniuu (aexypsniuil 3amectutens HadanbHuka ctannuu) (TCPA [Benosoi,
2007, c. 186).

28 gensm. IomyGosaro-cunumid. I{ser 5. Ilnatee 3. Ot dpanil. bleu électrique — «spko-roayboii» (TCPS,
[IBemonra, 2007, c. 1124).

2 wewsm. Ceposato-roiny6oit. [Iénk msera m. Ot ¢pani. bleu pervenche < bleu — «romy6oit» +
pervenche — «OapBUHOKY (pacrenue) (TCP4, [lIBenoBa, 2007, c. 621).
Srov. Larousse: Couleur bleu clair tirant sur le mauve. URL:
https://www.larousse.fr/dictionnaires/francais/pervenche/59852?g=pervenche#59486.
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Zvlastni skupinu tvoti francouzska ptidavnad jmena oznacujici nazvy barev. Transformace
téchto lexikalnich galicizmu je pfevazné nepravidelna, az na jednu vyjimku (orange —
OpaHXeBbIH, oranzovy). V rustiné a cestiné jsme v jednotlivych pfipadech zaznamenali
dvoji tvar adjektiva pro pivodni franc. beige, bordeaux, lilas — pravidelny flexivni
(6exeBbIid, OOpHOBEI, Sefikovy) a neménny tvar (6ex, 6opno, lila). Na rozdil od rustiny
v Cestiné se vyskytuje pouze jeden tvar adjektiva srov. bordo, bordeaux (neménny tvar ve
dvoji pravopisné podob¢), bézovy (ohebny tvar). Stejné tak v rustiné byl zaznamenan jen
jeden pravidelny tvar (mmnoBblii) ve srovnani s ¢eStinou. Za zminku stoji dva priklady
ptejatych franc. adjektiv v rusting snexTpuk a nepsanmi, ktera si zachovala svou neménnou
podobu jako vjazyce-pivodci. Dané lexikalni galicizmy byly lexikograficky

zachyceny relativné neddvno®’.

Tabulka ¢.4 — Metodicky relevantni mezijazykové jevy morfologické

FJ - RJ - €J na urovni sloves

Slovesa
Izomorfni znaky Alomorfni znaky
— kladny pfenos — interference
-er protester — IpOTECT-0BaTh, protestovat
— -0BaThb, -ovat risquer — pUCK-0BaTh, riskovat, riskovat

mobiliser — MoOuIM3-0BaTh, mobilizovat

arréter — apecT-oBaTh
fabriquer — abpuk-oBaTh
chiffrer — mmudp-oBars, Sifrovat
accrediter — akkpeauT-oBaTh, akreditovat
dicter — nukToBaTth, diktovat

organiser — OpraHu3-0BaTh, organizovat

réviser — peBU30BaTh

-er défiler — nedu-up-osars x defilovat
— -up- + -0BaTh afficher — a¢um-up-osats
X protéger — MPOTEXK-UP-OBATH X protezovat
-ovat saboter — caboT-Hp-0BaTh X sabotovat

patrouiller — nmaTpyn-up-oBath
dresser — apecc-up-oBarb
souffler — cydn-up-oBath

30 etymologickych slovnicich M. Fasmera a P. J. Cernych se slova nepsasm snextpuk nevyskytuji. Jsou
lexikograficky zachyceny ve vykladovém slovniku ruského jazyka pod red. vedenim N. J. Svedovové
(TCP4, 1lIBenora, 2007).
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figurer — ¢uryp-up-osats x figurovat
débuter — neGroT-up-oBath X debutovat
exploiter — 3KCIUTyaT-HUp-0BaTh,
exploatovat
traiter — TpeT-UpOBaTh
diriger — mupmx-up-oBath X dirigovat
tatouer — TaTy-UpP-OBaThH
choquer — mok-up-oBath X Sokovat
émigrer — SMUTP-UP-OBaTh X emigrovat
draper — apan-up-oBarthb
engager — aHTaXX-UpP-OBaTh X angazovat
équiper — IKHUM-UP-OBATh
bouder — Oyn-up-oBatb
jongler — »OHTIJI-Up-0BaTh X Zonglovat
galoper — Tajon-up-oBaTh
grimer — rpuM-Hp-OBaTh
débaucher — nebom-up-uth
flaner — ¢maH-up-oBaTH
gesticuler — >KeCTUKYII-UP-OBATh X
gestikulovat
voltiger — BOJBTIK-UP-OBAT
convoyer — KOHBO-HP-OBaTh
manquer — MaHK-UP-OBaTh
négliger — HETMK-UP-OBATH
réhabiliter — peaOuIUT-UP-0BaTH X
rehabilitovat
outrer — yTpUPOBaTh
discréditer — nuckpeauT-up-oBaTh X
diskreditovat
discriminer — JUCKPUMHH-UP-OBaTh X
diskriminovat

-ir
— -Hp- + -0BaTh

applaudir — amiog-up-oBats x aplaudovat
jouir — XKy-Hp-0BaTh

X farcir — ¢apu-up-oBars

-ovat garnir — rapH-up-oBaTh

décatir — nexaT-up-oBaTh U JE€KAT-UP-OBATh
garantir — rapaHT-Up-OBaTh X garantovat
servir — cepB-Up-OBaTh, servirovat
-ier parier — nap-up-oBaTh
— -Up- + -0BaTh photographier — dotorpad-up-oBars,

X fotografovat

-ovat
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Pii zacleniovani francouzkych sloves ceStina oproti rustiné odtrhdvéa infinitivni franc.

konvoky -er, -ir, aj. a ptidava ptiponu -ovat. Vyjimku tvoii sloveso servir — servirovat.

Pii zaclenovani francouzskych slov v rustin€ dochazi rovnéz k pfechodu od jednoho
slovniho druhu k druhému. Zaznamenali jsme nésledujici pfiklady ptechodu neboli

gramatického pfehodnoceni:

e piidavné jméno — podstatné jméno (royal, adj. — posiib, subst.; nocturne, adj. —
HOKTIOPH, subst.)

e sloveso — podstatné jméno (garnir — «zdsobovat», «zdobit» — rapuup, subst. —
«pftilohay)

e piislovce (pfedlozka) — podstatné jméno (contre, ptedl. — koHTpBI (subst., mn.

¢.), obvykle ve slovnich spojenich: B kouTpax — «B ccope (¢ keM-1100)»)

AvSak v prevazné vétSing piipadi francouzska slova, stejné tak jako i1 jind cizojazycna
slova, urcitého slovniho druhu se v ruském jazyce zaclefiuji pod identickou gramatickou

kategorii.
1.3.2 Didakticky relevantni mezijazykové vztahy FJ — RJ — CJ na wirovni vyznamu

1.3.2.1 Lexikalizované sloZeniny (kompozita) v rustiné prejaté z francouzstiny
Vétsina slov ciziho ptivodu v ruském jazyce etymologické vztahy s ptibuznymi koteny
jazyka-piivodce postupem Casu ztraci. Tento proces je nazyvan deetymologizaci, kterou se
rozumi «ztrata etymologické prihlednosti slova, vytrZzeni slova z pivodniho
etymologického hnizda a lexikalnich souvislosti» (JanySkova, 2017). Odhalovanim na
prvni pohled neviditelnych vztahli ptejimky s jejim ekvivalentem ve zdrojovém jazyce je
mozné podpofit spravné pochopeni, skutecné¢ uvédomeélé porozuméni zékladu z riznych
hledisek, napt. z hlediska pravopisného, vyznamového aj.

- eau de Cologne®! — onexoJomn, srov. s ¢es. kolinska voda

- chef-d’ceuvre — meneBp

- nature morte — HATIOPMOPT
- garderobe®? — rapaepo0, srov. s ¢es. garderoba

31 Doslovné «voda z Kolina nad Rynem, Cologne, kolinskd voda»; byla pojmenovéno podle vynalezce
Johanna Maria Farina z Kolina nad Rynem (1685 — 1766). Cestina nepodlehla deetymologizaci tohoto
slova.

32 franc. slovo garderobe je utvoieno od garde — «uchovavani» + robe — «3aty, obleceni».
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- crépe de Chine®® — kpenemmn, srov. s ¢es. krepdesin

- abat-jour — abaxyp

- chaise longue — mie310HT

- Plombiéres-les-bains — miomoup™*
«V dutsledku deetymologizace vyznamu se slova ciziho ptiivodu stavaji nemotivovanymi»
(Pozenrans, ['ony0, Tenenkosa, 2002) (pieklad X. V). Motivace cizojazycnych slozenin se
v procesu asimilace méni, piechazi od jazyka-ptvodce k jazyku-pfijemci. Tomuto jevu,
ktery v sob¢ skryva potencial z hlediska lingvodidaktického je tfeba vénovat zvySenou

pozornost.

1.3.2.2 Falesni piatelé

Termin «fale$ni ptatelé» byl poprvé zaveden M. Koesslerem a J. Derocquigny v roce 1928
a spolu s nim se zrodil G¢inny zptsob jak pfedchéazet interferenénim vliviim a nenechat se
spoutat v sitich slovni zasoby ciziho jazyka. Tento pojem se zpocatku omezoval pouze na

slova, kterd maji etymologické vzajemné vztahy, ale ¢asem se jejich zorné pole rozsiftilo.

Homonyma jsou slova, ktera svoji zdanlivou formalni podobnosti klamou, protoze svym
vnitinim obsahem se 1i$i. Do této skupiny slov lze zahrnout fadu lexikéalnich pifejimek

z francouzStiny v ruStiné. Uvedeme zde nékteré z nich:
- régisseur — pexmccép’S, srov. s Ces. rezisér: francouzska prejimka v rusting a
stejné tak 1 v CeStin¢ proSla procesem meliorace, tj. v novém jazykovém prostiedi

doSlo ke zlepSeni vyznamu tého piejimky v obou jazycich ve srovnani s svym
ekvivalentem v jazyce-ptvodci.

- coupé — kyme®® srov. s &es. kupé: neshoda ve vyznamech vznikla v disledku
procesu archaizace franc. slova coupé (m.) 1660 — «compartiment de diligence»®’.

33 _ doslovng «krep z Ciny, &insky krep».

3% "pricmmii cOPT CAMBOYHOIO MOpoxeHoro". ITpoucxomur oT HasBaHus ¢paHL. Kypopra Plombiéres B
JernapraMmenTe Boressl. B pycckoM si3bike 3TO CIIOBO ymoTpeOsiiiocs B dopme miombbep. B 310l dhopme
BCTp. B ouepke I'puroposuda «CBuCTYIBKHHY, 1851 1. B hopme mmomOup n3BectHO ¢ Havanma 900-x rr. XX
B.
35 rus. pexmccep pochazi z franc. régisseur, které prameni (pochazi, vychazi) z lat. regere — «vladnout,
smérovaty. Ve franc. vSak je ekvivalentem rus. pexwuccep — metteur en scéne (v divadle, v king), réalisateur
(vyluéné v king), kdezto régisseur je «pomocnik rezisérax.

36_ «oddgleni v osobnim Zelezniénim voze, které se zavira dvefmi nebo obecné oddéleni v takovém voze», je
pivodem z franc. ¢ppanu. coupé < couper — «oddélovat, délit», ve franc. vSak ekvivalentem ruskému xyme je
slovo compartiment (srov. KynmupoBaHHBIM BaroH = voiture/wagon a compartiments), kdezto coupé —
«rozfezany, rozkrajeny».

37 munmxanc, m. 1. — «nékolikamistny ko¢ar uréeny pro pievoz cestujicich, posty a zavazadel, je piivodem z
franc. diligence, 7. r., vychazi z lat. diligens — «svizny, zZivy».
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- vinaigrette — Bunerper’®: zména vyznamu v disledku posunu vyznamu od

obsahové slozky salatu k oznaceni celého slozeni pokrmu (synekdocha, zalozena
na ¢asti a celku). V cesting ekvivalent chybi.

- baton — 6aron®’: zména vyznamu na zakladé vng&jsi podobnosti podle tvaru

predméti (metafora, zalozena na podobnosti). V ¢estiné ekvivalent chybi.

- boutique — Oyrmk srov. s Ces. butik: zménou jazykového prosttedi dosSlo k
melioraci, francouzské slovo jak v rustiné tak i CeStiné zlep$ilo sviij vyznam,
povysilo ve své funkci, tj. «cI0BO, KOTOpOE B SI3bIKE HCTOYHUKE HMEHYET OOBIYHBIN
00BEKT, B 3aMMCTBYIOLIEM SI3bIKE IPUIIAraeTcsi K 00bEKTY, B TOM HJIM HHOM CMBICIIE
GoJee 3HAUUTENBHOMY, Oosee pecTkHOMY» (Kpbicun, 1996, s. 153)%.

Pti pfechodu z jednoho lexikalné-sémantického systému jazyka do druhého se cizojazy¢na
lexikalni jednotka obvykle kromé své formalni transformace znacné¢ méni sémanticky. Na
urovni semantiky lze tak pozorovat vyvojové posuny v sémantické struktuie srovnavanych
francouzkych pirejimek v rustiné a ceStiné s jejich ekvivalentem v jazyce-pivodci
(deetymologizace, meliorace, metafora, synekdocha, archaizace). Obsahova struktura slova
v procesu asimilace v pfijimajicich jazycich (stejné tak i v jazyce-ptivodci) vstupuje do

paradigmatu nového jazykového prostiedi, v némz se nachdzi v neustalém pohybu.

Mnohé francouzské lexikalni piejimky v rustiné a cestin€ svou vnéjsi formalni podobou
s ekvivalenty v jazyce-plivodci se tak mohou stit zdrojem nedorozuméni, nespravného
uréovani vyznamu slov v disledku ptisobeni mezijazkového interfe¢niho vlivu (napft. rus.

TabJ10 x Ces. tablo < franc. tableau).

Mezi francouzkymi lexikalnimi pfejimkami lze vyclenit ty, které jsou spolecné vice
jazykiim a maji mezindrodni charakter (napi. boutique, régisseur, vinaigrette, nature
morte, passage, mayonnaise, tabouret a mnoh¢ dalsi), a ty které jsou vlastni pouze

ruskému jazyku (napf. njiomoup, cocucka, aj.).

38 [IpuM. ¢ TOSICH.: B PYCCKOM SI3BIKE CIIOBO BHHErpeT U3 (paHIl. vinaigrette — «X0JI0HAs 3alpaBKa B CaJar,
C/IeTIaHHAs U3 PACTUTEIFHOIO Maclia, yKCyca M COJIH, 9acTo ¢ TOOABICHUEM CIICIIUI OT vinaigre — «yKcyc»,
MONYYHJIO 3HAUCHHE «XOJOJHOC KYIIAaHhE W3 HAPE3aHHBIX OBOIICH, MsiCa WM PBIOBI, SHII C COYCOM,
MAacIIOM.

3 gaTon s vyznamem «bily chleba protahlého, podlouhlého tvaru» ma sviyj ptvod z franc. baton — doslovné
«htlka, hil¢ickay. Srov. taktéZ s baguette — Garer, bageta

40 slovo, které v jazyce-plivodci pojmenovava oby&ejny objekt, v jazyce-pifjemci je piifazeno /pfipojeno k

vvvvvv
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1.3.2.3 Metodicka doporuceni

Z lingvodidaktického hlediska uvédomélé srovnavani francouzskych lexikalnich piejimek
v ruském jazyce s jejich ekvivalenty v jazyce-ptivodci vede k tuplnéjSimu odhaleni

shodnych a rozdilnych znakl srovnévanych jazyk.

V. Janikové poukazuje na to, Ze z lingvodidaktického hlediska cvicenim zaméfenym na
piekonavani lexikalni interference casto chybi tvofivost, riznorodost, kontext nebo se tato
cviceni omezuji na ¢ast explana¢ni a uvedeni ptikladt. Pii uvadéni nedostatkl, na zaklad¢
analyzy ucebnic a prizkuml v oblasti procesu vyuky, Janikova dochazi k zavéru, ze
cviCeni, ktera by byla zamétend vice kreativné a komunikativné, mohla by nepochybné
udélat danou problematiku zajimavéjsi a dostupnéjsi pro ucici se jedince (Janikova, 2005,

s. 73).
1.3.2.4 Srovnavani pro ucely vyuky

Je nutno mit na paméti, ze ,,didakticky motivovany popis je kategorii lingvistickou a
ucebni materidl — kategorii didaktickou* (Hendrich, 1988, s. 25). To znamen4, Ze vysledky
a metody srovnavaci analyzy nam dovoluji systematizovat, seskupovat posuzované
jazykové jevy srovavanych jazykil, avSak pii vysledném rozvrzeni, ur€eni posloupnosti
ucebni latky lingvovidaktika musi pfedevsim piihlédnout k psychologickym zakonistem
procesu osvojovani a k podminkam vyuky cizim jazykim. O problematice
psychologickych zvlastnosti osvojovani slovni zasoby v procesu vyuky druhému a dal§imu

cizimu jazyku je pojednéno v kapitole 2.

1.3.3 Didakticky relevantni mezijazykové vztahy FJ — RJ — CJ na tirovni kulturng
historického kontextu
Zkoumani vzajemného vztahu jazyka a kultury v procesu vyuky fecové komunikaci je
vénovana v poslednich desetiletich znacnd pozornost mezi odborniky. V oblasti ruské
jazykovédy lze pozorovat n€kolik vyvojovych tendenci interpretace faktd kultury pro
napliiovani vyukovych cill. Prvni smér seznamovani se s kulturou doporuc¢uje vyucujicim
postupovat cestou od jazykovych fakti k faktim kultury a je rozpracovavan v ramci
lingvorealii (muarBocTpanosenenue). Dany piistup k uceni se jazyku v kulturnim kontextu

byl rozpracovan v 70. a 80. letech 20. stoleti v pracich Verescagina a Kostomarova a dale
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se odrazi vtad¢ dalSich publikaci, napt. Bockpecenckas, 1985; Mamonrtos, 2000;

Bepemarun, Kocromapos, 2005.

Druhé tendence jde opacnym smeérem pii seznamovani se s kulturou. Vyucujicimu se
doporucuje jit cestou od osvojovani fakti kultury k jazykovym prostiedkiim, kterymi jsou
vyjadieny. Vzajemna interakce jazyka a kultury se zacala v ramci tohoto sméru zkoumat
v lingvokulturologii (iuHrBOKYNBTYpONIOTHs), nové oblasti lingvistiky, kterda zkouma
zvlastnosti jazykového obrazu svéta nositelti (ruského) jazyka (Temus, 1996; BopoObes,

1997; Macnoga, 2001 a dalsi).

Dalsim metodicky vyznamnym smérem zkoumadni cizojazy¢né kultury je smér, ktery je
nazyvan jako ,dialog kultur® nebo ,interkulturni komunikace* (XapuenkoBa, 1994;
Cadonona, 1996; I'yaxos, 2000; Tep-Munacoa, 2000) Tento smér, ktery je rovnéz
oznacovan terminem ,,polykulturni pfistup® (CsicoeB, 2008), je z hlediska na$i prace
vyznamny, protoze se neomezuje pouze osvojovanim ciziho jazyka, ale rovnéz matefStina
ucicich se jedinct je nedilnou soucésti interkulturniho dialogu pfi utvareni interkulturni
kompetence ucicich se jedincli ve vyuce. Problematice utvareni interkulturni kompetence
se vénuje také Berdicevskij, mimo jiné i1 utvafeni interkulturnich gramatickych a

lexikalnich navyka (bepauuesckuii, 2011).

Je zifeymé, ze jazyk a kultura jsou kategorie, které jsou mezi sebou tésné provazany. Jak
piSe Voskresenskaja, «3bIk OTpa)kaeT COBPEMEHHYIO KYJbTYpPY, HAKaljauBas U COXpaHss
JOCTMDKEHUS TT03HABATEIbHON JIEATEIbHOCTH YEJIOBEUECTBA, 3aKPEIUIieT M OTpakaeT B
cBOoMX (GOpMax M EIUHHIAX IPEIIISCTBYIONIEE W COBPEMEHHOE COCTOSHHE KYIbTYpPHI,

T03HAHKHE KOTOPHIX OMocpeayercs sa3bikoM» (Bockpecenckas, 1985, s. 8)*1.

Podobné usuzuje J. Picoche, kdyz piSe, ze «il faut, pour comprendre pleinement un mot,
bien connaitre la culture dans la quelle s’insére le concept au quel il sert de support»** (J.
Picoche, 1977, s. 41). Aby bylo mozné v plné mife porozumét slovu, je nezbytné¢ znat

kulturu, do které se zaclenuje koncept, ke kterému slovo slovni forma nalezi. V kontextu

41 Jazyk je odrazem souasné kultury, ve kterém se hromadi a uchovavaji vysledky pozndvaci ¢innosti
Cloveéka. Jazyk tak upeviiuje a odrazi ve svych forméch a jednotkdch predchozi a soucasny stav kultury,
jejichz poznani je zprostfedkovano jazykem (predklad X. V.).

42 Aby bylo slovo plné pochopeno, je tieba znat kulturu, do niz nalezi koncept, jehoZ je slovo nositelem
(pteklad X. V.).
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vyuky dalsiho ciziho jazyka, v naSem piipadé rusting, slovni zésoba je voditkem, branou

do svéta kultury.

Ptejimka jako fenomén mezijazykového vlivu nebo jazykového pienosu je besprostiednim
odrazem dynamického vyvoje jazyka, ktery v lexikalnim planu citlivé reaguje na potieby
spolecnosti. Ostatné staci srovnat etymologické slovniky z hlediska vyskytu/absence slov

(jejich aktudlnosti) v priibéhu &asu®?

. Slovniky zachycujici okolni svét v abecednim
potadku odrazeji vyvoj ndroda sjeho vymozenostmi v technické, ekonomické, socialni,
kulturni a dalSich oblastech, jeho myslenky, predstavy, ideje, jimiz spole¢nost zije

v urcitém casovém useku svého historického vyvoje.

Hluboka znalost slovni zasoby jakéhokoli jazyka spolu s dynamikou jejiho vyvoje pfispiva
ke komplexnéj§imu porozumeéni spolecnosti kolem nas, jeji mentality, hodnot, kultury,

historie apod., rovnéz dava jednotlivei moznost rozvijet se v ramci této spolecnosti.

Razné narodni kultury se nikdy neshoduji. Kazdad zkultur sestava ze specifickych
narodnich a sdilenych mezinarodnich prvki. Soubory shodnych (mezindrodnich) a
rozdilnych (ndrodnich) jednotek se u kazdé z dvojic srovnavanych kultur budou lisit, ,.a
proto, kdyz je fe¢ o jejich odhaleni, vzdy se ma na mysli relativnost ziskaného inventéfe,
zavislost jeho obsahu na vysledcich konkrétniho srovnani (Bepemarun, Kocromapos,

1990, c. 41) (pteklad X. V.).

Kultury jsou ve vzdjemném vztahu a prestiz dlouhotrvajici nebo docasna té které kultury,
spojend zpravidla s politickymi okolnostmi, podporuje fenomén piejimani cizich slov (J.

Picoche, 1977, s. 40).

1.3.4 O mezijazykovém a mezikulturnim potencialu lexikalnich galicizmii ve vyuce
ruského jazyka jako druhého a dalSiho ciziho jazyka

Piejata slova, konkrétné francouzského plivodu, piejatd odliSnymi typy jazykl-piijemci,

jsou podrobovana zménam jak na Urovni formdlni, tak na Urovni obsahové. V soucasné

dobé se dané lexikalni jednotky mohou li§it sémantickym obsahem a rozsahem, dale svou

psanou podobou, vyslovnosti, pfislusnosti k jednotlivym slovnim druhtim a gramatickym

4 viz. Slovnik lexikalnich galicizmll v ruském jazyce. CIOBHHK JIEKCHYECKUX TaJUIMIU3MOB B PYCCKOM

s3pike, Piiloha Rigordzni prace, Xenie Lednicka, 2009.
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kategoriim ve srovnani s pluvodnim ekvivalentem v jazyce-pivodci. Jejich vyuziti
v procesu vyuky nam dovoli za pfedpokladu zapojeni odpovidajicich postupii a metod
odkryt shodné a rozdilné prvky mezi srovnavanou slovni zasobou v kontextu CJ2 — CJ1 —

matefstina.

1.4.1.1 Formalni zmény lexikalnich jednotek, prechazejicich z jednoho jazykového

systému (jazyk-piivodce) do druhého (jazyk-pFijemce)
Naptiklad, vytvafenim paralel v planu gramatickém mezi piejimkou v ruském a ceském
jazyce a jejich francouzskym ekvivalentem ruské G6arer m. r. — franc. la baguette z. r. —
eské bageta Z. r. se mezi nimi projevuji shodné a rozdilné rysy. Cesky jazykovy systém
pii pfejiméani cizojazy¢nych slov si obvykle zachovava plvodni rodovou kategorii
podstatnych jmen jazyka-piivodce. Kdezto rustina se pii adaptaci zpravidla tidi koncovkou
substantiva, tudiz na zéklad¢ fonetické reprodukce francouzské substantivum baguette

koncici ve vyslovnosti na souhlasku [ t ] bylo tudiz zaclenéno ke kategorii rodu muzského.

1.4.1.2 Zmény v sémantice lexikalnich jednotek, prechazejicich z jednoho

jazykového systému (jazyk-ptivodce) do druhého (jazyk-piijemce)
Pti srovnavani danych lexikédlnich jednotek v sémantickém plinu se projevuji
asymetrické struktury na urovni obsahu: ruské 6arer se uziva ve vyznamu 1. [Tnanka nms
paMoK M KapHu30B. 2. KyJ. JnuHHBIM O6aToH xieba. Sémantika franc. baguette je mnohem
SirSi: 1. mamouka, mpyT. 2. mpytuk Jjozoxoxaua (baguette de coudrier du sourcier);
BonmeOHas nanoyka (baguette magique) 3. MOMIION — «CTEPKEHb I YACTKU U CMa3KU
KaHaJla CTBOJIA PYYHOTO CTPEIKOBOTO OPYKHSl WM, B CTApUHY, /Ul 3a0WBaHUS 3apsia B
pYXbs, 3apshkaeMble c Jyna». 4. Oapabannble mnanouku (baguettes @ tambour);
mupkepckas nanodka (baguette de chef d’orchestre). 5. Jlnunnblii dpaniy3ckuii 6atoH
(baguette de pain). 6. Ilmanka s u3roTOBIEHUsT KapTUHHBIX paMm (baguette
d’encadrement) u kapuuzoB (baguette décorative). 7. cTpenka, mpsimMasi, BepTHKaJIbHAS
otnenka Ha uynkax (bas a baguette), Hockax. 6. mamouku ans ensl (baguettes, MH. 4.) atd.
V ceském jazyce se vSak bageta uziva pouze ve vyznamu kiupavého pekatského vyrobku
podlouhlého tvaru. Asymetrie sémantickych struktur lexikalnich paralel je mozné vysvétlit
tim, ze slovo, polysémni v jazyce-piivodci, se zpravidla nepfejima se vSemi svymi

vyznamy, avSak pouze vramci jednoho nebo ¢asti vyznami. Ztoho vyplyva, Ze
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francouzské lexikalni pfejimky nedisponuji velkou lexikélni polysémii.

Aby doslo k identifikaci vyznamu cizojazy¢ného slova v kontextu recepce/produkce
feCové Cinnosti ,,musime vlastné znat nejen samotny vyznam slova, ale rovnéz védét co
nejvice o tom, co se skryva za slovem (existence znalosti kulturniho pozadi jazyka), o
pfedmétu-pojmu (thing meant), o jeho misté a funkcich ve svété, v némz se ten ktery jazyk

uziva jako realny prostfedek komunikace* (Tep-Mwunacosa, 2000, s. 35) (pfeklad X. V.).

1.4.1.3 Kulturné-historicky kontext srovnavanych lexikalnich jednotek
V kulturné-historickém planu se odhaluje vertikadlni kontext slova, ktery dovoluje
pochopit kulturné-historickou hodnotu tradic odrazejicich se v pfedmétném, pojmovém
svéte toho ¢i jiného osvojovaného jazyka a kultury. Napiiklad, v celém svété 6acem ve
vyznamu <«IUIMHHOTO (paHiry3ckoro OaToHa» je povazovan za symbol francouzské
kuchynég. Samotni Francouzi ji v8ak spojuji vyhradné s PatiZi. Podle jedné z verzi, se uplné
prvni bagety objevili v 18. stoleti. Tehdy se rozsitilo pouzivani peci s piivodem pary, coz
umoznilo vytvofeni vytecné kircicky. Posléze, v roce 1920 byl pfijat zakon, zakazujici
francouzskym pekaiftim pracovat pred ¢tvrtou hodinou ranni. To znemoznilo peceni
tradicniho chleba ke snidani zakaznik. Na pomoc pekarim pfiSla fantazie a tésto zacali
formovat do podoby dlouhého tenkého pletence a zadélavat ho kvéaskem z cerstvého
drozdi. Takovy zptisob ptipravy a formovani tésta do zna¢né miry zkratil dobu peceni
polotovaru, a umoznil, aby Francouzi méli ke snidani Cerstvé pecivo. Je zajimavé
podotknout, Ze ruské slovo 6aTon s vyznamem «6emblit X710 MpooAroBaToi Gopmb» ma

sviij ptivod z franc. baton — doslovné «manka, nanouka»**. Srov. 6arer — z franc. baguette

# 'V ruském jazyce je slovo 6atom se vyskytuje od konce 18. stol., nejdiive se vSak uZivalo pouze ve
vyznamu «KOHIUTEpCKoe u3zenue B (popme najgodkmy»: 1. 6aTtoH — poid (royaux) — «MaJIOYKH U3 CIOEHOTO
TecTa, (haplIMpoBaHHbIE BAPEHOW ToBsIuHOM» (JIeBinH, 1795); 2. «y3KHe U JUIMHHBIE NPSHUKH C IlyKaTaMHy,
MHUHZAaNeM U rp.» (Muxenbcon, 1865). Aktudlni vyznam slova 6aron — 1. «pon Genoro xieba yJIMHEHHO
dhopmer»y — se ustalil nedavno, pocatkem 19. stol. a je pfiznacny pro rustinu a vychodoslovanské jazyky. S
vyznamem «xJieb» se ve francouzstiné nevyskytuje, pouziva se vSak v pivodnim vyznamu «xoHIUTEpCKOE
uzgenue B oopMme manouku», napi. baton de chocolat nebo barre de chocolat — «mokoagHeIit 6atony», baton
glacé nnu batonnet glacé — «MopoxeHoe Ha majouke, 3ckuMoy». V ruském jazyce se taktéz za slovem Oaton
ustalil vyznam 2. «muieBoe u3jenne OKpyrion, yaaTuHeHHOH (Gopmbl», napt. 6aToH KoJOackl nebo mamka

K0JIOACHI; IOKOJIaAHBIN 0aTOH nebo MIOKOoIa HBIH OaTOHYMK.
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— «pyT, manka» pres it. bachetta — «upyt, manka» ptvodné pochazi z lat. baculum —
«rmajika, mocox, Tpoctb». Ob¢ tato slova byla prehodnocena z hlediska tvaru, do n¢hoz se
tyto pekatské vyrobky formovaly. S nadsazkou lze fici, Ze 1 6arer 1 6aTon maji identicky

puvod.

Vzhledem k tomu, Ze slovo svym vyznamem, svoji vnitini strukturou odrazi svét kolem
nas, tzv. mimojazykovou realitu, jez se lisi od jazyka k jazyku, je tfeba vénovat velkou
pozornost slovu jako ,kiizovatce kultur®. «Integrovani kultury v procesu vyuky cizimu
jazyku v prvni fad¢é vyzaduje jeji studium na interkulturni (srovnavaci) arovni, kdyz jedna
kultura ma sty¢né body s druhou kulturou, nakonec se je zvlasté nazorné projevuje jejich
osobitost, specifikum» (MamonTos, 2006, c. 155 — 158) (pieklad X. V.). Kulturni slozka
prejatych lexikalnich jednotek zvlast¢ pak francouzského plvodu (mezinarodniho
charakteru), je odhalovdna, odkryvana pravé na urovni srovnavaci (komparativni), ktera
dovoluje vytvaret metodicky relevantni mezijazykové a mezikulturni paralely

srovnavanych jazykt a kultur.

Z hlediska lingvodidaktického lexikalni piejimky, jako sjednocujici prvek, v ramci
integrované vyuky cizich jazykd mohou pfispét k efektivnéjSimu osvojovani dalSiho ciziho
jazyka za zékladé predchozi lingvistické zkuSenosti (uCebni historie). Vytvafenim
mezijazykovych paralel mezi jednotlivymi lexikalnimi jednotkami lze napf. upeviovat a
prohlubovat znalosti ze slovni zasoby, odstrafiovat interferen¢ni vlivy a upozoriiovat na
kladny ptenos, dale poukazovat na symetrické a asymetrické struktury polysémnich vyraza

a v neposledni fad€ uvadét zaka do kulturné-historického exkurzu skrze etymologii.
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2 PSYCHOLOGICKE ZAKLADY VYUKY RUSKEHO JAZYKA
JAKO DRUHEHO A DALSIHO CIZIHO JAZYKA (CJ2)

Psychologické zaklady vyuky cizich jazyka jsou vyloZeny a diskutovany v fad¢ praci z
riznych védeckych disciplin jako je zejména psychologie, psycholingvistika a kognitivni

psychologie.

2.1 Determinanty osvojovani slovni zasoby v procesu vyuky CJ2

Kazda ucebni situace probihd za urcitych podminek, jejichz zvlasStnosti je tfeba brat
v tvahu pii vystavbe procesu vyuky druhého a dalSiho ciziho jazyka. Obecné faktory, které
zasadnim zpiisobem determinuji osvojovani, tj. zvladani slovni zasoby druhého a dal$iho
ciziho jazyka v procesu vyuky lze rozd¢€lit na vnéjsi a vnitini. Soustfedime se v této ¢asti
na vnitfnich neboli endogennich determinantach, jez jsou spole¢né pro zdky ve vékové
kategorii mezi 11 az 18 lety. Toto vékové vymezeni je dano specifiky vnéjsich faktort, t;.
obdobim, kdy si zaci na 2. az 3. stupni Skolni dochazky voli dalsi cizi jazyk, jehoZz
parametry jsou definovany dale (v pedagogickych dokumentech pro zakladni a stfedni

vzdélavani) (viz. kap. 2.2.1).

2.1.1 Vnitini determinanty osvojovani lexikdlnich prostfedkii komunikace
v procesu vyuky ciziho jazyka (individualné psychologické zvlastnosti)
Skupina vnitini faktorti, které determinuji osvojovani slovni zasoby, vychézeji z zéka.
,»JTO OJIMH M3 HamOoJiee MOABIKHBIX «1apaMeTPOBy» YU4eOHOTO Ipoliecca, JMHAMUIECKHE
XapaKTepUCTHKH KoToporo MHorouncneHnb“? (Illemmnosa, 2005, s. 118). Mezi tyto
charakteristiky se fadi veékové zvlastnosti zakl, jejich individudln€é psychologické
zvlastnosti, pfedchozi zkuSenost (ufebni historie) zvlasté vzhledem k prvnimu cizimu
jazyku, jejich oc¢ekdvani a potieby, motivace. Dale pak sem patti kognitivni procesy, které
zahrnuji procesy vnimani, uceni a paméti, imaginativni procesy a procesy mysleni spjaté

predevsim s feci (Janikova a kol., 2011, s. 80);

Pro naplnéni vztahu mezi mySlenim a feci je z hlediska pedagogického dilezity fenomén,

jimZ je vztah mezi mentalnim vyvojem (intelektovym zranim) ditéte a jeho schopnostmi se

S

(peklad X. V..
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ucit (J. Piaget, 1923, L. S. Vygotskij, 2004). Nasi cilovou skupinou jsou Zaci vyse
uvedené¢ho veékového rozmezi, u kterych se predpoklada dostatecnd mira abstraktniho

mysleni pro vyziti postupt prace s piejimkou v mezijazykovém a mezikulturnim kontextu.

Prace se slovni zasobou s vyuzitim ptejimek ve vyuce druhého a dalSiho ciziho jazyka
vyzaduje od zakl uritou miru abstrakce: schopnost hodnotit, srovnavat, analyzovat,
organizovat, klasifikovat, usuzovat apod. Otazkou je, zda zéci ucici se druhy a dalsi cizi
pozadované Urovni. Jean Piaget nam poskytuje castecné odpoveéd ve své analyze
kognitivniho rozvoje ditéte (Inhelder a Piaget, 1958). Nebudeme se zastavovat u prvnich tii
stadii Piagetovy teorie, které predstavuji stddium senzomotorické, predoperacni a stadium
konkrétnich operaci, a ptejdeme rovnou k objasnéni ctvrtého stddia — faze formalnich
operaci. Tato stadium, pfiblizn¢ od véku 11 — 12 let déle, zahrnuje i mentdlni operace
s abstraktnimi pojmy a symboly, které nemusi mit fyzickou, konkrétni podobu (Sternberg,

2009, s. 475). Zaci zacinaji mimo jiné rozumét vécem, se kterymi neméli vlastni zkuSenost.

Za nejucinnéjsi zpisob osvojovani slovni zasoby se pokladd sémanticka organizace.
Experiment provedeny Gordonem Bowerem v roce 1969 ukazuje G¢innost sémantické
organizace jako zptisobu osvojovani slovni zasoby. Zaci si méli zapamatovat 120 slov ze
seznamu hierarchicky uspotfddané¢ho stromu poukazujiciho na organizaci slov tak, aby
pocet slov nepfesahl 4 slova v kazdé podkategorii, a aby tak nedoslo k pfetizeni (saturaci)
kratkodobé paméti. Vykony jsou znacné, nebot 70 slov si vybavili Zaci, na zaklade¢
kategorizovaného seznamu na prvni pokus oproti 20 sloviim u skupiny zaku, kteti méli k
dispozici seznam slov prezentovanych v ndhodném potadi. Seznam 120 slov byl plné
osvojen az na tfeti pokus u prvni pokusné skupiny. Opakovany experiment (Lieury,
Lemoine, Le Guelte, podle Lieury, 1996) na v€kové odliSnych pokusnych skupinach
ukazal, ze organizace je mozna pouze v piipadé, kdy koncepty jsou jiz osvojeny a
organizovany v sémantické paméti. ,,On constate que [’organisation sémantique n’est
efficace que chez les éléves d’un certain Age™ (Lieury, 2013, s. 36)*. U skupin zaki ve

véku osmi let sémantickd organizace slovni zdsoby do kategorii neméd zadny dopad:

46 Bylo zjisténo, ze sémanticka organizace je ¢innd pouze u zaki uréitého véku (pieklad X. V.).
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organizovany seznam slov rozifazeny do kategorii se neosvojuje 1épe nez seznam slov

v ndhodném poradi.

Avsak s rostoucim vékem pocinaje 11 lety bez vyraznych zmén vysledky ukazaly, ze mira
osvojeni na tfeti pokus dosahuje 90% u kategorizovaného organizovaného seznamu slov
oproti 60% u seznamu slov v ndhodném poradi. Ostatn¢ Fenouillet (2003) podotyka, ze
kdyz motivace plisobi na zapamatovani, tak se tak d¢je na zakladé vybéru odpovidajiciho
zpusobu organizace. V cizojazy¢né vyuce piejimky tak davaji vyucujicimu dalsi prilezitost
klasifikace slov a pojmi. Je tieba poznamenat, ze nasi cilovou skupinou jsou Zaci, kteii
maji 11 let a vice, tudiz Ize predpokladat, ze tyto postupy osvojovani jsou aplikovatelné
v plné §ifi.

Pro pamét’ jsou charakteristické procesy vstépovani, uchovavani a vybavovani informaci.
Je znamo, Ze pamét’ nefunguje jako chaotické ulozisté, ale jako promySleny systém, ve
kterém informace podléhaji urcité hierarchii. VyznaCuje se selektivitou z hlediska
vyznamnosti informace pro jeji dal$i zpracovani v paméti, ulozeni a vybavovani. Na tomto
procesu se zna¢nou mérou podili emoce. Ve spojitosti s tim, M. Nakonecny mluvi o citové
paméti, kterd slouzi ke zpracovavani a uchovavani tzv. emociogennich zazitki. ,,Kazdy
nové vnimany podnét je v piislusnych mozkovych strukturdch [...] srovnavan s jeho
pamétni reprezentaci tak, Ze je kategorizovan, a to nejen z hlediska kognitivniho, ale 1
emotivniho vyznamu. Vnimany objekt je rozpoznavan jako urcitd véc, ale soucasné je mu
pfidélovan urcity emociondlni akcent” (Nakonecny, 2000, s. 79 — 80). Jde o tzv. proces
identifikace poznavacich a emocionalnich vyznamui objektli v paméti. Muze ptitom dojit
k aktivaci organizmu a k zapojeni pfisluSné emoce a motivace v pripad€, ze je objekt
identifikovan jako vyznamny. Emoc¢né podpotené informace se na rozdil od neosobnich
fakt 1épe vybavuji, protoZe maji spojitost se subjektivné vyznamnymi Zivotnimi situacemi.
Poutavy piibéh slova o jeho plvodu a vyznamu v souvislostech mezijazykovych a
mezikulturnich se tak mulze stat zpestfujicim oddechovym prvkem vnasejicim do vyuky

informace s emociondlni ndplni (obsahem). ,Ecaim B o00ydeHuu mpeoOiagaroT
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INOJIOXKHUTCIBHBIC OMOIIMH, TO 00bEM  3aIIOMHHAEMOI'0 YBCIMYHUBACTCA 3a CHUCT

IMONMOHATLHON U aCCOIMATHBHON mamaTu® (AkumuHa, Karan, 2012, s. 177)Y.

Reflexivni pamét’, nazyvana také jako pamét proceduralni, nedeklarativni, motoricka,
implicitni zpracovava informace o pravidlech a postupech. Pro své zapojeni tento typ
paméti vyzaduje cCastéjSi opakovani a je vyuzivana pii osvojovani psychomotorickych

vzdélavacich cila.

Deklarativni pamét’ zprostiedkovava prozitky a faktické znalosti, které lze vyjadrit
slovné. Dany typ paméti ma svlij vyznam pii plnéni kognitivnich vychovné-vzdélavacich
cili a dale se déli na pamét epizodickou a sémantickou. Epizodickd pamét’ uchovava
informace o individualnich, biografickych prozitcich, které se vazi k urcité situaci nebo
procesu. Pamét’ sémanticka obsahuje poznatky ziskané v pribéhu vychovné-vzdélavaciho
procesu. Podle Endela Tulvinga tento druh paméti tvoii zdkladnu znalosti kazdého uciciho
se jedince, jeho vnitini poznatkovy systém. Sémantickd pamét je nezbytna pro tvorbu feci.
Jedna se o tzv. mentdlni thesaurus neboli slovnik, jinak feceno o uspotfddané znalosti,
kterymi zék disponuje v podobé¢ lexikélnich jednotek, neverbalnich symbold véetné jejich
vyznamu. V sémantické paméti jako soucasti deklarativni paméti se ukladaji poznatky
tykajici se mimo jiné lexikalnich prostfedkti komunikace ziskané v procesu vyuky ciziho

jazyka.

Na utvafeni soudrzné pamétové stopy, tj. ukladani a vybavovani pamétnich engrami v
deklarativni paméti, kterd je tvofena paméti epizodickou a sémantickou se podili védomi a
je zalozeno na kognitivnich procesech (hodnoceni, srovnavani a usuzovani). Cim &astéji
jsou tedy engramy deklarativni paméti vybavovany, tim vice se 1i$i od piivodniho zapisu
pamétové stopy, a tim vétsi podil na nich maji informace v dob& udalosti nedostupné
(Bures, 2002, s. 158. In.: Skoda, Doulik, 2011, s. 21). Prace s prejimkou zalozena na
uvédomélém hodnoceni, srovnavani, analyze, usuzovani se tak opird o individualni
zkuSenosti ucicich se jedinci, jejich vnitini poznatkovy systém. Pro osvojovani slovni
zasoby a upevilovani pamétové stopy explicitni zapojeni prejimek do vyuky druhého a

dalsiho ciziho jazyka se zde jevi jako ptihodné.

47 Pokud ve vyuce pievlddaji pozitivni emoce, rozsah zapamatovavaného se zvétSuje diky emociondlni a
asociativni paméti (pieklad X. V.).
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Sanci, ze nové informace a poznatky o slovni zasobé v procesu vyuky budou
zapamatovany, zvysSuje piedevsSim to, pokud jsou ptichazejici informace (Skoda, Doulik,

2011, s. 16):

* asociovany sné&fim jiz zndmym. Toho Ize docilit pomoci piejimek (jejich
kulturné-historického  kontextu, etymologie) uvadénim do  souvislosti
mezipiedmétovych vztahii s oporou o piedchozi zkusenost (ucebni historii)

= pienadeny vice smysly sou¢asné. Zaci slovo, uréené k osvojeni slysi, vidi napsané,
vyslovi, ¢tou, piSou, coZz odpovida principu nazornosti, jednomu ze zékladnich
didaktickym principi, ktery definoval jiz Komensky ve své Velké didaktice
(Vybrané spisy J. A. Komenského, 1958, s. 180)

= subjektivné vyhodnoceny jako dilezité. Cil vyuky je uréujici. Zak by mél védst,
proc¢ se uci to ¢i ono ucivo

» doprovazeny pifijemnymi pocity. Ty lze navodit pomoci ilustrativnich materiald,
IT, hernimi prvky, apod.

* emociondlné podbarvené, at’ uz emoci pozitivni ¢i negativni

= osobn¢ samostatné objevné

Do procesu pfijimani a zapamatovani novych informaci je dilezité zapojit co nejvice
smyslovych analyzatorti soucasné. Ilustrace piinaseji zrakové podnéty, poslech textu o
historii slova stimuluje sluch apod. Informace, pfenaSené vice smysly zdaroven, maji
vyrazny U€inek na vnimani zdka jeho schopnost si informace ziskané v procesu vyuky
zapamatovat. Proto, aby pfedkladané ucivo bylo zapamatovano v ramci ultrakratkodobé a
kratkodobé paméti a bylo opétovné vyvolano a fixovano a nasledné uloZeno v dlouhodobé
paméti, Skoda a Doulik mluvi o nutnosti vytvafet asociaéni vazby s jiz diive fixovanymi
informacemi opakovanim (Skoda, Doulik, 2011, s. 18). Pfejimka muize vnést doplitujici,
rozSifujici informace o nove€ uvedené slovni zasobé¢, ktera je tak procviCovana, opakovana

v novych mezipfedmétovych mezijazykovych souvislostech.

Kognitivni teorie osvojovani kompetenci
Existuji dva teoretické sméry vysvétlujici osvojovani kompetenci. Prvni z nich pfedstavuje
osvojovani jako proces (J. R. Anderson, Adaptive Control of Thought) a ten druhy, tzv.

mnesticky model osvojovani je zalozen na paméti (G. Logan, Instance Theory).
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Modely, ve kterych osvojovani komplexni kognitivni kompetence je pojiméano jako proces,
se skladaji ze ¢ty etap: nejdiive je to faze interpretacni, ve které nové kompetence jsou
zpracovavany, zejména diky pouzivani deklarativnich znalosti, které maji spojitost s novou
kompetenci. Druha faze, kterd je nazyvana kompila¢ni je charakterizovana sniZzenim
interpretacniho usili, ke kterému dochézi nasledkem plisobeni opakovani. Dale pfichazi na
fadu upeviiovaci faze, ve které vazby sité jsou upevilovany a postupy se tak zlepsuji.
Konec¢nd faze, ve které dochazi ke kompilaci znalosti, slouzi k vytvaieni novych
poznatkovych celkli na zaklad¢ jiz existujicich znalosti, védomosti: to je vyvoj vedouci

k dosazeni urovneé ,,odbornika“.

Logantiv mnesticky model (Logan, 2002, s. 376) se pokousi vysvétlit, jakym zptisobem
vznikaji automatismy. Pamétova stopa je v paméti utvafena automaticky, coz plati pro
kazdy usek/uzel zpracovani zkuSenosti (instance). Podporovany nacvik produkuje velky
soubor usekti/uzli (instances). Znamena to ¢im vice je v paméti tisekti/uzla (instances), tim

rychleji budou nalezeny jejich stopy v ptipad¢ potieby.

Existuji dva zdsadni sty¢né body, které jsou spole¢né t€émto dvéma vySe popsanym

teoretickym smérim:

- osvojovani kompetence ma svlj puvod v automatizaci programovych aktivit
nizkého fadu

- mezi vykonem zacateCnika a odbornika nedochdzi k postupné ztrat¢ pozornosti
nebo védomi, ale k pfesunu od jednoho k druhému

- nejzékladngj$im principem ucenti je to, Ze opakovani posiluje asociace

- zhlediska praxe nezbytnou soucasti rozvoje kompetence je tzv. ,preuceni®.
Nécvik, opakovani, ¢as vénovany danému ukolu jsou kritickymi proménnymi pii

osvojovani komplexnich kompetenci, zejména pak ciziho jazyka.

Vyzkumy zrekapitulované Ericssonem a Charnessem kvantifikuji usili nezbytné pro
dosazeni urovné odbornika nezavisle na oblasti zaméfeni: je to pfiblizné Ctyfi hodiny
denné po dobu deseti let.

Robert Gagné piindsi pozorovani tykajici se teorii osvojovani kompetenci, které mayji

zasadni vyznam. Rozviji ,hierarchii kompetenci®, ve které nutnym ptedpokladem pro
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vznik nadfazenych celkl (svazkil) vySsiho fadu v paméti je vzdy piedchozi opora o jiz

existujici jednotky nizsiho fadu (Gagné, 1965).

Pouzivani jazyka matefského v komunikacni ¢innosti zavisi pravé na automatickém
ptistupu v paméti k enormni poznatkové zakladné. Jazykové zpracovani je do zna¢né miry
zautomatizovano. Pozornost je v daném ptipadé zaméfena zejména na konceptualizaci a
¢astecn¢ na mechanizmy sebekontroly (autokorekce). Produkce ma byt vzrastajici
(progresivni), soubéznd (paralelni) a zautomatizovana, abychom mohli vysvétlit
neobycCejnou rychlost, se kterou se vyjadifujeme v matefstin€é. Jen ziidkakdy vénujeme
pozornost rutinnim artikulaénim a vjemovym c¢innostem, rozpoznavani lexikdlnich
jednotek ze sta tisicii slov a lexikalizovanych bloku, které tvofi nasi mentalni lexikon
(lexikum), zautomatizovanym morfologickym a syntaktickym cinnostem, které nam
dovoluji vytvatet podobu jazykového projevu (diskurzu). V oblasti druhého a dal$iho
jazyka ptechod z urovné zacate¢nika na uroven pokrocilou odpovida presunu zamérného,
védomého usili uciciho se jedince. Zpracovani a asociace nizkého tadu vyzaduji hodné
usili od zacatecnika z hlediska pozornosti: vyslovovani (artikulace) novych zvukda,
dekodovéni zvuki, rozpoznavani slov, nalezeni odpovidajicitho morfologického tvaru atd.
Kompetence v druhém a dalSim jazyce nevyzaduje od uciciho se jedince osvojeni si
kognitivni sité, kterd by odpovidala kognitivni siti rodilého mluv¢iho. Mnozstvi a kvalita
dat k zapamatovani jsou urCovdna vzdélavacimi programy na urovni Skol, ministerstva
Skolstvi, které se fidi Spole€nym evropskym referenénim rdmcem pro jazyky Rady
Evropy. Naproti tomu vSak existuje minimalni mnoZzstvi a kvalita védomosti k osvojeni,
nutné k tomu, aby utvofena mnesticka sit’ byla vykonna: jestlize zakladni slovni zdsoba,
fonologické reprezentace, ovladani syntaktickych struktur jsou nedostacujici, a pokud

pfistup k formalnim kognitivnim sitim neni zautomatizovan, tak ucici se jedinec nebude

moci pouZzivat jazyk ve skutecnych komunikacénich situacich.

Miizeme konstatovat, Ze ve Skolnim prostiedi ¢as vymeéteny pro kontakt je pro osvojovani
mnestické sit€ v druhém nebo dal§im cizim jazyce nedostacujici. Metodicka otazka ve tfide
se tak stdva nejlepSim zpuisobem kompenzace nedostatku casu urceného pro kontakt s
cizim jazykem, tak 1 identifikace nezbytnych piistupti k uvedeni védomosti a automatizmut

nezbytnych pro G€inné pouZzivani jazyka do hry.
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Teorie ufeni neustale opakuji, ze osvojovani novych kognitivnich automatizmt je zavislé
na nacviku a opakovani. Piesto podle Prince je dulezité¢ respektovat kontextovou
rozmanitost. « Le contexte linguistique peut consister en un seul mot, reli¢ ou non au mot
a apprendre ou un segment plus long comme une phrase ou paraphrase » (Prince, 1999, s.
343)*. Proto, aby doslo k vytiibeni zjemnéni sémantické reprezentace, tikoly by mély
zahrnovat rizné typy zpracovani: hodnoceni asociaci podle riznych sémantickych
moznosti, ukoly zalozené na rozpoznéavani a produkci, ukoly auditivni a vizudlni. Pfejimky
(slova ciziho piivodu, v naSem piipad¢ galicizmy) nabizeji pfilezitost k obohaceni a
obménam jazykového kontextu zapojenim riznych typld zpracovani jako je kontext
mezijazykovy a interkulturni prostfednictvim historie slova, které je ureno k osvojeni,
jeho etymologie. Pfitom by dochdzelo, ¢i nikoli k opofe o kognitivni sité (diive osvojené

védomosti) ucicich se jedincli v zavislosti na jejich ptedchozi existenci.

2.1.2 VnéjSi determinanty osvojovani lexikalnich prostredki komunikace v procesu
vyuky ciziho jazyka

Vnéjsimi faktory ovliviiujicimi proces vyuky a zptisob jakym se zaci uci, osvojuji si slovni

zasobu jsou metody, organizaéni formy a v neposledni fadé¢ i moderni technika, o

kterych postupné pojedname.

Metody
Metoda vyuky je v didaktice definovéana jako ,,zpisoby zdmérného uspotfadani Cinnosti
ucitele 1 zaka, které smétuji ke stanovenym cilim® (Skalkova, 2008, s. 181). Metody
cizojazy¢né vyuky prochazeji historickym vyvojem, proménuji se v zavislosti na

spolecensko-historickych podminkach a na stupni vyvoje dané odborné discipliny.

Hlavni metodické sméry vyuky cizich jazykl jsou niZe predstaveny v podobé tabulky,
reflektujici historicky sled jednotlivych metod, které uptfednostiiovaly riizné postupy.
Principy a zasady jednotlivych metod byly stavény jejich predstaviteli do protikladu, avSak
v metodach vyuky cizich jazyki se tyto zasady, principy a jednotlivé postupy mnohdy

navzajem dopliuji a prolinaji.

“® Jazykovy kontext miZze sestivat bud’ z jednoho slova, které méd ¢i nikoli spojitost se slovem uréenym
k osvojeni nebo z delsiho segmentu jako je véta nebo parafraze (preklad X. V.).
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Pro zpracovani zékladniho ptehledu metod (viz. tabulka €.5) byly zvoleny jako zdroje J.-P.
Cuq a I. Gruca (Cuq, Gruca, 2005, s. 254-270) a J.-M. Defays (Defays, 2003, s. 224-233),
pricemz v dalsim vykladu bereme v iivahu rovnéz dalsi zdroje ruské a ¢eské (Kanmuronona,

2009, MockosuH, llykun, 2013, Hendrich, 1988, Bronec 1988, Chodéra, 2013, aj.).
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Tabulka €. 5 — Zakladni pfehled vyvoje metod vyuky cizich jazyka

Metody

Gramaticko-pfekladova / Tradiéni metoda
19. stol., posléze upadek v prvni pol. 20.
stol.

Pfima metoda
Prvni pol. 20. stol.

Metody strukturalné behavioristické
Prosadily se v 50. a 60. letech 20. stol.

Spojeni strukturalni lingvistiky a behavioristické psychologie

Komunikativni metody zrozené v pribéhu
poslednich 45 let

Audiooralni metoda

Metoda strukturné globalni a audiovizualni
(SGAV)

Pristup komunikativni a ¢innostni

Teoreticka vychodiska

- Kalk zdédéného modelu, zalozeného na
vyuce klasickych jazyk (latiny a Fectiny),
posléze aplikovano na vyuku cizich jazykd
obecné

- Koncepce jazyka jako «prostiedku
komunikace»

- Asocianismus : asociace formy a vyznamu.

Poslech a mluveni.
- Psychologie uceni : ucici se jedinec je
pojiman jako aktivni subjekt.

- Strukturalismus : pojima jazyk jako
kombinatorni systém znak( organizovanych
do predem danych syntaktickych schémat.
Ret je pojimana jako skladanka jednotek
(fonologickych, lexikalnich, syntaktickych a
textualnich)

- Teorie uceni : behaviorismus, ktery
koncipuje uceni se jazyku jako podminény
akt s vyuZitim predem promyslenych asociaci
a mechanického opakovani (drilu).

- vychazi z druhé generace strukturalné
behavioristickych pfistup(.

- verbotonalni teorie : zaloZzend na recové
lingvistice.

- Le Frangais Fondamental: slovni zasoba a
gramatika mluvené francouzstiny
(elementérni/zékladni).

- lingvisticka teorie : otevieni se «
komunikativni kompetenci ». Pfechod od
lingvistiky aplikované k didaktice jazykd se
zapojenim interdisciplinarnich smér( jako je
sociolingvistika, pragmatika, psycholingvistika,
atd.

- teorie uceni: kognitivni psychologie povazujici
jakoukoli formu uceni za vystavbu znalosti,
védomosti

Cile Umoznit pristup ke klasické literature Naucit mluvit primarné, a nasledné psat v Osvojit si jazyk (sit syntaktickych struktur) Ucit se redi situativné a tak i jazyku jako Ucit se komunikovat v cizim jazyce : s ohledem
ovladnutim mrtvych jazykd a poté aplikovat | cizim jazyce. pomoci automatismu. prostfedku mluvené komunikace. na sociolingvistiku, psycholingvistiku,
na prechod od jazyka k jazyku obecné pragmatiku, atd.
(preklad)

Zaméreni na gramaticka pravidla a texty, literarni na praktické zvladani mluveného a na porozuméni a mluveny projev na symetrické ovladnuti praktickych na uciciho se jedince jako aktivniho ucastnika a
erudici, cviceni zakd v memorovani pisemného projevu v cizim jazyce dovednosti pri pochopeni struktur a tvlrce v procesu uéeni
tvaroslovi globalniho smyslu.

Gramatika explicitni — tézky metajazyk, pfiklady Implicitni a induktivni — objevovani vychazi | Implicitni a induktivni — osvojeni nevédomé, Implicitni a induktivni — Vice méné explicitni — nevychazi z

prevzaty z literarnich textl (véta).
Prezentace pravidel a aplikacnich cviceni,
memorovani a preklad.

z prikladd aktualit, zprav. Ma druhofadé
postaveni.

bezdécné, automaticky.

Prezentace prostrednictvim
kontextualizovanych cviceni.

gramatickych struktur, avsak ze slovnich
vypovédi.

Slovni zasoba

Uceni se z literarnich textd a ze seznamu
slov, slovnickd, zpaméti mimo kontext.

Uceni se bézné slovni zasobé vychazi z
konkrétnich slov v konkrétni situaci.

Uceni se omezenému poctu slov na zakladni
slovni zasobu.

Uceni se slovni zasobé na zdkladé striktné
progresivni gradace.

Uceni se slovni zasobé podle potieb z4ku a
jejich Urovné znalosti.

Fonetika - Procvic¢ovani ¢teni nahlas a vyslovnosti — - Zaméreni pozornosti na vyslovnost. Poslechova cvic¢eni opakovaci a diskriminacni | Akustické prvky jsou duleZité, poslech a Foneticky a fonologicky ndcvik od samého
psana podoba reprodukovana ustné - Analytické studium fonetiky (foném — (rGzné nahravky vypovédi rodilych mluvcich). | opakovani tzv. spoustéciho dialogu. pocatku uceni, vychazejici z autentickych textu
- omezena na striktni minimum slabika — slovo — skupina slov — rytmus nebo adaptovanych autentickych textd.
intonace).
Postup Kategorie tradi¢ni gramatiky (substantivum, | Principy postupu: Postup sméfujici pfisné podle danych Postup linedrné gramaticky Postup pruzny a spiralovity (pravidelny a

¢len, adjektivum) slouzi jako voditko

- od zndmého k neznamému

- od konkrétniho k abstraktnimu
- od jednoduchého ke sloZitému
- od jednotlivosti k obecnostem

syntaktickych struktur a cilené na zakladé
sledu podminénych reakci typu «stimul —
reakce — posileni/upevnéni» a automatism.

narUstajici navrat k jiZ osvojenym kategoriim) v
zévislosti na pottebach udicich se jedincu.

Pedagogicka praxe

- pfistup k cilovému jazyku skrze preklad
- vyuZivani materstiny zaka v hodiné

- prevladajici postup uceni : preklad do
jazyka materského a cilového

- pfimé uceni cilového jazyka.

- zakaz obraceni se k materskému jazyku
(preklad je vyloucen).

- postupy uceni zaloZené na kladeni otazek,
fonetickém opakovani, dramatizaci.

- Vyuzivani novych technologii ve vyuce:
jazykové laboratore, audio nosice.

Postupy uceni :

- intenzivni opakovani uméle vytvorenych
dialogti (klicovy podklad)

- strukturalni cvi¢eni a sémantizace dialogd,
nazornost prostrednictvim ilustraci, gest,
apod.

- nedoporucuje se obraceni se k materskému
jazyku (nezadouci interference)

- Vyuzivani novych technologii ve vyuce:
jazykové laboratore, audio nosice, nahravky
- témér vylucné uzivani cilového jazyka

- dialogy, dramatizace, strukturalni cvi¢eni
-opakovani

- nedoporucuje se obraceni se k materskému
jazyku (nezadouci interference)

- Prvni jazyk, tj. matefstina zaka jiz neni
vylucovana.

- aktivity : rolové a simulacni hry, ve kterych
sdélovany vyznam ziskava socidlni dimenzi

- v ramci jednoho cviceni prechazet od jedné
kompetence k druhé

- propojovani vyuky cilového jazyka s vyukou
dalsich predmétl (jazykovych i nejazykovych)

Préace s chybou

- dasledné usiluje o gramatickou spravnost

- s chybou se nepracuje

- spravna produkce vypovédi je zajistovana
opakovanim spravného vzoru

- chyba je chapana jako pfirozend véc v
procesu uceni, ovsem také jako problém,
ktery je tfeba opravit pro dosazeni
ocekdvanych vysledk( uceni.

- praci s chybou se nevyhyba za kazdou cenu, je
povaZovana za postup pouZivany v procesu
uceni.

Vyuka kultury/realii

- omezena na kulturu vysokou, kultivovanou
- zaloZena na realiich a historii literatury
odpovidajici zemé

Neni na kulturu explicitné zamérena,
zviditelriuje ji vSak do jisté miry implicitné

Neni explicitni, probiha vSak do jisté miry
implicitné.

Formalni cviceni a stereotypni skece, scénky
mimo kontext.

Uplatriuje se zejména v « situacnim
kontextu ».

- spolecensky zavazné navyky doprovazejici
komunikaci, predevsim ukony spojené s
kazdodennim Zivotem a kulturni slozka
cilového jazyka
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Prostredky

- Texty a jazykové ucebnice tisténé,
- neaudiovizudlni prostredky (tabule, krida,
tuzka, atd.)

- Neverbalni komunikace (gesta, mimika,
dramatizace)

- nazornost (kresby, obrazky, odkaz na
bezprostredni okoli)

- audionahravky, magnetofon, jazykové
laboratore

Audionahrdvky a diafilmy (snimky s
koordinovanymi dialogy)

- jazykové ucebnice vytvorené na zakladé
linedrni gradace

- CasteCné autentické texty

- audiovizualni technika

(pocitac, internet, multimedialni projektor,
atd.)

- jazykové ucebnice jsou bohaté ilustrovany a
sestavovany podle potieb a Grovni znalosti
jazyka ucicich se jedinca

- autentické texty

Postaveni mluveného druhoradé prvoradé prvoradé prvoradé vyvazené postaveni psaného a mluveného
projevu projevu
Postaveni pisemného prvoradé druhoradé druhoradé druhoradé vyvazené postaveni psaného a mluveného

projevu

projevu

Ptistup k jazyku/Pojeti
jazyka

Jazyk jako prostredek pristupu k literarnim
textim. Jazyk neslouZi primarné ke
komunikaci.

Jazyk jako prakticky prostredek k Ustni a
pisemné komunikaci.

Jazyk jako sit syntaktickych struktur k
osvojeni ve formé automatizm.

Jazyk jako prostfedek komunikace pro
zvladani situacni reci.

Jazyk chapan jako adaptované lingvistické
vypoveédi v zavislosti na komunikacni situaci —
komunikativni kompetence.

Poznamky

Ke gramatice a literature, které byly v
nasledujicich metodickych pfistupech
vylouceny se dnes metodika zvonu vraci.
Prekladu mZe byt vénovana opét
pozornost.

Prvky pfimé metody jsou mnohdy stéle
vyuZzivany, zejména jde-li o vyuku vedenou
nositelem cilového jazyka a v prostredi
tohoto ciziho jazyka.

Metody strukturalné behavioristické dnes vysly z médy. Drilu je stale vyuzivano v jazykovych

laboratofich, avsak v malych davkach.

Uplatnuji védecky pristup, neberou v ivahu Zaka (jeho motivaci, potfeby a schopnosti).
Nékteri metodici a ucitelé dodnes ocenuji systematicnost ucebnic a relativni efektivitu uceni

témito metodami.

Komunikace je zaroven prostfedkem a
vysledkem uéeni se. Ukolem vyuéujiciho je
vytvaret podminky pro komunikaci a davat
ucicim se jedinclm mozZnost se aktivné ucastnit
procesu komunikace.
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Vyseuvedend tabulka predstavuje shrnujici piehled vyvoje metod vyuky jazykl v obdobi
za poslednich 150 let. Jako kazda prehledova tabulka i tato forma syntézy piedstavuje

pouze stru¢ny vycet a zbézny nastin.

Tento vyvoj ukazuje, Ze ve vyuce cizich jazyki jsme prosli cestou od
fenoménu « modnosti » téch kterych metod, které vznikaly jako protikladné reakce na
predchazejici metody a upfednostiovaly pouze urcité didaktické aspekty, k vyvazenéjsimu

dosazeni vysledki procesu cizojazycné vyuky.

Soucasna didaktika cizich jazyki se tak vyznacuje jistym eklektizmem (Puren, 1994), t;.
slucuje v sobé rozmanité prvky riznych metodickych smérti dob minulych a novodobych.
Tento jev je rovnéz oznaCovan za lingvodidakticky pluralismus (Mothejzlikova, Chodéra,

2001, s. 164).

Z tohoto pohledu, dnes existuje cela fada postupt, jak napf. zvySit miru porozuméni

psanému textu, mezi nimiz Defays mimo jiné uvadi, Zze je vhodné vybizet ziky, aby

«utiliser les connaissances antérieures pour prédire la signification globale d’un document,
. T A S 5 49

pour anticiper la suite d’un texte avant méme de 1’avoir parcouru entiérement »* (Defays,

2003, s. 250-251).

Defays rovnéz doporucuje postup jak « surmonter la difficulté et tolérer I’ambiguité »*°.
Zaci mohou mit totiz tendenci se zablokovat hned pfi vzniku prvnich obtizi. Napi.
preskrtavani nepochopenych slov a pasazi Zaky ptivede ke konstatovani, Ze vétsi ¢ast textu

je pro n¢ Casto srozumitelna.

Pfejimky a internacionalizmy, jak se zdd, v ramci vySeuvedenych poznatki
aplikovatelnych pred zacatkem samotného Cteni textu, predstavuji jisty potencial z hlediska
kladného ptfenosu, protoze mohou slouzit jako zachytné orientacni body pro Zéky, aniz by

mgéli pfedchozi znalost slovni zdsoby spojené s probiranym tématem v cilovém jazyce.

Osvojovani slovni zasoby dnes jiz neni pojimano jen jako memorovani seznamu slov

(Defays, 2003, s. 259). Pojem lexikalnich poli dnes zfeteln€¢ ukazuje na vztahy, které mezi

4 vyuzivali ptedchozi jazykové zkuSenosti (ucebni historie) pro odhad tématu piedlozeného textu pro

nasledné predvidani pokraCovani textu bez predchoziho nahlédnuti do samotného textu (Pieklad X.V.).
30 piekonavat obtiZe a tolerovat nejednoznacnost (Pfeklad X.V.).
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jednotlivymi terminy puasobi. Defays doporucuje pouzivani lexikalnich cviceni
kontrastivniho charakteru, které ptispivaji k « prévenir les erreurs dues a de mauvais

transferts (faux fréres) »°!.

Defays nakonec uznava, ze « deux langues sont toujours en cause quand on en enseigne
une seconde »*? (Defays, 2003, s. 209). V procesu uéeni Zaci piirozené srovnivaji jazyk
cizi a matetsky. SpiSe nez zakazovat pouzivani mateiStiny v cizojazy¢né vyuce (viz. vyse
¢ast « pedagogicka praxe » piima metoda, audio-ordlni a SGAV, tab. ¢.5) Defays naopak
doporucuje « de comprendre et de contrdler ces rapprochements pour optimaliser
I’enseignement de la langue étrangere en profitant de leurs effets positifs ou en prévenant
ou en neutralisant leurs effets négatifs »*> (Defays, 2003, s. 209). Je nezbytné zde brat v
uvahu fenomény védomého a bezdécného srovnavani, stejné tak interferen¢ni vlivy, nebot’

ty predstavuji indikatory pokroku.

Soucasné komunikativni metody vyuky piedstavuji zvlasté ptfiznivy ramec pro pozitivni
vyuzivani mezijazykového transferu. Je to jeden z pedagogickych postupii, ktery nelze
zanedbavat a ktery pfesahuje pojem interference v ramci analyzy chyby. Zaroven Robert
Galisson (Galisson, 1991) rozpracoval pojeti zdsadniho sblizeni prezentace lexika a
kultury, jehoz cilem je integrace jazyka a kultury jazykového spolecenstvi v predmétu
»uceni ciziho jazyka a kultury®, nikoliv pouze uceni ciziho jazyka, jak je obvyklé. Galisson
takto navrhuje moZnost « d’entrer dans la culture par les mots afin de solidariser et
d’intégrer langue et culture dans un méme enseignement/apprentissage »°*. Rovn&z Cuq a
Gruca maji za to, ze « le rapprochement entre lexique et culture ... parait étre aujourd’hui
la piste la plus prometteuse »°> (Cugq et Gruca, 2005, s. 409). Pojem LG neboli francouzské
prejimky, jez nabizime k vyuziti s ohledem na jejich jazykové slozky vyslovnostni,
pravopisnou, gramatickou, vyznamovou, kulturné-historickou jsou v souladu

s vySeuvedenymi tendencemi ve vyvoji metod vyuky cizim jazykim. V na$i praci se

5! ptedchazeni chybam, které vznikaji na zakladé interference (zradni bratti) (Pieklad X.V.).

52 Dva jazyky spolu vzdy interaguji, kdyZ u¢ime druhému jazyku (Pieklad X.V.).

53 pochopit a kontrolovat tato srovnani pro zoptimalizovani vyuky ciziho jazyka s vyuzitim jejich kladného
vlivu nebo pro pfedchazeni ¢i odstranéni nezddoucich vlivt (Pieklad X.V.).

34 ystupovani do kultury skrze slova za uéelem vzajemného propojeni a integrace jazyka a kultury v rdmci
téze vyuky (Preklad X.V.).

35 sblizovani lexika a kultury ... se zd4 dnes byt nejslibnéjsi cestou (Pieklad X.V.).
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budeme snazit ndzorn¢ demonstrovat tento potencial (viz. navrhy pracovnich listi v ptiloze

6).

V této souvislosti, zajimavym poznatkem je, Ze jiz v prvni poloviné 19. stol. Magler
v ndvaznosti na nepfimou gramaticko-piekladovou metodu rozpracoval odlisny pfistup,
zalozeny na vysledcich vyzkumu historicko-srovnavaci jazykovédy. Jednalo se o tzv.
genetickou metodu, kterd byla zalozena na ,,soustavnych etymologickych exkurzech o
puvodu slov ciziho jazyka s odkazem na starou fectinu, latinu nebo dokonce keltStinu*
(Chodéra, 2013, s. 115). ,,Jazyk, jemuz se zaci uci se mél srovnavat s jejich mateistinou 1
s ostatnimi jazyky, které jiz ovladaji* (Hendrich, 1988, s. 260). Zacatkem 20. stol.
genetickou metodu Maglera v Cechach pievzal Rocher a vyuku romanskych jazykd

odvozoval od latinského zakladu (Bronec, 1988, s. 22 — 23, Rocher, 1923).

V ruské didaktice cizich jazyk se v soucasné dob& za poslednich 25 let prosazuji
predevsim komunikativné orientované metody (MockosuH, 2013, s. 292). Jsou to metoda
piima a metoda uvédoméle praktickd, které se uplatiuji v podminkach pfirozeného
jazykového prostfedi, a metoda uvédoméle-srovndvaci metoda, kterd se naopak praktikuje
mimo prostfedi daného cilového jazyka. Jelikoz «ines KOMMYHUKaTUBHOCTH, MPUHITUIIBI
KOMMYHHKAaTHBHOTO OOydYeHHUS OKaszajl OrpOMHOE BIHMSHHE Ha COBPEMEHHYIO
metoauky»>® (Kanutonosa, Mockosun, Ilykun, 2009, s. 26), vyse uvedené metody vyuky

existuji v kontextu komunikativniho ptistupu.

Zaroven se vyviji a zapojuji do ucebniho procesu tzv. interaktivni a ¢innostni metody
vyuky, podporujici rozvoj kritického mysleni Zdka. Patfi sem napt. vytvareni klastrii
(sémantickd mapa, asociogram, aj.), pouzivani srovnavacich diagramt, vytvareni puzzle,
hadanky, rébusy, aj. RovnéZ se prosazuji metody kooperativni, projektova a tzv. ,,tandem
metoda® (ufeni v tandemu), vyuZivajici redlnou nebo virtudlni komunikaci
(bepauuesckuii, 2008). Moskovin povazuje tandemovou metodu za jeden z
«TIEPCTIEKTUBHBIX HAIMPaBIICHUH HCITOIB30BaHHUS COBPEMEHHBIX TEXHOJIOTUH OOydeHHs Ha

3aHATHAX 1O A3bIKY»° (MockosuH, 2013, s. 297).

56 Myslenka komunikativnosti, principy komunikativni vyuky méli velky vliv na moderni metodiku.
57 perspektivnich smérii vyuziti modernich metod vyuky v hodinach jazyka (pieklad X. V.).
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Z uvédomeéle-srovnavaci metody vychazi Vagnerova a rozpracovava metodu narodnostné

jazykové orientace (Baruep, 2001, 2009).

Od pocatku 90. let 20. stol. v souvislosti se zménami v socialn¢ spoleCenském zivoté a
celosvétovymi globalizacnimi procesy se v Rusku zadind prosazovat interlingvalni
interdisciplinarita ve vyvoji lingvodidaktiky cizich jazyk. Bimovd (M. JI. bum),
Ci¢erinovd (H. H. Ynuepuna) rozviji metodiku vyuky néméiny na zakladé
anglictiny, BarySnikov (H. B. BapsimaukoB) se zabyva metodikou vyuky francouzstiny
jako druhého ciziho jazyka, Séepilovova (A. B. Illenuiosa) se vénuje metodice vyuky

francouzstiny na zéklad¢ angliCtiny, aj.

Vzhledem tomu, e Ceskd republika je od roku 2005 soudasti Evropské unie, ktera
prosazuje v fadé¢ dokumentt pozadavek, aby kazdy Evropan hovofil alesponi dvéma cizimi
jazyky (viz. napt. Rada Evropské unie, 2008), i v ¢eském prostiedi se zacala prosazovat
myslenka plurilingvni diversifikace a zarovenn rozvoj interdisciplinarity a integrac¢nich
prvki v didaktice cizich jazykii. Problematice vyuky némciny po anglictin€ se u nas vénuje
napt. AndrdSova, Janik, francouzstin€ jako dal§imu cizimu jazyku po angli¢tiné pak napf.
Vit, Fenclova, Dleskova, Novakova, vyuky ruStiny po francouzsting, napt. BureSova,
mezijazykovym kulturologickym aspektim ve vyuce rusStiny soporou o piedchozi
jazykovou zkuSenost z némciny a mateiStiny, napt. Havelkova, didaktice rustiny jako
daldimu cizimu jazykd, napt. Zofkova, aj. Na zavér, lze plné souhlasit s Janikem, ktery
poznamenava, ze ,zatimco diive byly jazyky od sebe striktné oddélovany, moderni
pristupy se snazi na zaklad¢ metodickych pfistupii spiSe vytvotit ramec pro paralelni uc¢eni
se n€kolika cizim jazykim* (Janik, 2012, s. 27). Jedna se o takové metodické pfistupy,
které usiluji o dosazeni efektu synergie ve vyuce druhého a dalSiho ciziho jazyka v rdmci
instituciondlniho vzdélavani. Vzhledem ktomu, Ze ucitelé disponuji dvoji aprobaci,
v Ceském vzdé€lavacim prostfedi mame zvIasté piiznivy ramec pro rozvoj tohoto sméru
spolu s potencidlem dvouoborovosti, na coZ upozorioval, mimo jiné, Tomas Klinka na 43.
celostaitnim seminaii k teoretickym zékladim didaktiky cizich jazykli na téma

Mezipiedmétové vztahy ve vyuce cizich jazyka (21/02/2019).

V kontextu Ceské didaktiky cizich jazykl se rozvoj komparativnich ptistupi v didaktice

cizich jazyki posilovan tradici komparativnich studii v lingvistice.
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Pokud jde konkrétné o praci s lexikem, je nutno zminit na tomto misté pozadavky na
vzdélavani v cizich jazycich v RVP pro zakladni vzdélavani s ohledem na doporuceni
“rozvijet jazykové povédomi ve vztahu k matefskému jazyku, pfipadné dalSim jazyktm*

(RVP ZV, 2016, s. 19),

Organizac¢ni formy

Vyuka cizich jazykli v rdmci instituciondlniho vzdélavani ve Skole vyuziva celé skaly
organiza¢nich forem. Mezi zékladni organiza¢ni formy procesu Skolni vyuky Skalkova
fadi frontalni vyuCovani v systétmu vyucovacich hodin, skupinové a kooperativni
vyucovani, individualizované a diferencované vyucovani, systém riznych organizacnich
forem uplatiovany pfi realizaci projektd a integrovanych ucebnich celkti a domaci ucebni
prace zakt (Skalkova, 2008, s. 220). Organizacni formy vyuky, které podporuji
kooperativni uceni, tj. praci ve dvojicich nebo skupinové uceni ,jsou bezpochyby
vhodnéj$i pro integraci socidlnich a emocionalnich aspekti nez frontdlni typ vyuky
(Mareckova 2011. In. Janikova, 2011, s. 89). V zavislosti na cili prace, charakteru latky,
individudlnich zvlastnostech zakti a moznostech skoly ucitel ciziho jazyka voli ve své praci
tu nejvhodnégjsi. V soucasné dobé se stale Castéji vyuzivaji nové informacni a komunikaéni
techniky vyuky, které¢ dopliuji vySe rozebirané organizacni formy instituciondlniho
vzdélavani.

Vsechny vySe zminéné organizacni formy mohou vytvaret prostor pro praci s prejatymi
slovy a jmenovité¢ s LG v hodinach rustiny (viz. pfiklady v nami navrZenych pracovnich

listech, ptiloha 6).

Vyuziti techniky
Technologie jsou v dne$ni dob& nedilnou soucasti vyuky cizich jazykl. Aktudlnimi tématy,
tykajicimi se vzdé€lavaci praxe jsou v odborné literatute IT a iPad (Hartmanova, 2012,
Stastkova, 2015, Svancar 2012). U&ebnice rustiny dnes jsou vydavany jak v knizni, tak
v elektronické podobé, coz rozsifuje Skalu moznosti u¢ebnich postupli a nabidku ucebnich
materiali. Dnes jsou napiiklad dostupné UMS Raduga Plus a UMS Raduga po-novomu
jako interaktivni knihy s pfidanymi multimédii (FlexiBooks). Napf. i-u¢ebnice Raduga po-
novomu nabizi nad ramec tiS§tené podoby interaktivitu v podobé piidanych multimédii,

ktera pfispivaji k lepSimu znazornéni a pochopeni probirané latky: interaktivni cvifeni
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a jazykové hry (kvizy, dopliovacky, pexesa, kiizovky...), test formou kvizu na konci kazdé
lekce, poslechy z ucebnice a piirucky ucitele, ozvucena slovni zasoba jednotlivych lekci,

internetové odkazy, fotograficky material a texty z oblasti realii.

V druhé poloving 20. stol. jednou z moznych cest intenzifikace ucebniho proces je vyuziti
modernich metod diky maximalnimu vyuziti technickych prostfedka (Kapitonova, 2009, s.
281). Napt. Spaningerova dogla ve svém vyzkumu k zavéru, Ze interaktivni tabule vétsinou
prispiva k pozitivnimu emociondlnimu podbarveni, zaci jsou vice aktivni, koncentrovani a
vykazuji vétsi zajem béhem hodiny (Spaningerova, 2015, s. 84). Vyuzivani interaktivni
tabule ve vyuce pfispiva k tomu, ze “zéci jsou vice motivovani, vyjadiuji pozitivni reakce,

davaji pozor po delsi dobu a jsou aktivnéjsi” (Dostal, 2009).

Vyulujici mlze v hodiné vytvaret fadu interaktivnich ucebnich situaci s vyuzitim
podpiirnych technickych prostfedkil jako napft. prace na pocitaci, prace s interaktivni tabuli,
pouzivani internetu, aplikaci, aj. Dale vyuziti videofilmu, podle Kapitonové a kol. prispiva
mimo jiné k tomu, ze «BBOAATCA W AKTUBU3UPYIOTCS HOBBIC CIIOBA, CIOBOCOYCTAHHMS,
pedeBble KJIMIIE B YCTHOH peun cTymeHToB»® (Kamuromosa, 2009, s. 274). Poditadové
technologie se nejlépe realizuji pomoci Internetu a slouZzi prostiedkem ziskavani informaci,
prostfedkem komunikace, prostfedkem vyuky a prostiedkem zabavy pro zaky (Moskovin,
2013, s. 307). Technické prostfedky zvySuji miru motivace a zdjem zakd o piredmét a
mimo jiné umoznuji rozsifit Skalu moZnosti kontaktu s autentickym prostfedim cilového
jazyka. Je nesporné, Ze moderni technologie pfispivaji ke zvySeni rozmanitosti
vzdélavacich situaci, zplisobll prezentace a aplikace uciva, v disledku jejich vyuzivani ve
vyuce. (Skakova, s. 255) Klade to ovSem vysoké naroky zvlasté na ucitele, jejich starSi
generaci. Azimov v tomto ohledu piSe, Ze ,,00e rpymnmel noib30BaTenei, y4acTByIOIUE B
00pa3oBaTeIbHOM Ipoliecce, — MPENoAaBaTeNd U yJalrecs — J0JKHbI 001a1aTh 6a30B0il
UH(POPMAIIMOHHON TPaMOTHOCTBIO, BBIIBUTCIOINIECH OMpeesieHHbIle TpeOOBaHUS K HUM U

Tpebyromei crenuanbHo moarotosku‘’ (Asumos, 2012,s. 186).

58 jsou uvadéna a aktivizovana nova slova, slovni spojeni, fe¢ova kli§é v ustni promluvé studentt (pfeklad X.
V).

3 ob& skupiny uzivatelli, které se Ucastni vzd&lavaciho procesu (vyudujici a Zaci) musi mit ziklady
informacni gramotnosti, kterd ma vici nim jisté pozadavky a vyzadujici zvlastni piipravu (pieklad X. V.).
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Zavérem lze konstatovat, ze rozmanitost nabizejicich se prvkd riznych metod,
organizaCnich forem a technik je v soucasné eklektické fazi didaktiky cizich jazyka
prostorem pro tvirci piistup k vyuce ze strany autort ucebnic i uciteli samych. Téchto
moznosti se vybérové pokousime vyuzit i v nasich navrzich pracovnich listi ve vztahu

k lexikalnim galicizmiim v vyuce rustiny jako druhého a dalsiho ciziho jazyka.
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2.2 Osvojovani druhého a dalSiho ciziho jazyka

Problematikou vyuky druhého ciziho jazyka na zaklad¢ prvniho ciziho jazyka se zabyvaji
Bimova (U. JI. bum), Bary$nikov (H. B. Bapbimunukoss, Séepilovova (A. B. Illenunosa),
Cigerinova (H. H. Unuepnuna), aj. U nés se této problematice vénuji H. Andragova, H.
Zofkova, M. Janik, aj. Tato oblast lingvodidaktiky je pomérné nova, ale vyrazné aktudlni
vzhledem k zaméteni jazykovych politik CcClenskych zemi EU k diverzifikované

vicejazycnosti obcant.

2.2.1 Specifika vyuky druhého a dalSiho ciziho jazyka v ¢eském vzdélavacim
prostiedi — soucasny stav
V soucasnosti by se Ceska republika podle Janika dala oznagit jako monolingvni zemé (v
niz jedinym ufednim jazykem je ceStina). Setkdvdme se vSak s mnohojazycnosti
v prostiedi Skolni vyuky dalSich cizich jazykd (srov. Janik, 2014, s. 331).
K diverzifikované vicejazy¢nosti sméfuje zavedeni povinného druhého ciziho jazyka na ZS
(od $kolniho roku 2013/2014)%°. Je stile nezodpovézenou otazkou jaka je jazykova
vybavenost zakti ZS? Nakolik se zlepsila, zavedenim CJ2, konkrétng jaké je potadi CJ,

které se Zaci uéi na ZS, piipadné SS? A ma jiz takovou evidenci dat MSMT k dispozici?

Na koncept mnohojazycnosti je mozné nahlizet jak v roviné obecné jako spolecensky a
individualni fenomén, tak v roviné individualni jako ,,ovladani vice jazykd ve smyslu
jejich dynamické pouzitelnosti v konkrétni komunikaéni situaci® (Krumm, 2003, s. 36. In.

Janik, 2014, s. 333).

Vzdélavaci obory Cizi jazyk a od Skolniho roku 2013/2014 DalSi cizi jazyk jsou v RVP
ZV vymezeny jako soucast vzdélavaci oblasti Jazyk a jazykova komunikace, ktera zaujima
ustfedni postaveni ve vychovné vzdélavacim procesu. Ramec predepisuje zakladnim
Skolam zarazeni DalSiho ciziho jazyka podle jejich moZnosti nejpozdéji od 8. ro¢niku v
minimélni ¢asové dotaci Sesti hodin (RVP ZS, 2016, s. 18). Avsak neni povinnost
navaznosti, prechodu a pokracovani v osvojovani zapocatého dalSiho ciziho jazyka na
sttednich Skolach. Tudiz situace vyuky RJ po FJ miize nastat, aCkoli se nejedna

v soucasnosti o jev ptili§ rozsifeny.

0 Dostupné z: http://www.nuv.cz/vse-o-nuv/zavedenim-druheho-povinneho-ciziho-jazyka-na-zs-se-zlepsi
[online 13.09.2019]
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Aktudlni stav cizich jazykl ve vzdelavani na zékladnich a stfednich Skolach za $kolni rok
2017/2018 ilustruji nasledujici tabulka €. 6 (aktudlni stav platny k 30.09.2017). V kontextu
nasi prace se konkrétné zaméiime na zmapovani poétu ZS a SS nabizejicich jednak rusky
jazyk a jednak nabizejicich rusky a francouzsky jazyk zaroven, v porovnani s celkovym

podtem ZS a SS v Ceské republice.

Tabulka €.6 — Vyuka rustiny na zakladnich a stfednich $kolach v CR ke dni 30.09.2017

Cekovy pocet Skol v  Pocet Skol nabizejicich Pocet Skol nabizejicich  Pocet Skol nabizejicich

CR rustinu francouzstinu rustinu a francouzstinu
zaroven
4518 1483 1009 515 198 333 107 229
22,3% 34,7% 4,4% 22,5% 2,4% 15,4%

V Ceském prostiedi rusky jazyk ve vzdélavani na zdkladnich a stfednich Skolach
v pievazné vétsin€ piipadii spada pod vzdélavaci obor dalsi cizi jazyk. Ve svém vyzkumu
jsme se opirali na statistickd data, poskytnutd odborem Skolské statistiky, analyz a
informacni strategie MSMT CR. Na zakladé provedené analyzy uvadime niZe tabulku ¢&. 7,
ktera ilustruje postaveni ruského jazyka ve srovnani sjazyky, které se Zaci uci na

zakladnich Skolach jako cizi jazyk a jako dalsi cizi jazyk:

Tabulka €.7 — Zaci uéici se cizim jazykGim na zakladnich $kolach ke dni 30.09.2017

Nazev jazyka 1. cizi jazyk 2. cizi jazyk
CIzi JAZYK DALSI CIzi JAZYK

| | potetzaki | vprocentech | potetZiki | vprocentech
783 130 99,0% 2 637 1,1%
216 0,0% 5929 2,5%
108 0,0% 51894 21,9%
7253 0,9% 169 251 71,5%
6 0,0% 6 485 2,7%
69 0,0% 224 0,1%
0 0,0% 167 0,1%
0 0,0% 61 0,0%

Celkem 790 782 100,0% 236 648 100,0%

Janik si pravem pokladd otdzku, do jaké miry mohou byt jazyky integrovany do

spole¢ného kurikula. Podle ného (2014) ,,ve vétsiné€ kurikularnich dokumentti u nas (ale i
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v zahranici) jsou jednotlivé jazyky vnimény jako izolované jednotky... (napt. RVP ZV,
2013) (Janik, 2014, s. 342). Dnes se kutikularni dokumenty o mozné integraci, ktera by
prispivala k dosazeni efektu mezijazykové synergie zminuji jen okrajové (napt. RVP ZV,
2016). Jevi se to jako jeden z nedostatkli na trovni kurikul v ramci rozvoje didaktik dalSich

cizich jazyku.

2.2.2 Obecné zakonitosti osvojovani druhého a dalSiho ciziho jazyka

V této podkapitole si klademe otazku, jak se druhy a dalsi cizi jazyk osvojuje, které obecné
zékonitosti ovlivituji dany proces. Uvadime zde pouze ty nejpodstatnéjsi, vychazime
pfitom z autor, ktefi se problematice druhého a dalSiho ciziho jazyka vénuji, napt. buwm,

1997, bapeiaukos, 1998, Unuepuna, 1999, Illemmmnosa, 2005 aj.

Osvojovani druhého a dalSiho ciziho jazyka probihd v podminkéach jazykové triglossie
neboli tripolarni jazykové konstrukce®!, kdy spolu vstupuji do kontaktu tii jazyky:
matefStina, prvni cizi jazyk (CJ1) a druhy cizi jazyk (CJ2).

Podle Bimové, tento proces vyvolava prinejmensim nasledujici dvé zakonitosti: pfi
osvojovani CJ2 na jedné stran¢ vznikaji problémy interference nejen ze strany matetstiny,
ale 1 ze strany CJ1 a zaroven se nabizeji velké moznosti pro kladny pfenos. Ke kladnému
pfenosu muize dochédzet ve nasledujicich tfech planech: na urovni fecové mysSlenkové
¢innosti, na Urovni jazyka a na urovni dovednosti ucit se. Na urovni feCové mySlenkové
¢innosti s rostoucim poctem osvojovanych jazykd ma ¢loveék ¢im dal vice rozvinuty fecové
mySlenkové mechanismy (jako napt. kratkodobd pamét, zrakové a sluchové vnimani,
mechanismy selekce, kombinace, mechanismy produkce pii mluveném a pisemném
projevu, aj.) (srov. benses, 1969). Na trovni jazyka shodné jazykové jevy v mateisSting a
v CJ1 jsou pfendseny ucicim se jedincem do CJ2 a usnadiiuji tak jejich osvojeni. Na trovni
ucebnich dovednosti, které si Zak osvojil v procesu uceni se matefstiné a predevsim CJ1
dochazi k uplatiiovani téchto jiz nabytych dovednosti v procesu osvojovani CJ2 a ¢ini tak
proces osvojovani snadnéjSim. Co se ty€e interference, vznikajici v rdmci triglossie,
nezadouci vliv mateiStiny a CJ1 plsobi s riznou intenzitou na urovni vSech jazykovych
plant (fonetickém, lexikalnim, gramatickém, ortografickém) a zaroven ovliviiuje celkoveé

vyvoj fecové ¢innosti v CJ2 na urovni produkce a recepce (bum, 1997, s. 6).

61 y této souvislosti (H. H. Yraepuna) mluvi o trilingvismu (CiGerinova, 1999, s. 4).
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Na problemati¢nost nezadouciho ptenosu zvlasté z CJ1 ve vyuce rustiny jako CJ2, které se
projevuji ve viech jazykovych planech upozoriiuje Zofkova (2001), napi. na to, e «Ha
(OHETHYECKOM YpOBHE MBI BCE Halie BcTpedaemcs ¢ Oosiee TBEPIBIM MPOU3ZHOIICHHEM
Markux cornacHbix»®?, dile napf. autorka upozorfiuje na interferenéni vliv mateistiny v
oblasti pravopisu piejatych slov a doporucuje uplatiiovat oporu o CJ2, aktivizovat znalosti
z prvniho ciziho jazyka a srovnavat jazykové jevy ve tfech jazycich a pfispét tak ke
kladnému pienosu a k uplatnéni jazykové zkuSenosti z CJ2 (srov. rus. MuIMoH, angl.
million, ¢es. milion; rus. mpodeccusi, angl. profession, Ces. profese; rus. Tonna, angl.
tonne, Ces. tuna, aj.). Zde je tfeba upozornit na skutecnost, ze vétSina uvadénych prikladi

prejimek jsou lexikalni galicizmy.

Cetnost vyskytu interferen¢nich jevii a kladného pfenosu je zavisla na nasledujicich tfech

faktorech, které¢ uvadi Bimova (bum, 1997, s. 6):

- Vyznamnou roli sehrdva uroven vyvoje fe€i v mateistiné a mira uvédomelého
ovladani feci.
pienos a naopak.

- Cim je délka ¢asového intervalu, kterd déli osvojovani CJ2 a CJ1, mensi, tim je

vétsi vliv CJ1 na CJ2.

Pii seznamovani Zaka s jazykovymi prostfedky je vhodné vzdy uplatiiovat kontrastivni
pfistup, ktery pomtzZe odhalit shodné a rozdilné znaky mezi CJ2 — CJ1 — mateiStinou. To
znamena, ze ve vyuce druhého a dalSiho ciziho jazyka je nutné vybizet zadky k tomu, aby
srovnavali jazykové jevy v kontextu jazykové triglossie, v pfipadech kdy to mlize pomoci
predejit interferenci nebo podpofit kladny pienos. Pfitom, dilezitou roli hraje mimo jiné
predchozi jazykova zkuSenost zaki, jejich ucebni historie. Jak upozoriiuje Vit, podpora
kladného pfenosu 1 pfedchazeni interferenci mezi CJ1 a CJ2 zéavisi na mife konsolidace
CJ1. Vit doSel ve svém vyzkumu k zavéru, Ze labilni zvladnuti angli¢tiny jako CJ1, jez je
bohuzel realitou u mnoha Zakl v Ceskych Skolach, opirat se pfi uceni CJ2 o znalosti a

dovednosti z CJ1 nepfinasi zadouci vysledky (Vit, 2013).

62 Stéle vice se setkavame s tvrdsi vyslovnosti mékkych souhldsek (Pfeklad X.V.).
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2.2.3 Obecné zakonitosti osvojovani slovni zasoby

Osvojovani slovni zasoby je mnohdy spjato s kladnym transferem, ktery plisobi jako
usnadiuji faktor, nebo s interferenci, ktera ptisobi jako rusivy faktor. V zavislosti na lokaci
pusobeni, rozliSuje se pienos interlingvalni (vlivy mezi jazyky vramci triglossie) a
intralingvalni (vlivy uvnitf rustiny). Problematika transferu ve vyuce ruského jazyka u nas

ma dlouhou tradici, vénuji se ji napt. Vesely, 1978, Vicek, 1978, aj.

Modelové interakce jednotlivych jazykovych jevi (jazykovych prostiedkil) kontaktujicich
jazyka A (mateistina), B (CJ1), C (CJ2) (bum, 1997, s. 6 — 7). V ceském prostiedi, bude
zfejm¢ pievazovat tfeti model vzajemného ovlivitiovani v kontextu triglossie pfi vyuce
rustiny jako druhého a dalsiho ciziho jazyka, tj. model A = C # B, kdy matefStina mtize byt

oporou a CJ2 zdrojem interference.

Pro posileni kladného pienosu z CJ1 a potlaceni nezddoucich interferencénich vlivu
z matef§tiny 74kt na urovni gramatické a lexikalni podle Cigerinové (H. H. Unuepuma) je
nezbytné «HampaBIATh BHUMAHUE YYAIIMXCS HA HAXOXKIACHWE COBIAJCHHS M PA3IUYUs B
TpPeX s3bIKaX, €CIU OHU BIAJCIOT KOPPEISATAMH COIOCTABISIEMBIX SBJICHUH B TIEPBOM
WHOCTPAaHHOM $I3bIKE, U TIPOBOJUTH CPABHEHUE TOJILKO B POJHBIM SI3BIKOM, €CIIM HAaBBIK B
TIEpBOM MHOCTPAHHOM si3blke He cdopmupoBan»®. Pro piedchézeni interferenci z CJ2 na
urovni fonetické je pak nezbytné aplikovat diferenciovand cviceni, doplnéna o vyklad
artikulaénich rozdili srovnavanych jazykt (Cierina, 1999, s. 9). Ke svym zavérim
citovana autorka dosla na zdklad¢ vyzkumu, jejimz cilem bylo zjistit do jaké miry CJ1 (AJ)

muze mit vliv na CJ2 (NJ).

Mezi zékladni faktory osvojovani slova (Illykun A. H. Ilpaktuueckas meroamka
ob0yuenus PKU, 2003, s. 34 — 35 // MockoBuH, lykusn, 2010, s. 257): S¢ukin fadi mimo
jiné mezinarodni charakter slova (S¢ukin, 2003, 34 — 35). Lexikalni galicizmus z hlediska
jeho rozsifenosti touto charakteristikou oplyva. Mizeme tudiz predpokladat, ze tato slova
v rustiné francouzského plivodu pro uciciho se jedince budou snadno osvojitelnd, napf.
ruj, dpaciier, akceccyap (srov. tato slova v AJ jako CJ1) nebo napt. akpo6aT, NUKHUK,

pary (srov. tato slova v AJ jako CJ1 a matefStin¢ zakli, mame zde na mysli ¢eStinu).

63 zamé&fovat pozornost ucicich se, aby nalézali shody a rozdily ve tfech jazycich, pokud ovladaji korelaty
srovnavanych jevii v prvnim cizim jazyce, a provadét srovnavani pouze s matetskym jazykem, pokud navyk
v prvnim cizim jazyce neni vytvoiren (pfeklad X. V.).
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Nicméné¢ je nutné ptihlizet k formalnim charakteristikdm (vyslovnost, gramatika, pravopis)
téchto lexikalnich jednotek a z hlediska vyznamu k jejich mife abstraktnosti, asymetrie

vyznamu polysémnich vyrazii ve srovnani s jejich ekvivalenty v CJ1.

V. Nikolajev ve své typologii lexika cilového jazyka zalozené na vztahu vyznamu a formy
matefského a cilového jazyka experimentalné zjistoval, miru mnémické obtiznosti
jednotlivych typa lexikdlnich jednotek. Vysledky ukézaly, ze nejsnadnéj$i pro
zapamatovani jsou mimo jiné internacionalizmy a slova pfejata, avSak plsobi zde velmi

siln4 interference® (Hukomnaes, 1966, c. 15 —21).

Z hlediska prenosu (kladného prenosu a interference) AndraSova nabizi nasledujici déleni
slovni z&soby na slova totozna, slova velmi podobnd (stejné znéjici, ale s odliSnym
pravopisem; se stejnym pravopisem, ale odlisné¢ znéjici), slova velmi podobnd, avSak
s odliSnou vyslovnosti a pravopisem a nakonec zrddna slova — faux amis (AndraSova,
2011, 142). Autorka rovnéz konstatuje, ze zaci ucici se némcinu na zaklad¢ anglictiny,
délaji chyby pod vlivem angli¢tiny zpravidla pouze u spolecné ¢i podobné slovni zasoby,
avsak ,,z hlediska vyslovnosti je patrné, Ze na némeckou vyslovnost ma dominantni vliv
ceStina® (Andrasova, 2011, 142). A dodava, ze ,strach z negativniho ovliviiovani jazyki
navzajem je u nas stale pomérn¢ silny* a uvadi doporuceni jak tuto situaci fesit a dodava,
ze ,pravé védomy piistup k zdkim umoznuje oba jazyky lépe poznat a pochopit

(Andrasova, 2011, 143).

Lze ptedpokladat, ze mezi zaky budou individudlni rozdily nejen v subjektivnim vnimani
podobnosti CJ2 a CJ1 ale 1 z hlediska piedchozi jazykové zkuSenosti. Nezastupitelné misto
v v tomto ohledu plni vyucujici druhého ciziho jazyka a skutecnost, zda «na dané paralely
a podobnosti mezi prvnim a druhym cizim jazykem bude z didaktického hlediska vhodnym
zpiisobem upozornovat a vyuzivat jich pifi vyu€ovani» (Vit, 2013/2014, s. 16). V kontextu
vyuky dal§iho ciziho jazyka povazujeme za stézejni a podstatné postoje vyucujicich k
prirozenému mnohojazy¢nému jednani (vyuziti slov z jinych jazykl) ve své pedagogické

praxi.

% Cilovym jazykem zde byla angli¢tina, matefskym — rustina.
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3 DIDAKTICKE ZAKLADY VYUKY RUSKEHO JAZYKA JAKO
DRUHEHO A DALSIHO CIZiHO JAZYKA (CJ2)

3.1 Vyznam slovni zasoby ve vyuce cizim jazykim

Znalost slovni zéasoby jako zakladni slozky jazyka je zéasadni pro hladky prabéh
komunikace. ,,Pfi komunikaci jde o dva akty: akt pojmenovaci — oznacovaci a akt
vétotvorny — usouvztaziujici (Jelinek, 1980, s. 127). Proces aktivniho vyjadfovani
urcitého myslenkového obsahu je podminén pohotovym vybavovanim slov a jejich
spravnym spojovanim ve vétsi celky (slovni spojeni, véty, souvéti, text). Pro porozuméni
fe¢i je nezbytnym piedpokladem rozpoznavani slov (spojovéani jejich zvukové nebo

grafické podoby s prisluSnymi vyznamy) v rdmci dané¢ho kontextu (Jelinek, 1980).

Slovni zasoba je tedy zasadni nejen z hlediska komunikativniho, ale rovnéz z hlediska
lingvodidaktického, ,.bez znalosti slov [cilového jazyka] je praktické ovladdnuti [tohoto]
jazyka jako dorozumivaciho prostfedku nemozné* (Jelinek, 1980, s. 127). Jak ukazuji
vysledky vyzkumii T. V Higgse a R. Clifforda (1982), «Ha HayaJlbHOM ypOBHE BBIXO]] B
p€4Yb OCYLIECTBIISIETCS 3@ CUET JIEKCUUYECKOTO HakoIIeHUsI» > (Axumuna, Karan, 2012, s.
150). V procesu uceni slovni zasoby «jeji osvojeni je pfedev§im zaleZitosti paméti, teprve
v druh¢ fad¢ zdlezitosti analogie» (Hendrich, 1988, s. 130). Avsak rychlost zapamatovani
je zavisld podle KrjuCkovové «OT H3BECTHOCTHM WM HEU3BECTHOCTH CTPYKTYPHBIX
AIIEMEHTOB CJIOBA; OT KOHKPETHOCTH MJIM a0CTPAKHOCTH IMOHSTHUS; OT COBIIAJICHHUS WM HE
CcOBMajieHus. 0OBEMOB 3HAYECHHUs CIOB B PYCCKOM M POJHOM SI3bIKE ydamquxcs u jp.»°°
(Kproukona, 2013, s. 121 — 122). Z lingvodidaktického pohledu je tieba rozliSovat slovni
zasobu urcenou k aktivnimu (produktivnimu), pasivnimu (receptivnhimu) osvojeni a
potencialni slovni zasobu®’ a ve vyuce aplikovat odpovidajici postupy jeji prezentace a

aplikace.

%5 na pocatecni trovni se fe¢ovy vystup realizuje prostfednictvim akumulace slov (pfeklad X. V.)

% na znalosti & neznalosti strukturnich prvkd slova; na konkrétnosti ¢i abstraktnosti pojmu; na shodé &i
neshodé rozsahu vyznamu slov v rustiné a matefstiné zakda, atd. (preklad X. V.)

67 tj. nezndmou slovni zasobu, «se kterou se Zzdk dosud nesetkal, ale které je schopen piesto porozumét
pomoci analogie, porovnadnim s mateiStinou, na zakladé kontextu nebo na zaklad¢ svych znalosti o tvoieni
slov» (Hendrich, 1988, s. 127). Do potencidlniho slovniku uc¢iciho se jedince patii «1) cioBa Onm3kue K
YEeIICKUM (IpeMaTh), 2) eIUHHIBI T. HAa3. HHTEPHAMOHAIBHOM JIeKCHKHU (*1eKjIapanus, *rapanTupoBaTh),
3) cioBa, pOJACTBEHHBIE C TEMH, KOTOPBIE ydamuics yxxe yeown» (Purm, Jelinek, Vesely, 2003, s. 95)
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Pro dosazeni vSestranného osvojeni slovni zasoby ciziho jazyka, prace se slovem jako
zékladni lexikdlni jednotkou jazyka, jejimZ zikladnim atributem je vyznam®® probiha
v riznych jazykovych planech, jak na irovni vyznamu, tak na urovni fonetiky, grafiky a
pravopisu, gramatiky, paradigmatiky, syntagmatiky, aj. Aby se nové lexikalni jednotka
urend k osvojeni stala soucasti aktivni slovni zasoby zdka, je nutné ovladnout nejen
obsahovou a formalni stranku slova, ale 1 syntagmatické, paradigmatické a asociativni
vztahy, do nichz slovo vstupuje (Kproukosa, 2013, s. 120 — 121). Slovni zéasoba tak tvofi
zéklad pro vystavbu procesu osvojovani ciziho jazyka (srov. Cuq, Gruca, 2005, s. 404,

Kproukona, 2013, s. 119, aj.).

3.2 Pozadavky na slovni zasobu z hlediska vzdélavacich dokumenti

Vzdé&lavani v cizich jazycich na zakladnich a stfednich 8kolach v Ceské republice je v
soucasnosti do zna¢né miry fizené Spole¢nym evropskym referencnim ramcem pro jazyky
(SERRJ), konkrétné Ramcovym vzdelavacim programem pro zakladni vzdélavani (RVP

ZV) a Ramcovymi vzdélavacimi programy pro stiedni vzdélavani (RVP SV).

Spolecny evropsky referencni ramec pro jazyky zachycuje pokrok v rozvoji schopnosti
uciciho se jedince pouzivat jazykové prostiedky v podobé stupnic. Mezi hlavnimi slozkami
lingvistick¢ kompetence definovanymi jako ,,znalost formalnich prosttedkli, na jejichz
zékladé mohou byt konstruovany a formulovdny sprdvné vytvofené a smysluplné
vypoveédi, a schopnost tyto prostiedky uzivat“ (SERRJ, 2002, s. 111), jsou rozliSovany
nasledujici kompetence: lexikalni, gramatickd, sémantickd, fonologickd, ortograficka a

ortoepicka.

Aktivni ovladani slovni zasoby (lexikalnich jednotek a gramatickych slov) hraje zésadni

roli pfi utvareni lingvistické kompetence, ,,Tak kKak UMEHHO CJIOBO 00O3HAyaeT peasuu

68 Tato jazykova kategorie je Manem definovana jako «vé&cné pojmovy obsah slova dany jeho vztahem ke
skute¢nosti, dopliiovany a spoluutvafeny jazykovymi vztahy tohoto slova: vztahem k formé slova, vztahy
gramatickymi a slovné druhovymi a vztahy k jinym slovim - deriva¢nimi, paradigmatickymi a
syntagmatickymi» (Man, 1976, s. 106). Na kategorii vyznamu, ktera se zaroven poji jak s jevy redlné
skuteCnosti a pojmem, tak setrvdva v systémovych vztazich, lze tedy nahlizet z pohledu vnéjazykového a
vnitrojazykového.
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MaTCprAJIbHOIO MUpPAa U MCHTAJIbHOI'O YPOBHA CO3HAHHWA, ONPCACIACT OTHOLICHUA MCKIY

aumu® (Kproukosa, 2013, s. 126)%.

Zamg¢iime se na popis pozadavki, tj. co vSe jedinec ucici se cizi jazyk musi umét, aby
uzival jazyka ke komunikaci na té které spolecné referencni urovni ovladani jazyka.
Konkrétné nas zajimaji pozadavky v okruhu slovni zasoby. Vzhledem k zaméieni nasi

prace se omezime vzdy na urovné ovladani jazyka A1 — B1.

Uvadime zde doslovny popis rozsahu vSeobecnych znalosti jazyka, jez je pozadovan na
jednotlivych spolecnych referencnich urovnich ovladani jazyka (SERRJ, 2002, s. 112).

V této tabulce (tab. ¢. 8) jsme tuéné vyznacili tdaje tykajici se slovni zasoby:

Tabulka ¢.8 — Modelové stupnice a deskriptory rozsahu vSeobecnych znalosti jazyka na

urovni A1 -B1

Rozsah vseobecnych znalosti jazyka

Ma pouze zakladni rozsah jednoduchych vyraz( tykajicich se osobnich dat a potreb
konkrétni povahy.

Ma zakladni jazykovy repertoar, ktery mu/ji umozriuje, aby se vyjadroval(a) v rdémci
kazdodennich predvidatelnych situaci, ackoliv bude muset ve vétsiné pripadu
zjednodusit obsah sdéleni a hledat slova.

Ovlada uzivani kratkych kazdodennich vyraz(i, pomoci nichZ vyjadfuje jednoduché
potreby konkrétni povahy: osobni data, denni rezim, potieby a pozZadavky, pozadani o
informace.

Umi pouZivat zdkladni typy vét a komunikovat o sobé a jinych lidech, o tom, co délaji, o
mistech, o vlastnictvi atd. pomoci pamétné osvojenych frazi, skupin nékolika slov a
formulaci.

Ma omezeny repertoar kratkych pamétné osvojenych frazi, které se tykaji
predvidatelnych zakladnich jazykovych situaci; v neobvyklych situacich dochazi k
Castym selhanim v jazykové komunikaci a nedorozumeéni.

Ma dostacujici vyjadrovaci prostfedky k tomu, aby popsal(a) nepfedvidatelné situace,
aby v rozumné mire dostatecné presné postihl(a) podstatu myslenky nebo problému a
aby se vyjadroval(a) o abstraktnich ¢i kulturnich tématech, jako jsou hudba a film.

Ma dostacujici vyjadrovaci prostfedky k tomu, aby se domluvil(a) a aby se vyjadroval(a)
pomoci své slovni zasoby jen s urcitou mirou zavahani a opisnych jazykovych
prostiedkd v ramci tematickych okruhii jako jsou rodina, konicky a zajmy, prace,
cestovani a aktualni udalosti, ale omezena slovni zdsoba zplsobuje opakovani a obcas
dokonce formulacni obtize.

Al

A2

Bl

% protoze pravé slovo oznaduje redlie materialniho svéta a mentalni irovné védomi, uréuje vztahy mezi nimi
(preklad X. V.)
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Pro rozsah znalosti slovni zasoby a rozsah schopnosti tyto znalosti uzZivat SERRJ uvadi

nasledujici modelové stupnice a deskriptory (SERRJ, 2002, s. 114), viz. nize tabulka ¢. 9:

Tabulka €.9 — Modelové stupnice a deskriptory rozsahu znalosti a ovladani slovni zasoby

na urovni A1-B1

Rozsah slovni zasoby Ovladani slovni zasoby

Al Ma zakladni repertoar slovni zasoby Deskriptor neni k dispozici.
zahrnujici izolované lexikalni jednotky a
fraze, které se vztahuiji ke konkrétnim

situacim.

A2 Ma dostacujici slovni zasobu k tomu, aby | Ovlada omezeny repertoar slovni zasoby,
fungoval(a) v béZném dennim styku v ktera se vztahuje ke konkrétnim
ramci znamych situaci a témat. kazdodennim potiebam.

Ma dostacujici slovni zasobu k tomu, aby
vyjadroval(a) zakladni komunikativni
potieby.

Ma dostacujici slovni zasobu k tomu, aby
se vyporadal(a) s nejzakladnéjsimi
jazykovymi potiebami.

Bl Ma dostacujici slovni zasobu k tomu, aby | Prokazuje dobré ovladani zakladni slovni

se vyjadroval(a), do urcité miryis zasoby, ale presto se objevuji zavazné chyby,
pomoci opisnych prostiedkd, v rdmci kdyz ma vyjadrovat slozitéjsi myslenky nebo
témat tykajicich se kazdodenniho ma hovofit o neznamych tématech a

Zivota, jako jsou rodina, konicky a situacich.

zajmy, prace, cestovani a aktualni

udalosti.

Je tedy na vyucujicich, aby zvazil vybér, uspotfadani slovni zésoby, v nasem ptipad¢ LG a
jeji formy prezentace a aplikace, vzhledem k individualnim zvlastnostem zaku, jejich
potiebam a ke konkrétni ucebni situaci probiraného tématu. Pfitom je tieba brat v ivahu
objem, rozsah a ovladani slovni zasoby, jeZ jsou rovnéz smérodatnymi ukazateli osvojeni
jazyka. Pti hodnoceni jazykové zpiisobilosti a pii planovani procesu vyucovani a uceni
jazyka plni tyto ukazatele dalezitou roli. Pfejimky z francouzstiny v rustin€ jsou soucasti
slovni zasoby pouzivané v béZném dennim styku v rdmci znamych témat a konkrétnich
situaci, které zahrnuji tematické okruhy zkazdodenniho Zivota jako je volny Ccas,

cestovani, obec a dopravni prosttedky, aj. (viz. ptiloha 2).
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Pti ptipravé a v samotné praci se slovni zdsobou vyucujici musi orientovat proces vyuky
ciziho jazyka na dosazeni spole¢nych referenc¢nich urovni ovladani jazyka v odpovidajicim

rozsahu znalosti a objemu a ovladani slovni zasoby.

Ramcové vzdélavaci programy pro zakladni a stfedni vzdélavani (RVP ZV a RVP
SV) v systému kurikularnich dokumentii vymezuji zavazné vzdélavaci rdmce pro urcity
typ Skoly (ofekavané vystupy, ucivo, aj.). Ty jsou rovnéz vychodiskem pro vzdélavani
v cizich jazycich. Kazda Skola pak se fidi t€émito kurikularnimi dokumenty statni irovné

pii tvorbé skolnich vzdélavacich program.

Ucivo je vRVP ZV vymezeno jako prostfedek k dosazeni ocekdvanych vystupi.
Pozadavkem na slovni zdsobu ve vzdélavacim oboru Dalsi cizi jazyk v ramci uciva, které
si ma zak osvojit je (RVP ZV, 2016, s. 31): slovni zdsoba v komunikac¢nich situacich
probiranych tematickych okruhii a prace se slovniky. Tematické okruhy, které maji byt
probrany jsou — domov, rodina, Skola, volny ¢as, povolani, lidské télo, zdravi, jidlo,
oblékani, nakupy, obec, dopravni prostiedky, kalendaini rok (svatky, ro¢ni obdobi, mésice,

dny v tydnu, hodiny), zvifata, pfiroda, pocasi, realie zemi ptislusnych jazykovych oblasti.

Co se tyce stiedniho vzdélavani v RVP G poZadavek na slovni zasobu ve vzdélavacim
oboru Dalsi cizi jazyk vramci u¢iva, tj. jazykovych prostiedkd a funkci’® je vymezen
nasledovné (RVP G, 2007, s. 20 — 21): v ramci lexikologie — ustilend slovni spojeni,
pfirovnani, slozené predlozky a v rdmci gramatiky — synonyma, antonyma, slova sloZena a
souslovi. Tematické okruhy a komunikacni situace jsou rozdéleny do nasledujicich oblasti

uzivani jazyka, viz. niZe tabulka ¢. 10:

Tabulka €.10 - Tematické okruhy a komunikacni situace

oblast verejna sluzby, obchody, ndkupni stfediska, trhy, zboZzi, nalepky a obaly, verejna
doprava, jizdni fady, listky, pokuty, divadlo, kino, programy, zabavni
podniky, restaurace, jidelnicky, hotely, formulare, bézné udalosti, zdravotni
sluzby, ozndmeni, letaky

oblast pracovni zaméstnani, bézné profese, bézné podniky, béZné vybaveni pracoviste,
obchodni administrativa, obchodni dopis, ndkup a prodej, jednoduchy

0 vztahujicich se k oblastem osobnim, vzdélavacim a spoledenskym a tykajici se z4jma a konkrétnich

komunikacnich situaci, se kterymi se zdk miize bézné setkat
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navod a popis prace, orientacni znaceni, jednoduché recepty

oblast vzdélavaci

Skola, ucebny, skolni prostory, ucitelé, pomocny personal, vybaveni Skoly,
méné bézné skolni pomucky, vyznamné Skolni dny a udalosti, vyuka, domaci
ukoly, diskuse, video-texty, texty na obrazovce pocitace, slovniky, pfirucky

oblast osobni

rodina a jeji spolecenské vztahy, pratelé, pribuzni, vybaveni domacnosti;
Zivot mimo domov: kolej, hotel, domov pfatel, okolni krajina; jednoduché
vybaveni pro sport a zabavu, Zivot na venkoveé a ve mésté, dovolend, svatky,
osobni dopisy

oblast osobnostni

konicky, zajmy, nazory a postoje k blizkému okoli

oblast spolecenska

pfiroda, Zivotni prostiedi, kultura, tradice, sport, média

V ocekavanych vystupech v ramci receptivnich feCovych dovednosti jednim pozadavkd je,

ze 74k odhadne vyznam nezndmych slov na zaklad¢ jiz osvojené slovni zasoby a kontextu

a vyuziva rizné druhy slovniki pfi ¢teni nekomplikovanych faktografickych textu.

Ustiednim aspektem uceni se jazyku je, kromé sociolingvistické a pragmatické

kompetence, rozvoj lingvistickych kompetenci. SERR pro jazyky uvadi v kapitole 6.4.7

doporuceni, jak mize byt maximalné usnadnén rozvoj lingvistickych kompetenci ve

vztahu ke slovni zdsobé€, gramatice, vyslovnosti a pravopisu (SERR pro jazyky, 2002, s.

w s

152). Zaméiime se zde na ta doporuceni, kterd se tykaji slovni zasoby. Mezi zpisoby,

kterymi by si studenti méli rozvijet slovni zdsobu SERR zminuje nasledujici:

a) prosté plsobeni slov a ustdlenych vyrazl, které jsou pouzivany

v autentickych mluvenych a psanych textech;

b) elicitace vyrazu (tj. vedeni studenta k volbé spravného vyrazu navozenim

situace nebo kontextu vypovédi) nebo za pomoci slovniku, atd. vyhledavéani vyrazu dle

potteby urcité tlohy a ¢innosti;

c) zallenéni do kontextu, napf. do kontextu textu v ucebnici a nasledného

procviCovani ve cvicenich, aplikac¢nich Cinnostech atd.;

d) prezentace slov za pomoci vizualnich prostfedkd (obrazkd, gest,

napodobovani, pfedvadéni ¢innosti, vyuZzitim skute¢nych predméta atd.);

e) pamétni osvojeni seznamu slov atd. s jejich prekladovymi ekvivalenty;

f) prozkoumani sémantickych poli a vytvareni jejich grafického zndzornéni

(tzv. «mind mapy) atd.;
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g) vycvik v uzivani vykladovych a ptekladovych slovnikl, tezaurti a jinych
referen¢nich ptirucek;

h) wvysvétlovani a vycvik v aplikaci lexikdlnich struktur (napi. slovotvorba,
skladani slov, kolokace, frazova slovesa, idiomy atd.);

1)  viceméné systematické studium rozdilné distribuce sémantickych jevi v MJ
a CJ (kontrastivni sémantika). A na zavér podkapitoly, zabyvajici se moznostmi rozvoje
slovni zasoby SERR uvadi «Uzivatele Rdmce mohou zvazit a, kde je to vhodné, uvést
zpusoby, jak jsou zakim a studentim lexikalni jednotky (jejich tvar a vyznam)

prezentovany a jak se jim uci» (SERR pro jazyky, 2002, s. 152).

Z ptedchazejiciho vyctu jednoznacné vyplyva, ze autotfi SERR pro jazyky v této Casti zcela
opomijeji onu moznost rozvijeni slovni zasoby, které vénujeme nasi disertacni préci, tj.
moznosti vyuziti znalosti a dovednosti z matefStiny a dfivé studovaného/studovanych
ciziho jazyka/cizich jazykti ve vztahu ke slovni zasobé. V nasem piipadé¢ se jedna
konkrétn¢ o moznosti vyuziti lexikalnich galicizmii a obecnéji ptejimek z cizich jazyki ve

vyuce ruského jazyka jako dalSiho ciziho jazyka.

Zpisoby maximalné usnadnujici rozvoj lingvistické kompetence v oblasti slovni zasoby,
doporuc¢ované SERR pro jazyky se tykaji prezentace slovni zdsoby kontextové zakotvené
v autentickych textech, sémantizace slovni zasoby situacné, kontextové podpofena nebo
pomoci slovniku, nacviku slovni zasoby, ndzorné sémantizace slovni zasoby, pamétniho
osvojovani seznamu slov s jejich ekvivalenty v matefSting, prezentace slovni zasoby
v ramci sémantickych poli a jejich grafické ztvarnéni v podobé tzv. ,,mind map*, nacvik
dovednosti prace se slovniky a pfiru¢kami, prezentace a aplikace formalni stranky slovni
zasoby. Kontrastivni mezijazykovy pfistup v prezentaci a aplikaci slovni zasoby je
doporu¢ovan pouze v pfipadé asymetrie vyznamu polysémnich vyrazii vcizim a

matefském jazyce.

Na zavér lze dovodit, Ze pravé v tematickych okruzich definovanych ve SERR pro jazyky
a RVP miZze byt pfi vyuce rustiny jako dalSiho ciziho jazyka uplatiiovdna opora o
francouzstinu, ptipadné o ¢eStinu a anglictinu, protoZe je v nich zastoupena spolecnd slovni
zasoba — lexikalni galicizmy. V korpusu LG jsou rovnéZz zastoupeny lexikalni jednotky,

které jsou soucasti zdkladni slovni zdsoby, bézné¢ uzivané v kazdodennim zivoté, napf.
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tematicky okruh «Obec» (6aHk, kKuock, Mara3uH, OyTHK, a3pomopT, Dacceiin, kade,
pecropaH, *0ucTpo, *Tporyap, aj.). Ostatn¢ analyzou v UMS pro rusky jazyk na Grovni
A1l — A2 z hlediska vyskytu LG bylo zjisténo, Ze v jednotlivych tematickych okruzich LG
jsou vyrazné zastoupeny. Z korpusu LG reflektujictho problematiku slovni zasoby lze
bohaté excerpovat slovni zasobu, odpovidajici potiebAm SERR a RVP a tematickému

zamgéieni jednotlivych oblasti uzivani jazyka (viz. ptiloha 1, 2).
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3.3 Prace se slovni zasobou v didaktice ciziho jazyka obecné

Podle Vagnerové (Barnep, 2009, s. 59) v pribéhu prvniho roku vyuky ciziho jazyka je
mozné uvést 5000 — 6000 lexikalnich jednotek (obvykle se piipousti 3000 — 4000
lexikalnich jednotek a to diky organizovanému systémovému podévani slovni zdsoby.

Autorka ale neuvadi pfi jaké hodinové dotaci a na jakém typu Skoly.

Optimalni rozsah nové slovni zasoby odhaduje empiricky napt. Piihoda. «ze si zak muze
trvale osvojit pfiblizné ve veku Sesti let asi ti1 slova za lekci, pozdé&ji Ctyfi az pét, nejvyse
vSak sedm v dobé povinné Skolni dochazky (tj. do 15 let). Doporucuje, aby se probralo
Ctyti az Sest novych slov za hodinu» (Hendrich, 1988, s. 137). Z hlediska nacviku je rovnéz
dalezity poznatek Piihody, Ze «prvnich 200 — 300 slov ¢ini Zaklim nejvétsi potize»

(Hendrich, 1988, s. 137).

V metodice je prokazéno, zZe «CI0OBO MOXKET BOWTH B aKTHBHBII CIOBapb, €CIH OHO OyZeT
npecTaBieHo yqamemycs ot 6 — 7 no 40 pa3» (Kproukosa, 2013, s. 121). S tim souvisi

promyslené a disledné opakovani slovni zasoby (srov. Hendrich, 1988, s. 138).

3.3.1 Etapy prace se slovni zasobou

Proces vyuky slovni zasobé ciziho jazyka sestdva z né€kolika na sebe navazujicich etap.
V nésledujicim pfehledu vychdzime z téchto autorii: Hendrich (1988), Cuq, Gruca (2005),
Kproukosa (2013), viz. niZe tabulka ¢. 11.

Tabulka ¢.11 — Etapy prace se slovni zadsobou

Prezentace ‘ Sémantizace ‘ Aplikace

Krjuckova (2013)
uvadéni novych slov ve vétach | nazornost, preklad, synonyma, | nacvik syntagmatiky
(syntaktickych konstrukcich) a | antonyma, pfifazeni rodového | lexikalnich jednotek na drovni
v situacich, pojmu k druhovému, popis | produkce: nacvik jejich pouZziti
neizolované, vramci lexikdlné | nebo vyklad vyznamu slova | ve syntaktickych konstrukcich
sémantickych nebo | v cizim nebo matefstiné zakd, | nacvik gramatické

tematickych skupin, vcéetné | sémova analyza slova, kontext | paradigmatiky (skloriovani,
jejich  lexikdlné gramatické | (odhad vyznamu slova za | Casovani), aj.

spojovatelnosti zakladé kontextu), opora o | Cviceni, zaméfend na:
jazykovy odhad uciciho se | prezentaci nové slovni zdsoby;
(mezinarodni slova, zvukova | vyuku prace se slovnikovym
napodoba, aj.) heslem;

upevnovani nové slovni
zasoby;
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korektivni lexikalné-gramaticka
cviceni (s. 371-378);

Prace s kartickami (s. 385-386).
Prace se slovnikem.

Lexikalni hry.

Hendrich (1988)

podani novych slov ve vétach,
slovnich spojenich
neizolované, v Zivém kontextu

verbalnim nebo situacnim,
v ramci jiz osvojenych
syntaktickych struktur,

tematickych a slovotvornych
vztahl

znazornéni neboli naroznost;
sémantizace vcizim jazyce u

pokrocilejSich  Zaku opisem,
pomoci synonym, antonym,
kontextu, slovotvorného
vykladu, etymologického
vykladu;

sémantizace v materském
jazyce pomoci prekladu a
vykladu.

vedeni slovnickl

dvousloupcovych
(rovnicovych)
tfisloupcovych.
Tridéni podle slovnich druhq,
Celedi, tematicky, apod.

Odhad vyznamu neznamych
slov

nebo

Cviceni jednojazy¢na a
prekladovd na ndcvik aktivni
slovni zasoby:

pojmenovavani predmétd,
zalozené na nazornosti;
dopliovani slov do kontextu;
tvoreni slov podle vzoru;
seskupovani slov
slovnich  celedi
stejnym kofenem);
obmény slovnich spojeni nebo
vét s dosazovanim novych
vyrazU;

otdzky a odpovédi s pouzitim
urcitého vyraziva;

preklad do ciziho jazyka
jednotlivych slov ve slovnich
spojenich nebo v kontextu;
preklad do ciziho jazyka
slovnich spojeni, kratkych vét,
delsich celkd.

Cviceni vétSinou prekladova do
matefstiny na nacvik pasivni
slovni zasoby:

Cteni s opakovanim;

preklad lexikdlnich jednotek,
resp. vét do matefstiny, popr.

podle
(slov se

odhad vyznamu slov dle
kontextu;

vypisovani z kontextu urcitého
vyraziva;

seskupovani slov podle
urcitych kritérii.

Cviceni kombinovana:
memorovani, reprodukce,

dramatizace, aj.

Cuq, Gruca (2005)

Prace na vnéjSich vztazich
slova a asociacich, jako napf.
spolusouvisejici okolnosti a
znalosti o kulture, které v sobé
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slovo nese.

Tvorba sémantickych poli a
rastrii na zakladé autentickych
textd.

Doplniovani slov do kontextu.

Prace slovem, které je
prezentovano neizolované, v
ramci lexikalnich nebo
morfologickych poli, s jeho
vnitrni strukturou
(morfologickou nebo
sémantickou): derivace,
synonyma, antonyma,

definice, vyklad, metafory.
Prace se slovnikem.
Vedeni slovnicka.

Sblizeni slov a  kultury:
pozndvani kultury
prostrednictvim slov
s kulturnim obsahem,

«lexiculture» (Robert Galisson)

Defays (2003)

nazornost vizudlni (fotografie,

ilustrace), nazornost taktilni
(manipulace s predméty,
provadéni drobnych praci),

nazornost kinesteticka (gesta,
mimika, pohyb).

Cviceni, zamérena na strukturu
slova:

Kontrastivni cviceni na
rozliSovani sémantickych poli
slov ve srovnani s materstinou;
Analyza lexikalnich poli
predtextova nebo post-textova
(psani, cteni);

Cviceni brainstormingovad na
probranou tematickou oblast;
Cviceni pfispivajici k vystavbé

mentalniho lexika na
synonyma, antonyma,
paronyma, analogie,

konsonance (zvukova shoda);
Cviceni na slovotvorbu (tvorba
jmen  oznalujici  profese,
tvorba jmen od adjektiv, aj.).
Cviceni, zamérfend na slova
v syntaktickych strukturach:
rozliSovani formulaci, které
maji stejnou strukturu a/nebo
vyznam se zamérenim na jejich
spojovatelnost.

Cviceni, zamérena na kontext
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slova:

Odhad vyznamu novych slov in
abstracto a pak v kontextu ve
vété.

Doplniovani slov do kontextu.

Krju¢kova uvadi tyto etapy prace se slovni zasobou: uvadéni, sémantizace, pozorovani
lexikaln¢ gramatické spojovatelnosti slov a jejich gramatickych zvlastnosti a nakonec
upevilovani a aktivizace slovni zasoby. Cviceni, zaméfena na vyuku slovni zasoby pak
déli na cviceni zaméfend na prezentaci nové slovni zasoby, napf. cviceni sémantizujici
novou slovni zasobu na zakladé opory o piedchozi jazykovou zkuSenost zakti a odhadu
vyznamu slov na zdklad¢ internacionalizmii: kade, kode, kocMoc, YHHUBEPCUTET
(Kproukosa, 2013, s. 143), aj., dale na cviceni, zamétfena na vyuku prace se slovnikovym
heslem, cviceni, zaméfend na upeviiovani nové slovni zasoby (pfedkomunikativni,

komunikativni’!, v kontextu interkulturni komunikace’?, ptekladov4) a lexikalni hry.

Hendrich ve své typologii uvadi jako mozny zpiisob sémantizace v cizim jazyce rovnéz
etymologicky’ vyklad slova. Postup sémantizace v cizim jazyce podle autora méi své
vyhody v tom, ze ,,pti vykladu se opakuje slovni zasoba jiz znama a ze vyklad je soucasné
poslechovym cvi¢enim* (Hendrich, 1988, s. 134 — 135) i nevyhody v tom, Ze je to Casové
naro¢né. Sémantizace v matefském jazyce je doporuovdna tam, kde nelze vystizné a
pfesné¢ sémantizovat v cizim jazyce ani pomoci ndzornosti a v piipad€ ovefovani

porozuméni vyznamu nové lexikalni jednotky.

Vagner uvadi nasledujici etapy prace se slovni zdsobou: s€émantizace, upeviovani lexika
(cviceni jazykova, prekladova, feCova), formy uvadéni lexika, postupy jako t¥idéni slovni
zasoby, jeji organizaci podle tii kritérii — tematického (lexikalné-tematické okruhy),
logicko-sémantického (lexikalné-sémantické skupiny slov a slovnich spojeni) a strukturné-

gramatického (Baruep, 2009, s. 86 — 95).

! napt. cocTaBbTe KIacTep (IIy40K), T.€. TpaMIeCKH OpPraHM30BAHHEIN JEKCHYECKUI MaTepHal K H3ydaeMoil
Teme. Mcronp3ys cocTaBieHHbIH KiacTep pacckaxute o... Tento postup neni novy (srov. Porakova, 1976, s.
49).

72 napf. yCTaHOBHTE MO JBYS3bIYHOMY CJIOBAPIO COOTBETCTBMS PYCCKMX HA3BaHMIA IBETOB PaJyTH; COCTABLTE
CUHKBEHH Ha 33JJaHHYIO TEMY

3 jako jeden z moznych zpuisobii sémantizace, jak odhalovat vyznam slov, se uvadi etymologicka analyza
z hlediska slovotvornych prvki a rovnéz pieklad nejen do matefStiny, ale i do jazyka-prostiednika
(Axummuna, Karan, 2012, s. 162).
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Aktivity, zaméfené na osvojovani slovni zésoby se opiraji na wvnitini strukturu
sémantickych poli, vztah se syntaxi a kontextem (Defays, 2003, s. 259 - 261). Defays je
kriticky vici lexikdlnim pomuckam, hojné vyuzivanym ve vyuce, jimiZ jsou seznamy
slovni zasoby a slovnik, a upozoriiuje na jistd uskali, kterd pouzivani t€chto pomicek mize
pfinasi.

V praci se slovni zasobou podle Séepilovové «addexTuBHBIME TpHEMaMH 0Oy4eHHUS
SIBIISIIOTCS: TIPUMEHEHHE MPOOJIEMHO-TIONCKOBOM TEXHOJIOTUM TPH O3HAKOMIICHHH C
JEKCUKOU W IudQepeHIIMPOBaHHOE MPUMEHEHHE aCCOIUATHBHBIX U KOMMYHUKATHBHBIX
yIpaKHeHui Ha sTamne ee 3anomuHanus» ¢ (Illenunosa, 2005, s. 197). Autorka doporucuje
sémantizovat novou slovni zasobu nejdiive odhadem vyznamu slov s ndpoveédou ucitele, tj.
srovnavani s CJI nebo mateiStinou, odhadem na zakladé nazornosti vizualni,
slovotvornych prvki, zpravidla se vSak nova slova sémantizuje pomoci piekladu. Samotny
proces sémantizace by mél probihat v mateiStiné zadk. V pfipadé mozného vzniku
interference, je nutné zaky upozornit na jednotlivé zvlastnosti, které se se slovem poji, jeho
pouziti, pravopisné, vyslovnostni, sémantické (rozdily na urovni vyznamu v raznych
jazycich), aj. Tato mezijazykovéa diferenciace je podle Séepilovové pii praci se slovni
zasobou zasadni pocinaje sémantizaci (Illenmmiosa, 2005, s. 194). Aktivity, zaméfené na
praci se slovni zasobou, které ptispivaji k utvareni pevnych asociativnich vazeb: vedeni
tematickych slovnickli nebo karti¢ek, seskupovani slovni zadsoby podle riznych hledisek,
dopliovani lexika do tabulek, schémat s komunikativnim zadmérem, lusténi kiiZzovek,
pojmenovavani ilustraci, cvi¢eni na spojovatelnost lexikdlnich jednotek, pisemnd a Ustni
cviteni zaloZena na otazkach a odpovédich s pouzitim slov v kontextu. S¢epilovova rovnéz
upozoriiuje na to, Ze v praci se slovni zasobou je tfeba v€novat nejpecliveéjsi pozornost
opakovani lexika, obohacovani slovni zasoby Zakt pomoci dopliujicich informaci o

lexikalnich jednotkéch, které jiz znaji (Illenunosa, 2005, s. 196).

Prace se slovni zdsobou na urovni prezentace, sémantizace a aplikace by méla vzdy
probihat v kontextu situacné ukotveném a brat v ivahu predchozi jazykovou zkuSenost

ucicich se jedinct pro nasledny vystup do urcitého komunikativniho zaméru.

74 efektivnimi postupy vyuky jsou: pouZiti problémového postupu pii seznamovani s lexikem a diferencované
pouziti asociativnich a komunikativnich cviceni v procesu zapamatovani (pieklad X. V.).
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3.4 Vyuziti lexikalnich galicizm ve vyuce druhého a dalSiho ciziho
jazyka
Ve vyuce druhého a dalsiho ciziho jazyka se Ize opirat o védomosti a dovednosti z prvniho
ciziho jazyka a z matefStiny na vSech jazykovych trovnich (fonetika a fonologie, pravopis,
slovni zasoba, morfologie, syntax, stylistika...). V pfipad¢ slovni zasoby je zde velkou
vyhodou mozZnost vyuziti slov podobné formy i vyznamu, tedy vétSinou slov piejatych,
Casto internacionalizmil. Je vSak tieba patficné pracovat s ur¢itymi uskalimi, ktera jsou
disledkem modifikace téchto slov pfiméfen¢ potfebam pfijimajiciho jazyka, zejména
pokud jde o vyslovnost a pravopis. Posuny rovnéz vznikaji v gramatickych kategoriich —
ohebnost/neohebnost slova, muzsky/Zensky/stftedni rod, apod. Nebezpe¢i vznika téz na
urovni vyznamu v ptipad¢ tzv. “falesnych ptatel”. Bez ohledu na tyto komplikace nabizi
vSak prace s prejimkami moznost Sirokého pozitivniho vyuziti zejména v oblasti

potencialni slovni zdsoby opirajici se o pozitivni transfer.

V podminkach vyuky druhému a dalSimu cizimu jazyku, mezijazykové a mezikulturni
paralely mohou pfispét k aktivnimu uvédomovani a prohlubovani zvlastnosti lexika 2CJ,
1CJ a matefStiny v riznych jazykovych planech a zaroven ke zefektivnéni ucebniho
procesu. V tomto ohledu hraje dilezitou roli kvalitni pregradudlni pfiprava budoucich
uciteldl jazykii. Mdme na mysli zv1asté vysoké pozadavky na znalosti a védomosti z oblasti

lingvistiky, historie, redlii srovnavanych jazykl a kultur u budoucich uditeli.

Prace s ptfejimkou v hodinach dalSiho ciziho jazyka nese prvky celostniho holistického
uceni se slovni zasob€. Janikova v této souvislosti uvadi Weskampovy piiklady: ,,Slovu
muzeme nejen rozumét (pochopit jeho vyznam), ale spojit si ho v naSich predstavach také
se zvuky, obrazy, chuti ¢i hmatem a tak si jej ulozit do paméti jako tzv. vnitini obraz.
Gramaticky jev pak miizeme napft. nejen zprostiedkovat jako izolovany jev, ale 1 zapojit ho
do pfib&hu nebo zprostiedkovat pomoci pohybovych €i hernich aktivit. Prace s textem se
nemusi omezit pouze na zopakovani jeho obsahu nebo jeho komentovani, ale mohou se
zde vyuzivat aktivity podporujici emocionalni dimenzi procesu uceni* (Janikova, 2011, s.

55).

V souladu s témito teoretickymi vychodisky budeme posléze pracovat pii vytvareni

pracovnich listl v souvislosti s pfejimkami a konkrétné s LG, viz. pfiloha 6.
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4 EMPIRICKY VYZKUM

4.1 Vychodiska vyzkumu

Jako ptfedmét pedagogického vyzkumu byla vymezena problematika vyuziti lexikalnich
galicizmi ve vyuce ruského jazyka jako druhého a dalSiho ciziho jazyka v ¢eském
vzdélavacim prostfedi. Ke zkoumani byly urceny ucebni metodické soubory (UMNS)
ruského jazyka a vybran zékladni soubor ucitelti ruského jazyka na 2. stupni zakladnich

skol a na stfednich skolach; rovina zaka nebyla Setfena.

Pro vyzkum v edukacni praxi mezi uciteli ruského jazyka, pii konstrukci dotaznikového
Setfeni a tvorbé otdzek nckterych ¢asti dotazniku, bylo vyuzito poznatkl ziskanych z nasi

obsahové srovnavaci analyzy UMS ruského jazyka.

4.2 Vyzkumné cile, vyzkumné otazky a hypotéza
Cilem vyzkumu je zjistit relevantni moznosti vyuziti lexikalnich galicizma (LG) v ¢eském
vzdélavacim prosttedi pii vyuce rustiny jako druhého a dalSiho ciziho jazyka na zdkladnich

a stfednich Skolach.

4.2.1 Stavajici situace v praxi vzhledem k vyuziti lexikalnich galicizmii ve vyuce
V praktické ¢asti disertace je zamérem naseho vyzkumného Setieni zjistit, jakym zptisobem
jsou reflektovany lexikalni galicizmy (LG) ve vyuce rustiny jako dal$iho ciziho jazyka na

zékladnich a stiednich $kolach v Ceské republice v aktualnim §kolnim roce 2017/2018.

Samotny vyzkum se zaméfuje na zmapovani stavajici situace v praxi. V prvni fad¢ se
soustfedime na obsah ucebnich metodickych soubort ruského jazyka (UMS RJ), jez maji
ustfedni postaveni ve vétSin€ ucebnich situaci a jsou nedilnou soucésti formalniho
vzdélavani. Byly vybrany vicedilné UMS rustiny s dolozku MSMT, podle kterych se uéi
na Skolach. Tyto UMS RIJ tvofi ucebnice pro ucitele a Zaky, pracovni seSit pro Zéky,

metodicka pfirucka pro ucitele a audionahravky.

Nasledné nas budou zajimat postoje ucitelti ruského jazyka na 2. stupni zakladnich skol a
na stfednich Skolach, kde se zaroven uci rustina a francouzstina, na vyuZiti prejimek ve

vyuce ruského jazyka jako druhého a dalsiho ciziho jazyka.
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Pro uplnost, je nutno se zde zminit o okolnosti, ktera nds vedla k tomu, Ze Zaci nejsou
piimo stifedem z4jmu naseho vyzkumu. V soucasnosti nebyla nalezena formalni vzdélavaci
situace, ve které bychom méli k dispozici homogenni skupinu zékl, kterd by se ucila
rustinu po francouzstin€. Nepiimo se jich vSak dotykame, prostfednictvim ucitelt ruského
jazyka v dotazniku pro ucitele. Hledisko zadka je pak sledovano pfi testovani navrhi

pracovnich listli prostfednictvim zpétné vazby na vyplnéné pracovni listy.

Kladli jsme si rovnéz otdzku tykajici se poradi vyuky cizich jazyka, které se Zaci uci na
zdkladnich a stfednich $kolach. MSMT vsak disponuje daty jen za zakladni $koly a to
pouze pro prvni cizi jazyk. Z poskytnutych dat o evidenci prvniho ciziho jazyka vyplyva,
7e predmét rusky jazyk je v pozici Dalsiho ciziho jazyka”. Co s ty¢e pozice ruského
jazyka na stfednich $kolach, MSMT v soucasné dob& nema obdobné udaje k dispozici a
tyto udaje nebyli statisticky zpracovany. Tudiz danou otdzku potadi vyuky cizich jazyka,

N

které se zaci u¢i na ZS a SS bylo mozné tesit jen ¢astecné.

4.2.2 Moznosti vyuziti LG ve vyuce

Abychom mohli definovat lingvodidakticky potencial vyuziti LG v praxi, bylo naSim
ukolem zmapovat, jakym zplsobem jsou reflektovany lexikalni galicizmy (LG) ve vyuce
ruského jazyka. Pfi feSeni dan¢ho problému, se nejprve zaméfime na procentudlni

zastoupeni neboli ¢etnost vyskytu LG v jednotlivych UMS ruského jazyka.

Déle se soustfedime na vyuziti LG ve vyuce, jak v jednotlivych ucebnich metodickych
souborech, tak mezi uciteli ruStiny. Zajimat nas bude prezentace a aplikace LG v rliznych

jazykovych planech, tj. na Grovni

. vyslovnosti,

. pravopisu,

. gramatiky,

. vyznamu,

. kulturné-historické kontextu slova, etymologie

75 Data poskytnuta Odborem $kolské statistiky, analyz a informacéni strategie MSMT jsou aktualni k
30.09.2017.
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Vzhledem k tomu, ze uebni situace ve formalnim vzdélavani, kdy se zaci uci rustinu po
francouzsting, v soucasné dob¢ nebyla patiicné zjisténa, pii tvorbé dotazniku, bereme v
uvahu moznost rozsifeni vyuziti LG o piejimky z jinych jazykt, jako napi. AJ, NJ

(lexikalni anglicizmy a germanismy).

Z hlediska praxe je naSim cilem definovat potencial LG v ucebnicich a mezi uciteli v praxi.
Jednim z cili dotaznikového Setfeni mezi uciteli ruského jazyka je zjistit jaky maji nazor
na vyuziti prejimek, potazmo lexikalnich galicizmii ve vyuce. V analyze uclebnic se
zaméeiujeme na urceni Cetnosti vyskytu LG a ureni tematickych oblasti pro francouzskou
pfejimku nejptiznacnéjsich. V pfipadé, Ze CcCetnost vyskytu bude relativné vysoka,

domnivame se, ze vyuziti LG ve vyuce ruského jazyka ma sviij potencial.

4.2.3 Prinos vyuziti lexikalnich galicizmii pro didaktiku ruStiny jako druhého a
dalsiho ciziho jazyka
Zapojenim LG do vyuky rustiny jako druhého a dal§iho ciziho jazyka se uplatiuji
mezipfedmétové vztahy (mezijazykové a interkulturni). Dochazi k zapojeni predchozi
jazykové zkuSenosti (ucebni historie) zakl z jinych jazyki. Oteviraji se zaroven nejen
moznosti pro kladny pfenos a piedchazeni interferenci, ale i mozZnosti rozvoje povédomi
zaki vzhledem k jinym jazykiim jako jednoho z pozadavkli na vzdélavani v cizich
jazycich. V RVP pro zdkladni vzdélavani je tento pozadavek formulovan nésledovné:
,Cilem je rovnéz rozvoj jazykového povédomi ve vztahu k matefskému jazyku, ptipadné

dal$im jazykdm™’6.

Analyza ucebnic ruského jazyka nam umozZni ziskat vyCerpavajici seznam postupl
s vyuzitim LG (v riznych jazykovych planech zminénych vyse), které jsou v soucasné
dob¢ aplikovany ve formalnim vzdélavani na zakladnich a stfednich Skolach.

Tato analyza UMS RJ ve spojeni s ziskanymi postoji ucitelt z dotaznikového Setfeni nam

umozni definovat a zaroven obohatit didaktické pfistupy o postupy s vyuzitim LG,

6 RVP ZV 2016, s. 20, RVP ZV 2017, s. 17, viz. https://digifolio.rvp.cz/view/view.php?id=6433, RVP ZS
2017, s. 17, viz. http:/www.msmt.cz/file/41216/ , nebo RVP ZS 2017, s. 17, viz
http://www.msmt.cz/file/43792/ [27/03/2018]. Srov. s RVP pro gymnazia, viz. http://www.nuv.cz/t/rvp-pro-
gymnazia a RVP SOV, viz. http://www.nuv.cz/t/rvp-os

Tento pozadavek neni explicitné definovdn v RVP pro SV, nicméné piedpoklddame, Ze se uplatiiuje i na
daném stupni Skol.
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podporujici rozvoj mnohojazycnosti, a prispét tak ke zvySeni kvality a rozmanitosti prace

se slovni zasobou s vyuzitim lexikalnich galicizmu.

Obecné predpokladame, ze zapojenim do vyuky informace o etymologii, tj. o pivodu a
vyznamu aktivni slovni zasoby, 1ze upozoriovat zaky na mezijazykové a interkulturni jevy
v riznych (vySe zminénych) jazykovych planech a ptispét tak k rozvoji povédomi zakd o

vztazich mezi jazyky a zajmu o jazyky.

4.3 Analyza ucebnic

4.3.1 Obecna charakteristika u¢ebnich souborii

Vzhledem k vySe stanovenym ciliim je vhodné nejprve charakterizovat zvolené ucebni
metodické soubory ruského jazyka (UMS RJ). Vybér UMS RJ byl smérovan tak, aby se
jednalo o ucelené fady ucebnic pro zékladni a stfedni vzdélavani pro predmét rusky jazyk,
podle kterych se uci na Skolach, a které jsou schvéaleny Ministerstvem Skolstvi, mladeze a

t&lovychovy (MSMT)”’.

V tabulce uvadime piehled jednotlivych tituld uéebnic ruského jazyka vzhledem k urovnim
znalosti podle SERR pro jazyky, na néz se vztahuji jednotlivé dily, spolu s casovym
intervalem vydani jednotlivych ucebnic, stupném $kol, pro které jsou jednotlivé dily UMS

RJ uréeny a terminem platnosti schvalovaci dolozky MSMT.

7 A) aktualizovano podle Schvalovaci dolozky ugebnic pro zédkladni vzdélavani: duben 2017 — k 30.03.2017.
Schvalovaci dolozka ucebnic pro ZV: fijen 2017 se pfipravuje. B) aktualizovano podle Schvalovaci dolozky
ucebnic pro stiedni vzdé€lavani: ftijen 2017, viz. odkaz http:/www.msmt.cz/vzdelavani/skolstvi-v-
cr/schvalovaci-dolozky-ucebnic-2013 [21/03/2018].
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Tabulka ¢.12 - UMS RJ

Uéebni metodické soubory ruského jazyka pro ZS a SS

Kategorie / Urovné

znalosti podle Al Al+ Al —-A2 A2 B1 B1-B2
SERR pro jazyky
€)' ECHO1 ECHO2
2010 — 2011 7S8-2019 78-2019
Infoa (SD042017) (SD042017)
R1/A1-1/ R3/A2-1/ R5
78-2020 758-2021 $S$-2023
(SD042017) (SD042017) | (SD102017)
$8-2020 $8-2021
gggzrf ;8 igOBOMY (SD102017) (SD102017)
R2/A1-2/ R4/A2-2/
Fraus 78-2020 $8-2022
(SD042017) (SD102017)
$S$-2020
(SD102017)
K1 K2 K3
Knacc! $S-2017 $S-2018 SS-nema
2010 -2012 (SD102016) (SD102017) | SD MSMT
Klett SD MSMT
vyprsela
KDI KD3
78-2021 78-2022
Knaccupe ipyses | <500017) | (sD042017)
2014 -2016 KD2
Klett 752021
(SD042017)
PRS/A1/ P3/A2/ P5/?/ P6/?/
758-2020 758-2022 78-2019 78-2022
(SD042017) (SD042017) | (SD042017) | (SD042017)
$8-2020 $8-2020 $§-2020 $§-2020
Hoexam! PI/AL/ (SD102017) | (SD102017) | (SD102017)
2006 —2014 , 7S5-2020 P4/A2/
P2/A1%/ (SD042017)
78-2022 $$-2020
(SD042017) (SD102017)

Z tabulky je vidét nejednotné rozloZeni trovni v jednotlivych dilech UMS. Dale u¢ebnim
souborim ,,Echo* a ,Klassnye druzja“ byla pfidélena schvalovaci dolozka ucebnic
MSMT”® pro zakladni vzdélavani. UMS , Klass* je koncipovan pro pouziti na SS. Platnou
dolozku MSMT pro stfedni vzdélavani ma vsak pouze druhy dil uéebniho souboru
»Klass!®. Tteti dil ,,Klassu“ od jeho vydani v roce 2012, na seznamu ucebnic a ucebnich

textl se schvalovaci doloZkou pro stfedni vzdélavani nikdy nefiguroval. Ve srovnani

8 Pozn.: A) oznaleni ZS-2019, SS-2020 v tabulce znamena termin platnosti schvalovaci dolozky pro
odpovidajici stupeni Skol zékladni nebo stfedni, atd. B) oznaceni SD042017 v zavorkach znamena, Ze udaj byl
aktualizovan podle Schvalovaci dolozky ucebnic MSMT: duben 2017 — seznam ucebnic a ucebnich textil

zachycujici stav ke dni 30.03.2017, atd.
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s danymi ucebnimi soubory, UMS ,Raduga po-novomu“ a ,Pojechali“ maji dvoji
schvalovaci dolozku jak pro zakladni, tak i1 pro stiedni vzdélavani, srov. 1. az 3. dil
»Radugy po-novomu* na trovni A1 — A2 a Rychly start!, 3. az 6. dil ,,Pojechali!* na
urovni A1 — B1/B2.

Zpusob prezentace analyzovanych uéebnic rustiny
V tabulce v bodé (a) je vidét, ze Grovenn Al pokryva aste¢nd jak uéebnice uréené pro ZS,
tak i pro SS. Z péti vybranych UMS RIJ, uéebnice ,,Raduga po-novomu* a ,,Pojechali* maji
dvoji schvalovaci dolozku jak pro zakladni, tak i pro stfedni vzdélavani. Dle pozadavkl na
vzdélavani v cizich jazycich definovanych v RVP ZV, vychazejicich ze SERR pro jazyky
,»vzdélavani v Dal§im cizim jazyce predpokldda dosazeni tirovné Al (podle SERR pro
jazyky)“”. Vzhledem k tomu, Ze vzdé&lavaci obor Dalsi cizi jazyk podle RVP ZV skola
zatazuje podle svych moznosti nejpozdé€ji od 8. ro¢niku a viceletd gymnézia pokryvaji
stejnou vékovou skupinu Z4ki, nebudeme analyzovat UMS z hlediska stupné $kol (ZS a
SS). Analyzu uéebnic ruského jazyka budeme provaddt na urovni Al az A2. Analyza 1. a
2. dilu UMS Klass! (A1 — A2), ktery je uréen pouze pro vyuku na stfednich skolach, nam
umozni zjistit, zda jsou vyrazné rozdily ve vyuziti lexikalnich galicizmii v uc¢ebnicich

uréenych jen pro SS a jen pro ZS na urovni Al — A2.

Tituly schvalené MSMT k zatazeni do seznamu ucéebnic a uéebnich textii pro vzdélavaci
obor Rusky jazyk byly provéieny zpétné ve Véstniku MSMT za obdobi &ervenec 2011 aZ
leden—unor 2018. Informace o udéleni a odebrani schvalovaci dolozky ucebnic a ucebnich

textl pro Rusky jazyk se nevyskytuji [provedeno k 09/04/2017].

Nasledujici tabulka ¢. 13 ptedstavuje UMS RJ, které jsou déle analyzovany v naSem

vyzkumu.

Ramcovy vzd&lavaci program pro  zadkladni vzdé&lavani platng od 1. 9. 2017,

http://www.msmt.cz/file/41216/.
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Tabulka €.13 — Analyzované UMS RJ

Analyzované u¢ebni metodické soubory ruského jazyka

na arovni Al — A2

Kategorie / Urovné
znalosti podle Al Al+ Al -A2 A2
SERR pro jazyky
%0 ECHOI ECHO2
2010 —-2011 Z5-2019 ZS5-2019
Infoa (SD042017) (SD042017)
RI/A1-1/ R3/A2-1/
758-2020 7S8-2021
i (SD042017) $8-2020 (SD042017)
g ngrf ;8 IEOBOMY (SD102017) $8-2021
R2/A1-2/ (SD102017)
Fraus 78-2020 R4/A2-2/
(SD042017) S$§-2020 $$-2022
(SD102017) (SD102017)
Knace! K1/A1 K2/A2
2010 — 2012 $S-2017 (SD102016) $S-2018
Klett SD MSMT vypriela (SD102017)
KD1/Al KD3/Al+
78-2021 78-2022
ggfzcjlzlgl%py%” (SD042017) (SD042017)
KD2/Al
Klett 782021
(SD042017)
PRS/A1/ P3/A2/
78-2020 78-2022
(SD042017) (SD042017)
| $§-2020 $$-2020
2006 2014 SO
, ZS-
Albra / SPL-Prace (SD042017) 782018
P2/A1?/ (SD042017)
78-2022 $$-2020
(SD042017) (SD102017)

Vzhledem k troviiové rozriiznénosti a nejednotnému zaméfeni podle stupné kol (ZS a SS)
jednotlivych dili uéebnich metodickych souborii pro porovnatelnost vysledkll jsme se
rozhodli provadét obsahovou kvantitativni a kvalitativni analyzu jednotlivych dilit UMS RJ
Echo, Raduga, Pojechali, Klass a Klassnyje druzja na trovni A1 — A2 nezavisle na stupni

Skol, pro které jsou urceny.

V obsahové srovnavaci analyze zaloZené na vybranych UMS ruského jazyka pro Cesky
mluvici zaky je dale zvlastni pozornost vénovana stavajici Cetnosti vyskytu, zplsobiim

prezentace a aplikace lexikalnich galicizm.
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4.3.2 Cile obsahové srovnavaci analyzy UMS RJ
Cilem dané analyzy je zjistit jaké jsou stavajici reprezentace LG v ucebnicich rustiny za
ucelem nasledného zkoumadani jejich mezijazykového a interkulturniho potencidlu z

hlediska pfenosu v podminkach mnohojazycné vyuky.

Cilem je zjistit, jak uc¢ebnice reflektuji postaveni slovni zasoby, resp. lexikalnich galicizmi

a znalosti zakt z jinych cizich jazyki o slovni zasobg.

Cilem je prozkoumat postaveni, které ma slovni zasoba, resp. slovni zasoba ciziho ptivodu,

lexikalni galicizmy v uc¢ebnicich rustiny pro zékladni a stiedni skoly.

Cilem je postihnuti pfevazujiciho postoje pomoci srovnavani pfistupl, mnozstvi a

zaméteni aktivit na slovni zasobu v celém vyzkumném vzorku.

Cilem neni srovnani jednotlivych titulli, ale jejich pfistup podporujici mnohojazy€nost
(jako jeden z dil¢ich cilii cizojazycné vyuky, nakolik je reflektovan rozvoj povédomi zakl
o vztahu k jinym jazykim) se zaméfenim na vyuku ve Skolnim prostfedi, kde se zZaci

postupné uci prvni cizi jazyk a nasledné druhy a dalsi cizi jazyk.

4.3.3 Metody a techniky sbéru dat
Pro feSeni vyzkumného problému byly zvoleny nasledujici metody sbéru dat jako zakladni

uchopovaci néstroje vyzkumu:
. excerpce jazykového vzorku

Jazykovy vzorek je excerpovan ze slovni zasoby, obsazené¢ v UMK rustiny. Pro urovani
ptuvodu slovni zésoby byly zvoleny tyto dostupné slovniky: Slovnik Lexikalnich Galicizmi
Rigorézni prace, Lednickd, 2009; OTtumosorndeckuil cioBapb pycCKOro si3pika M.
®dacmepa; MCTOPUKO-ITUMOJIOTMYECKUH COBPEMEHHOIO CIIOBAaph pycckoro sisbika II. S
Yepubix; ToJKOBBIN CI0Baph PYCCKOIO SI3bIKa C BKIKOUYEHHEM CBEJICHUI O MPOUCXOKICHUHI
cino H. 1O. IlIBenosoii; Mcropuueckuii cioBapb rajsiMuu3MoB pycckoro sseika H. WM.

Emnmkuna.

Pti zatazovani slov mezi LG jsme se fidili nasledujici kritériem: pokud alesponi jeden z
uvedenych zdroji uvadi francouzsky ptvod slova, je dana lexikalni jednotka hodnocena

jako galicizmus. V nékterych piipadech je situace velmi komplikovana, protoZze kazdy
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z pouzitych lexikografickych zdrojt uvadi odlisné posloupnosti piejiméni, napt. rurapa®’.
Problém casto nastava u slov, kterd jsou internacionalismy. Pfesto v nasich analyzach

v souladu s vyse uvedenym kritériem pokladame slovo «rutapa» za LG.

Srovndvaci obsahovéa analyza ucebnic rustiny se zamétfuje na kvantitativni hodnoceni

vyskytu LG ve slovni zasobé&, urené pro osvojeni zaky.

Pro vypocet Cetnosti vyskytu LG ve slovni zadsobé v rdmci jednotlivych lekei ucebnic na
urovni A1-A2 jsme postupovali nasledovné: byl proveden soucet vsSech lexikalnich
jednotek, slovnich spojeni a frazi uréenych pro osvojeni, uréen pocet LG na lekci, a poté

vypocitano procentudlni zastoupeni na lekci.
. Cetnost vyskytu LG v UMS pro rusky jazyk

Analyza Cetnosti vyskytu LG je zaloZena na kvantitativnich a kvalitativnich metodéach.
Kvantitativni prizkum nam dovolil identifikovat pocet lexikéalnich piejimek francouzského
puvodu v rusting, tj. lexikdlnich galicizmi v jednotlivyjch UMS ruského jazyka
rozttidénych podle urovni znalosti jazyka podle SERR pro jazyky A1 — A2. Vysledky jsou
prezentovany v procentech, kterd vyjadiuji procentudlni zastoupeni LG vzhledem k poctu
lexikalnich jednotek (rovnéz slovnich spojeni a frdzi) ur€enych k aktivnimu osvojeni, tj.
aktivni slovni zasob¢ jednotlivych dild UMS RIJ. Tato analyza ndm dovoli zhodnotit, do
jaké miry jsou LG zastoupeny v UMS ruského jazyka a na zéklad¢ ziskanych vysledkt
nasledné zvazit moznosti vyuziti LG v praxi, tj. tvorbu a aplikaci aktivit a cviCeni

zalozenych na pojmu ,,pfejimka‘* na zéklad¢ slovni zasoby v UMS ruského jazyka.

80 Napt. pro slovo «rurapa» se uvadi MCI'PSI: guitarre f. <, ucn. guitarra.

X

IIBenoBa: OT ucn. guitarra, Bo3M. Yepe3 MOCPEACTBO MOJIbCK. gitara, Bocx. k Jar. cithara < rpeu.
kithara — «xudapa».

X

--- y UepHBIX: cM. T. 1, cTp. 189 --- Cp. mcm. (mo X VII B.) guitarra > ¢panm. (¢ cepenunst X VII B.) guitare (f);
HeM. (¢ XVII B.) Gitarre (f); anrm. guitar; ut. chitarra (chi=ku) u np. B EBpomne B HOBoe BpeMsi HCTOYHHK
pacnpocTpaHeHHst — UCII. guitarra; B UCIIAHCKOM — M3 apabckoro s3plka (qitara), Ky/a, B KOHEYHOM CUeTe,
MoMNajo M3 JpeBHErpedeckoro (ywapo — «kudapa»). M3 rpeueckoro ke jar. cithara — «kudapa» (pyc.
Tpa). B pycckom s3pike — n3 PaHIy3CcKOr0 WM HEMELIKOTO.

X

®Dacmep: cHavana kuTapa, B anoxy Iletpa I; cm. CmuproB 90. Uepes nonbck. gitara uinu Hem. Gitarre u3 miar.
cithara ot rpeu. xi0dpa, kiBapig; cm. Kimore-TI'€re 208; bprokuaep 70; lynsiy — bacaep 1, 247.
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Kvalitativni analyza spociva v klasifikaci LG, jejich roztfidéni do tematickych okruhi,
které jsou popsany nize, viz. nasledujici bod. Rozvrzeni lexikélnich galicizmt podle témat
nam dovoli 1épe adaptovat aktivity a cviceni pro jejich vyuziti v praxi. Zde je nutno
podotknout, Ze jeden a tentyz lexikalni galicizmus miize patfit do vice tematickych oblasti,
napt. metpo (obec; dopravni prostiedky), Teatp (obec; volny cas), marasun (obec;
nakupy), naaesTo, manka, koctiom (oblékani/madda; nakupy), kade (jidlo a napoje; obec),
noprdensb (Skola; ndkupy), aj. Procentualni soucet ze vSech témat je tak vétsi nez 100,

protoze nekteré tematické okruhy se prekryvaji.
. Systematizace LG z hlediska lexikalné tematickych skupin

Tematické okruhy slovni zasoby jsme se rozhodli stanovit podle RVP ZS, ponévadz v RVP
SS se tematické okruhy vymezuje vramci oblasti uzivani jazyka RVP ZS zahrnuji
nasledujicich 15 témat (domov, rodina, §kola, volny ¢as, povoléni, lidské télo, zdravi, jidlo
a napoje, oblékani/moda, nakupy, obec, dopravni prostiedky, kalendaini rok, zvifata,
priroda, pocasi). Nutno vSak konstatovat, ze v pribéhu analyzy lekci, které jsou
v jednotlivych ucebnicich vénovany témto konkrétnim tématiim, se stdva, Ze nékterd Cast
tematické zasoby se ocitne pfifazena k jinému tématu. Jednd se napf. o velké mnozstvi
vyrazu souvisejicich s dopravou v lekcich tematicky zamétenych na Obec a Mésto. Rovnéz
je nutno zminit, Ze ve zvolenych tematickych okruzich se nékdy vyskytuji i1 pfiklady LG,
které s tématem primarné nesouvisi, ale v dané lekci tématu se vyskytuji. Kvili statistické
spravnosti jsme tyto LG do daného vyctu pfifadili. A tak se napf. v ramci tématu ,,Jidlo a
napoje vyskytuji adjektiva TpaguinuoOHHBINH, HANMOHAJBHBINA, MOMYJAPHBIA, a nebo

v tématu ,,Rodina“ vyrazy — cropnpus, ungopmanus, aHkera.

. Obsahova srovnavaci analyza dokumentii — UMS RJ z hlediska prezentace a

aplikace lexikalni galicizmu

V jednotlivych UMS RIJ jsme sledovali, jak jsou kvalitativné reflektovany LG v ucebnici,
pracovnim sesit¢ a metodické ptirucce z hlediska jejich prezentace a aplikace. V prezentaci
a aplikaci LG jsme se zaméfili na to, sjakymi pojmy jednotlivé UMS RIJ operuji pfi
hodnoceni slovni zasoby (piejata slova, ciziho plvodu, internacionalizmy, mezinarodni
slova, neologizmy, slova pfejata z konkrétni ciziho jazyka, rusko-Ceskd homonyma, zradna

nebo obtiznd slova v rustiné a cesting, aj.). NasSim stfedem z4djmu bylo také zjistit,
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v souvislosti s jakou strankou jazyka jsou lexikalni galicizmy uvadény v ramci prezentace
a aplikace — zvukovou (vyslovnost), (orto)grafickou (pismo, pravopis), mluvnickou
(gramatika), vyznamovou (sémantika), kulturné-historickou (etymologie). Vysledky
obsahové analyzy UMS RJ budou nasledné uvedeny v podobé¢ tabulek s komentafi.
Obsahova analyza jednotlivych UMS rustiny je rozvrzena nasledujicim zplsobem:
nejdiive v ivodu predstavujeme obecnou charakteristiku ucebnic se zdkladnimi udaji o
UMS, dale popsujeme v bodech lingvodidaktickou koncepci UMS a nastiiujeme jeho
strukturu. Nasledn¢ analyzujeme z hlediska obsahu, jakym zptsobem jsou reflektovany v
jednotlivych UMS ruského jazyka lexikalni galicizmy (LG) z hlediska vyskytu, prezentace

a aplikace.

Kazdému jednotlivému UMS se vénujeme pomérné rozsahle, aby vyplynulo, jaka je
proporce pozornosti vénované prejimkam, jmenovité prejimkdm z francouzstiny v ramci
lexika. Kromé& toho upozoriiujeme na skute¢nost, ze porovnani jednotlivych UMS pro
rusky jazyk pouzivanych v ¢eskych Skolach jmenovité z hlediska lexika a prejimek, nebyla

dosud vénovana v lingvodidaktickych pramenech pozornost.
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4.3.4 Globalni cetnost vyskytu lexikalnich galicizm v UMS pro rusky jazyk

Tabulka €.14 — Procentualni rozvrZeni vyskytu LG podle urovni ovladani jazyka SERR pro

jazyky
Globalni cetnost LG v Celkem Al Al+ Al1-A2 A2
UMS RJ
R 183% 16,8% 20,5%
14,8% 17,6% 11,6%
12,9% 10,8% 14,6%

Klassnyje druzja 17,8% 20,1% 13,6%
EE  19.0% 16,8% 21,2%

LG (v procentech) 16,6% | | 16,2% 13,6% 20,5% 15,9%

Tabulka ¢. 14 uvedena vyse predstavuje vysledky kvantitativni obsahové analyzy uc¢ebnich
metodickych soubori pro rusky jazyk «Echo», «Raduga po-novomuy, «Pojechalil»,
«Klassnyje druzja» a «Klass!». V této analyze jsme se zaméfili na identifikaci a urceni
mnozstvi LG v jednotlivych lekcich a na porovnani daného souctu LG s celkovym poctem
lexikalnich jednotek (LJ) aktivni slovni zasoby. Ve vSech analyzovanych UMS RJ jsme
zaregistrovali celkem 975 LG na 5863 LJ, coz ¢ini 16,6%, viz tabulka ¢. 14. Stejny postup
jsme aplikovali pro dalsi vypocty vzhledem k jednotlivym urovnim znalosti jazyka podle

SERR pro jazyky.

Muzeme konstatovat, ze, ziskana procentualni data v tabulce ¢. 14 co se tyce celkové
cetnosti vyskytu lexikalnich galicizmt (LG) jsou piiblizn€¢ stejnd, rozchazi se jen

s nepatrnym rozdilem.

Repertoar lexika je vice méné shodny. To lze vysvétlit skutecnosti, Ze UMS pro rusky
jazyk odpovidaji celoevropskym normativiim jazykové politiky EU a tematickd napli
jednotlivych lekei odpovidd jazykovym oblastem uzivani jazyka (osobni, vefejna,
pracovni, vzdélavaci) podle jednotlivych Grovni ovladani jazyka, zde konkrétné Al — A2.
Co se tyce lexikalnich galicizmt, pfedstavuji v pruméru 10 lexikdlnich jednotek (LJ) na

lekci ve vSech analyzovanych UMS ruského jazyka.

Polozime-li si otdzku, ¢im mohou byt dany rozdily (a¢ nepatrné) v procentudlnim

zastoupeni LG v jednotlivych prostudovanych uCebnich souborech, zda se
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pravdépodobné, ze roli sehravaji metodickd specifika téchto UMS. Lisi se poctem
lexikalnich jednotek (LJ) na lekci (v priméru je to vSak 60 LJ na lekci ze vSech
analyzovanych UMS RJ), rozliSovanim slovni zasoby na aktivni (produktivni) a pasivni
(receptivni), dublovanim lexikalnich jednotek v seznamu slovni zasoby a frazi jednotlivych
lekei v ramei jednoho dilu u¢ebniho souboru nebo v ramci celého uc¢ebniho souboru. To se

odrazi v ziskanych vysledcich kvantitativni analyzy.

Napft. uc¢ebni soubor «Paxyra nmo-HoBomy» piedstavuje nizsi globalni ¢etnost vyskytu LG
(14,8%). Lze to vysvétlit tim, Ze (a) celkovy pocet aktivni slovni zasoby a frazi na lekei je
nizs§i v porovnani s jinymi UMS RJ (v priméru 48 LJ na lekci v «Raduze po-novomu» a
v pruméru 57 v «Pojechali!») a (b) ze fada lexikalnich galicizmii je soucasti receptivni
slovni zasoby (v «Raduze po-novomu» oznaceno hvézdickou), napt. *mento (v lekci o
stravovani R4/U/L4/«'ne mbl moobemaem?», s. 78), *Temmepatrypa (v lekci o pocasi
R3/U/L5/«Iloroma», s. 106), *mxaxer (v lekci o odivani R3/U/L3/«Onpexma», s. 52),
*mpoe3anoii 6uner (v lekci o orientaci ve mést¢ R2/U/L3/«Kak Tyna monacte?», s. 51),
*rypantbl (R2/U/L6/«lIpuesxaiite B [Ipary», s. 109), *peanuzoBats (R4/U/L5/«IIpoub

OT 3THUX cepbIX OynHei», s. 107) aj.

Nizsi celkova cetnost vyskytu LG rovnéz predstavuje ucebni soubor «Iloexamu!» (12,9%).
V tomto ucebnim souboru se rovnéz rozliSuje slovni zdsoba a fraze urcené k aktivnimu a
pasivnimu osvojeni (v «Pojechali!» oznaceno hvézdickou), napt. *pexsama, *karajior
(P3/PS/L4/«Lekce na ptani Markéty: Zajimalo by mé, jak v Rusku slavi Véanoce a Silvestra
a jaké darky si kupujin, s. 53), *ouxunnu (P3/PS/L3/«Lekce na prani Matéje: Nenaslo by se
jedno slovo na vSechno? Mné nékdy z téch slovicek jde hlava kolemy, s. 40), *Geper
(P3/PS/L2/«Lekce na ptani Bary: Mam rada ty pohadky pana Wericha, v nichz si hraje se
slovy. Vyberte podobné i v rustiné», s. 30), *kypantsl (P4/PS/L1/«Lekce na pfani
Dominiky: Chtéla bych umét provadét Rusy Prahouy, s. 17), aj.

Ucebni soubor «Kimacc!» predstavuje nejvysSi procentualni cCetnost vyskytu mezi
analyzovanymi UMS pro rusky jazyk (19%). Z faktori, které mohly ovlivnit vysi
procentudlni Cetnosti vyskytu lexikalnich galicizmi, uvedeme ty nejmarkantné;si.

Prvnim znich je rozliSovani slovni zasoby, kterd je urcena k aktivnhimu a pasivnimu

osvojeni. Vzhledem k tomu, ze slovni zasoba spolu s frazemi v UMS «Kacc!» neni délena
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na aktivni a pasivni®' a neni jinak vyznacena, slovni zdsobu fazenou podle lekci v rusko-

¢eském slovniku povazujeme za aktivni slovnik.

Druhym z moznych faktort je, ze se slovni zasoba v lekcich opakuje v ramci jednoho dilu
ucebniho souboru nebo vramci jednotlivych dili téhoz ucebniho souboru, napf.
skypHaguer (K1/PS/L3/«Y nac noBenbkas!», s. 159; K1/PS/L4/«llonenenbHuK — JIeHb
Tsokéneii?y, s. 160; K2/PS/L10/«Ckaxu MHE, KTO TBOH ApYyr...», s. 177), Bejocumen
(K1/PS/L7/«Yto momaputs? I'me kymuth?», s. 162; KI1/PS/L9/«IloBTOpeHne — MaTh
yaenus 2», s. 164; K2/PS/L13/«I'ne Bctpermmcsa?», s. 180), TeHHHCHasi pakeTKa
(K1/PS/L7/«Uto momaputs? I'me xkymutb?», s. 163 a KI1/PS/L9/«IloBTOpenne — martb
yuaeHus 2», s. 165), kocmeruka (K1/PS/L6/«K coxanenuto, I€Hb pOXKACHUS TOJIBKO pa3 B
roay.», s. 161 a KI1/PS/L7/«dto mnomaputs? I'me xkymute?», s. 162), kade
(K1/PS/L8/«IIpusitHoro ammetuta!», s. 163 a K2/PS/L13/«'ne Bctpetumca?», s. 180);
pecropan (KI1/PS/L9/«IloBroperne — wmath ydenust 2», s. 165; K2/PS/L13/«I'ne
BcTpetumcea?y», s. 180), marasun (K1/PS/L7/«Uto momaputs? I'me xymuth?», s. 162;
K2/PS/L13/«I'ne Bctpetumca?», s. 180), Tearp (K1/PS/L2/«Mos cembsin, s. 159;
K2/PS/L13/«I'ne Bcrpetumesa?», s.180), aj. Toto zdvojovani mize byt ponékud

zkreslujicim faktorem.

Neméné¢ dulezitym faktorem je cilova skupina zaku a typ Skoly, pro které¢ je UMS RJ
urCen. VUMS RJ «Klass!» uréeny pro vyuku pouze na stfednich Skolach byla
zaznamenana Vv aktivni slovni zasobé fada LG, které se nevyskytly v jinych nami
analyzovanych UMS RJ, napt. maiiones (K2/PS/L12/«Ckoabko Mpa3gHUKOB B TOAY», S.
179), msco na rpuiae (KI1/PS/L8/«llpusarnoro ammerura», s. 164), kpyaccan
(K1/PS/L9/«IloBTOpeHne — math ydeHus 2», s. 165), apamarypr, modT, CleHAPUCT
(K1/PS/L6/«K coxanenuto, 1eHb POKICHUS TOIBKO pa3 B TOAy.», s. 161, 162), ouiabsapa
(K1/PS/L5/«IloBTopenne — watb ydeHus 1», s. 161), 0J0KHOT, 0/1eK0JI0OH
(K1/PS/L7/«Yto momaputs? ['me xymuth?», s. 162, 163), aBTOMOOMIb, MOTOIMKII,
nexkTpuuka, mapus (K2/PS/L13/«'ne Bcrpetumcs?y, s. 180), koppecnoHieHT, meieBp

(K2/PS/L14/«I1oBTOpeHne — math ydenust 1», s. 180 — 181), aGoHemMeHT, HAPKOTHKH

81 Pozn.: pocet lexikalnich jednotek, slovnich spojenti a frazi v tematicky fazeném seznamu jednotlivych lekci
v oddile ,Ilar 3a marom™ a souhrnném slovniku na konci pracovniho seSitu se rozchazi s nepatrnym
rozdilem.
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(K2/PS/L15/«bynbre 300poBbl!», s. 181), kaker (K2/PS/L16/«Ilo onéxke BcTpevaror, a
Mo yMy IMpOBOXAKOT», S. 182), Bajibc, KaHpP, KJIApHET, KOMIIO3UTOP, TEePCOHAXK,
pesyabTat (K2/PS/L17/«/leny Bpemsi, a morexe - 4acy, s. 184), akceccyap, Mojesibep,

ka3uHo (K2/PS/L18/« [ToBTopenne — Math yueHus 2», s. 185), aj.

Avsak, jak je vidét, ucebni soubor «3xo» pro zakladni Skoly, ktery piedstavuje druhou
nejvyssi procentudlni hodnotu etnosti vyskytu LG (18,8%), rovnéZ nabizi ve slovniku
aktivniho lexika lexikalni jednotky, které jsou vlastni pouze danému souboru a nevyskytly
v jinych ndmi analyzovanych UMS RIJ, napt. copnpu3s, Kakoii cropnpus!, 3anojHuThb
anketry (E1/PS/L3/«®UO (pamunus, ums, oT4ecTBO)», s. 30), 00pa0BbIi, peajibHbI,
(E1/PS/L4/«bynpte 3HaKOMBI!», s. 38), nara, Typusm (E1/PS/L6/«BpemMst oT BpeMeHN», S.
51), npoekTHoe 010po, ObITh Ha nencuu (E1/PS/L7/«lomamnuii ogar », s. 57), 6a3zap,
oyruk, napgiomepusi (E2/PS/L4/«K Bammm yciayram», s. 32), moc/jiegnuii nuck ce3oHa
(E2/PS/L5/«Buemnuii Bug mpoepuiin?», s. 38), nypuk (E2/PS/L2/«MecTo KUTEIbCTBAY,
s. 17), mocraButs nuarno3 (E2/PS/L6/«BbITh 310pOBBIM, CHACTIIMBBIM U OOTATHIM...», S.
44), npeirats ¢ napamwtom (E2/PS/L7/«Uto HOBoro B Mupe cnopta?», s. 50), 6ropo,

oropo nyremectBuii (E2/PS/L1/«BcnomunaeM KaHUKYIIBIY, S. 9), aj.

Na zavér Ize dodat, ze vyskyt nékterych konkrétnich LG v u¢ebnich souborech ruského
jazyka je podminén vybérem text a jejich tematickym zamétfenim. Napft. slovo myduk

nesveédEi o své dulezitosti z hlediska frekvence v ruské slovni zasobé.

Ucebni soubor «Knaccuble apy3bsi» pro zakladni skoly, jenZ je dilem autorky UMS RJ
«Kmacc!» se umistil na tieti nejvyssi pficce v procentualni Cetnosti vyskytu LG (17,8%).
Poznamenejme, Ze slovni zasoba, ktera je v UMS pro ZS oznaena jako pasivni
(receptivni), v. UMS pro SS se objevuje v aktivnim slovniku, napf. kpyaccan
(KD2/PS/L9/«TsI ymeenb roToBUTH?», s. 82 a K1/PS/L9/«IloBTOpenue — MaTh yueHHs 2»,
s. 165), npunumats aym (KD1/L5/«Moii nom», s. 80%% a K2/PS/L11/«Kak mpoXoauT Bari

nenby, s. 178)%, aj.

82V UMS RJ ,Klassnyje druzja“ je chybné uveden tvar slovesa ,,ipuHyMaTh*.

8 Je nutné zde upozornit na skutecnost, ze v UMS «Knacc!» slovni zdsoba a fraze nejsou déleny na aktivni a
pasivni slovnik. Podle naSich zji§téni slovni spojeni «mpurmMaTts aym» figuruje pouze v celkovém
abecednim seznamu lexika fazeném podle lekci. Muze se tudiz jednat o pasivni slovnik. Je to vSak jen nas
predpoklad.
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Graf ¢. 1 — Tematické rozvrieni lexikalnich galicizmi v UMS RJ

VOLNY CAS I 24,2%
OBEC A DOPRAVNI PROSTREDKY I 17,7%
SkOoLA I 2,4%
OBLEKANi/MODA NN 8,4%
JiDLO ANAPOJE NN 7,8%
POVOLANI N 7,5%
NAKUPY IS 7,0%
DOMOV I 7,0%
ZDRAVI N 4,3%
RODINA N 4,2%
UDSKETELO W 1,3%
PRIRODA M 0,9%
KALENDARNIROK N 0,7%

PoCAsi 0 0,5%

0,0% 5,0% 10,0%  150%  20,0% 250%  30,0%

Graf ¢. 1 uvedeny vySe predstavuje vysledky kvalitativni obsahové analyzy ucebnich
metodickych soubori pro rusky jazyk «Echo», «Raduga po-novomuy, «Pojechalily,
«Klassnyje druzja» a «Klass!». V této analyze jsme se po identifikaci LG zaméfili na

rozvrzeni LG do 15 tematickych okruhti definovanych v RVP pro ZS.

Nejvice zastoupenou skupinu piedstavuje tematicky okruh ,,Volny cas™ s 24,2%, za ni
nasleduje s 17,7% ,,Obec a dopravni prostredky*, dale téméf s dvojnasobné niz§im
procentualnim zastoupenim nasleduji tematické okruhy ,,Skola“ (8,4%), ,,Oblékani/Moda“
(8,4%), ,,Jidlo a napoje* (7,8%), ,,Povolani“ (7,5%). Témata ,Nakupy* a ,,Domov* se
umistily se stejnym procentualnim zastoupenim s 7,0%. Dale po klesajici kiivce néasleduji
tematické okruhy s niz§im procentudlnim zastoupenim LG: ,,Zdravi“ (4,3%), ,,Rodina*

(4,2%), ,,Lidskeé telo* (1,3%), ,,Ptiroda‘ (0,9%), ,,Kalendaini rok* (0,7%), ,,Pocasi“ (0,5%).
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V tematickém okruhu ,,Volny ¢as* vysoké procentudlni zastoupeni lexikéalnich galicizmil je
mozné vysvétlit tim, ze dany okruh zahrnuje fadu podtémat spojenych s volno¢asovymi
aktivitami jako jsou napft. kultura, sport, cestovani, aj.

Nejvice piiznacné tematické oblasti pro lexikalni galicizmy budou dale vyuzity pfi tvorbé

navrhi pracovnich listd vyuzitelnych v praxi, viz. ptiloha 6.

102



4.3.5 Obsahova analyza UMS RJ «9x0»

Kurz ruského jazyka Echo je dilem polské autorky Beaty Gawgcké-Ajchel. Jeho Ceské
vydani vysSlo v nakladatelstvi INFOA International v letech 2010 a 2011. Jedna se o
dvoudilny uc¢ebni metodicky komplex, ktery je urcen pro zaky 2. stupné zékladnich Skol a
niz§ich gymndzii a je zpracovan pro urovné¢ Al az A2 podle SERR pro jazyky. Titul je
schvalen MSMT k zafazeni do seznamu udebnic a uéebnich text pro zakladni vzdélavani
s terminem platnosti schvalovaci dolozky 10/2013 — 02/08/2019. Sklada se z u¢ebnice pro
zéky a ucitele, pracovniho sesitu pro zéky, metodiky pro ucitele a audionahravek, které
jsou dostupné na internetovych strankach nakladatelstvi. Pfipravuje se rovnéz software pro

interaktivni tabule, ktery ma byt soucasti vyukového komplexu®.
LINGVODIDAKTICKA KONCEPCE UMS RJ «Jx0»
V u€ebnim souboru ECHO se uplatiiuji nasledujici koncepéni rysy

e komunikativni pfistup, rozvijejici dovednost Zakti komunikovat v cizim jazyce
ustné 1 pisemné se zamétenim na aktudlni jazyk a ruské redlie

e vyuziti informacnich a komunikac¢nich technologii a tisténych informac¢nich zdroji
pro rozvoj dovednosti zakl pracovat s informacemi z riznych zdroja (internet,
slovniky, encyklopedie, atlasy)

e interkulturni kompetence zaki jako znalost své vlastni kultury v porovnani
s kulturou jazyka ciziho, kterému se uci se naplituje poznadvanim tradic, zvyka
jinych zemi, pfislovi, frazeologizm, pisni, ruskych realii

e 7zakovi jako aktivnimu ucastnikovi u¢ebniho procesu jsou prizpiisobena témata
v ucebnici, ktera jsou blizka z4jmim déti ve v€ku 12 az 16 let a zarovei jsou
dobrou pfipravou pro zivot ve svéte informaci.

e rlznorodost a atraktivita zadani/nabizenych aktivit, které umoziuji individualizaci
ucebniho procesu (cviceni uréend pro samostatnou praci, skupinovou a ve
dvojicich, cviceni na vySSim stupni obtiZnosti)

e zafazeni jednoduchych projekta

e sebehodnoceni vedouci Zaka k zodpovédnosti za vysledky své prace, k pozitivnimu
pohledu na sebe sama, cozZ méa motivaéni ucinek pro dalsi uceni

e strategie vyuky v podob¢ dobrych rad formulovanych v ¢estin€ s cilem ulehcit
osvojovani ucebni latky

e systematické uplatiiovani induktivni metody pfi zpracovani gramatickych a
pravopisnych pravidel

e slovnik aktivniho lexika na konci kazdé¢ lekce pracovniho seSitu

84 Na strankach www.infoa.cz odkaz nenalezen [30.04.2018, online].
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e opakovaci moduly jako forma ovéfeni zvladnuti probraného uciva a ptipravy na
test s bodovym hodnocenim
e prehled gramatiky a rusko-Cesky slovnik jako soucast pracovniho sesitu

ECHOL1 (A1) - STRUKTURA

Ucebnice je rozdélena do sedmi lekci a kazda lekce je rozdélena na podkapitoly. V uvodu
ucebnice jsou prezentovany zakladni redlie Ruska, které jsou nasledn¢ podrobnéji
rozpracovany v posledni kapitole ucebnice. Prvni dvé lekce uvadéji azbuku. Nasledujicich
pét lekei prezentuji témata odpovidajici z4jmim a komunikacnim potifebam zakl (ve véku
12 — 16 let). V zavéru kazdé lekce je umisténa tfada opakovacich cviceni, na zaklad¢
kterych Zaci mohou zhodnotit svou troven dosazenych znalosti a védomosti, které jiz umi
a k cemu by se m¢li jeste vratit pred zavéreCnym testem. Zaddni/Pokyny ke cvicenim
v ucebnici a pracovnim sesité jsou uvadéna v prvnich dvou lekcich ¢esky a nasledujicich
peti — rusky a cesky. ,,CoBeTnI” jsou specialni rady, upozornéni ¢i pokyny pro zaky
formulované v ¢estin€. Jsou soucasti jak ucebnice, tak i pracovniho seSitu. Napt. Je dobré
vyuzivat védomosti, které uz mas. Ten kdo znd nadzvy mésict v anglictiné nebo némcingé,
to bude mit snazsi (Echol/lekce 6/s. 87). Maji za cil uleh¢it osvojeni latky v ucebnici a
v pracovnim sesité slouzi jako komentéi ke cvicenim, pomucka pro spravné vypracovani
cviCeni, pomuicka pro ulehceni zapamatovani obtiznych jazykovych jevl. Mluvnické a
gramatické ucivo je zpracovano induktivni metodou a je graficky ohrani¢eno v ¢asti
~IIpaBuiao“. Pro lepSi zapamatovani ucebni latky se zaci maji naucit formulovat pravidlo
samostatné na zdklad& predchozi prezentace uciva ve vétach Ci dialozich. Individualizace
vyuky se realizuje v ucebnici, kterd nabizi fadu cvifeni na vy$Sim stupni obtiZnosti
(irovein A2) oznafenych v ucebnici piktogramem. Tato rozSifujici cviceni odpovidaji
urovni A2 podle SERR, nejsou povinna a zaci z nich nejsou hodnoceni. Je na uciteli, zda
jich vyuZzije ve své vyuce jako ucebni material podporujici individuélni ptistup k zaktm.

Pracovni seSit Slovnik aktivniho lexika je umistén na konci kazdé lekce v pracovnim
seSité s vybranou slovni zasobou urcenou k aktivnimu osvojeni. Na konci pracovniho
seSitu  je umisténa ,Illmapraika nmo rpammaruke” (Tahak z gramatiky). Soucasti

pracovniho seSitu je také rusko-Cesky slovnik.

104



Metodicka priru¢ka Komentafe k jednotlivym lekcim ucebnice maji obecny charakter,
neuvadi oznaceni, ke kterému cviceni v ucebnici se metodické poznamky vztahuji.
Podrobné;ji jsou pak komentatfe zpracovany ve vzorovych strukturach lekei a konstrukci
vyucovacich hodin. Skladaji se z nésledujicich casti: téma lekce, hlavni cile, didaktické
prostiedky, popis prabéhu jednotlivych vyucovacich hodin. Kromé jiného se v metodické
prirucce uvadi, ze pro zefektivnéni vyuky je tieba seznamovat zaka se strategiemi uceni,
diky kterym si sam bude umét zorganizovat vlastni studium, rychleji si zapamatuje slovni
zasobu, efektivné se nau¢i mluvnici a rozvine receptivni a produktivni jazykové
dovednosti. Z vybranych technik samostatného studia tykajicich se slovni zasoby
Gajewska-Ajchel uvadi mimo jiné tyto (Gajewska-Ajchel, Echol metodika, s. 90):
vS§imani si podobnosti mezi rustinou a ¢estinou a evidovani internacionalismii — slov, ktera

v mnoha jazycich zni podobné.
ANALYZA UMS ECHO 1 (A1)
o vyskyt

Pii analyze prvniho dilu ucebniho souboru Echo z hlediska vyskytu lexikalnich

galicizmi, zastoupeni LG v aktivni slovni zasobé¢ ¢ita celkem 127 jednotek.
e prezentace a aplikace

Prvni dil UMS RJ Echo na tdrovni Al uplatiiuje oporu o matefStinu a cizi jazyky.
Explicitné se upozoriiuje na podobnost rustiny a ceStiny ve srovnani. Rovnéz jazykové
jevy jsou srovnavany na Urovni cizich jazykl. Uplatiuji se tak mezipfedmétové vztahy
mezi RJ, AJ a NJ voblasti vyslovnosti, pravopisu a vyznamu. Nejsou explicitné
v prezentaci evidovany internacionalismy, 1 prestoze se o nich hovofi v metodické
ptirucce. Slova ciziho piivodu nebo slova piejata z jinych cizich jazykl zde rovnéZ nejsou

v prezentaci zminovana.

I ptes pomérné vysoké zastoupeni lexikalnich galicizmt (127 jednotek) v aktivni slovni

zasob&, nebyly zaznamenany zadné priklady explicitni prezentace LG, tj. pfimého
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odkazovani na slova prejata z francouzstiny v podob¢é komentatii, upozornéni, pokyni.
Lexikalni galicizmy®’ jsou v$ak prezentovany z hlediska kladného prenosu jako

e slova podobna v rusting a Cestin€ z hlediska znéni, vyslovnosti, napt. iioa, ot

e slova podobna v rusting a Cestiné z hlediska vyznamu, napi. rurapa, po3a, 6anau
Ptipady aplikace LG ve cviCenich v prvnim dile ECHO1 (Al) se vyskytuji, napf. pfi
nacviku vyslovnosti jednotlivych slov, pii nacviku ¢teni a psani azbuky na tematicky
vybranych nazvech zvirat, pii dopliujicim nacviku na vysSi Urovni obtiznosti Cteni
azbuky nazvi profesi a nasledné sémantizaci a vlastni produkci, pfi ndcviku gramatiky

shody v rodé adjektiv s podstatnymi jmény, napt. UHTepecHbIIi, MOOUIBLHBIIA.
ECHO2 (A1 - A2) — STRUKTURA

Vhledem k tomu, Ze rdmcova struktura ucebniho souboru je neménnd, dale uvadime jen
vybrané informace, které jsou oproti pfedchozim dilim nové. V u€ebnici se vyskytuji
nasledujici rady, napt. ,,CoBer* — Razenim informaci do skupin si sndze zapamatuje$ nova
slova (Echo 2, lekce 1, s. 14). ,,CoBet* — Mnoho nesklonnych podstatnych jmen patii do
skupiny tzv. internacionalismii, které zngji stejn¢ nebo velice podobn€ v mnoha jazycich
(Echo 2, lekce 1, mezi cvic 2 a) a2 6), s. 11). ,,CoBer* — Pamatuj si, Ze ouctpo a kade se

nesklonuji (Echo 2, lekce 3, vedle cvié. 1, s. 50).

ANALYZA UMS ECHO 2 (A1 -A2)
o vyskyt
Pocet vyskytu lexikalnich galicizm v druhém dile UMS Echo je 167 jednotek.
e prezentace a aplikace

I pfes pomérné vysoky pocet lexikéalnich galicizmi (167 jednotek) v aktivni slovni zasobé
nebyly vdruhém dile UMS Echo na trovni A1-A2 rovnéZ zaznamenany Zadné
priklady explicitni prezentace LG, tj. primé odkazoviani na slova prejata z

francouzs$tiny v podob¢ komentaiii, upozornéni, pokynd.

Uplatiiuje se opora o mateisStinu 74kl jak na dUrovni prezentace, tak 1 aplikace. V této

spojitosti se krom¢ podobnosti rusStiny a ceStiny hovofi o zradnych slovech. Oproti

85V textu jsou LG odliseny barevng, zelenou barvou.
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prvnimu dilu jsou zde prezentovany internacionalismy vcetné jejich aplikace ve dvou
cvicenich v ucebnici na nacvik nesklonnych substantiv. V pracovnim sesit¢ v gramatickém

piehledu se hovofti ve spojitosti s nesklonnymi substantivy o slovech ciziho ptivodu.

Nicmén¢ lexikalni galicizmy jsou prezentovany v obecné roviné z hlediska plvodu,
rozsifenosti a mezijazykového prenosu jako
e slova ciziho piivodu a internacionalizmy, napi. MeTpo, kade, Guctpo, Tado,
KyIie, TAKCH, NAJbTO, PaJNo, 1Iocce, a
e slova podobna a slova zradna v rusting a Cesting, napt. 1ammna, KOMO/1,
KoOHCepBHasi 6aHKa, AuBan®
Zajimavé zjisténi je, Ze se objevil jeden piipad prezentace ve formé poznamky pod Carou
k podkapitole s nazvem ,,Illonuar* oznacenym hvézdickou. Autorka ucebnice zde poprvé
odkazuje na konkrétni pivod slova: ,,Slovo pochézi z anglictiny. V rustiné se piSe dvéma

riznymi zpisoby: monnuHr nebo momunr* (Echo 2, lekce 4, s. 60).

Nasleduje tabulka, ve které jsou nazorné predstaveny jednotlivé vySe popsané piipady
prezentace a aplikace lexikalnich galicizmli vzhledem k rtiznym jazykovym plantim, na

urovni vyslovnosti, pravopisu, gramatiky, vyznamu ¢i etymologie.

86 UMS Echo je dilem polské autorky, jehoz adaptace na ¢eské vzdélavaci prostfedi nebylo provedeno v plné
mife.
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Tabulka €.15 — Prezentace a aplikace LG v UMS Echo 1, 2 (A1, A1-A2) pro Z$

] Prezentace Aplikace
Stranka jazyka Uliaﬂs ucebnice | pracovni | metodickd | ucebnice | pracovni | metodicka
sesit prirucka sesit prirucka

zvukova El v X X v Y X X
vyslovnost E2 X X X X X X
(orto)grafickd | El X X X v v X X
pismo/pravopis | E2 X X X X X X
mluvnicka El X X X X v X
gramatika E2 v v X vV v X
vyznamova El X v X v v X
sémantika E2 v v X vV v X
kulturné- El X X X X X X
historicka

etymologie E2 X X X X X X

Pozn. s vysvétlenim:
v vyskytuji se jednotlivé ptipady aplikace (A) a prezentace (P) prvniho (E1) a druhého
(E2) dilu UMS Echo
X nezaznamenan zadny piipad
Piiklady prezentace a aplikace LG jsou oznaCeny pod kategorii metodicka piirucka
pouze v ptipadé, Ze se nevyskytly ani v uCebnici ani v pracovnim sesite.

Kulturné-historicky kontext prosttednictvim informaci o ptivodu a vyznamu vyskytujicich
se LG neni zohlediovan, aZ na jednu vyjimku, o niZ jsme se zmifiovali vySe. Na trovni Al
(ZS) pii nacviku psani, &teni, poslechu, pravopisu, vyslovnosti, LG mezinarodniho
charakteru jsou moznym vychodiskem pro kladny pienos. Na trovni A1-A2 (ZS) se
upozoriiuje na mozny interferenni vliv zradnych slov. Metodicka ptiru¢ka nenabizi
dopliyjici rozsifujici ulohy a aktivity ani komentare, pokyny, ndvody nad rdmec ucebnice
pro zaky a pracovniho seSitu pro zaky. Mezipfedmé&tové vztahy se realizuji mezi pfedméty

RJ a AJ, NJ a zemépisem.
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4.3.6 Obsahova analyza UMS RJ «Paayra no-HoBomy»

Ucebni soubor Raduga po-novomu je inovovanou fadou ucebnic kolektivu autord S.
Jelinka, L. F. Alexejevové, R. Hifbkové, H. Zofkové, ktera postupné vysla u nakladatelstvi
Fraus v letech 2008 — 2011. Tento aktualizovany pétidilny projekt jako celek se zamétuje
na osvojovani ruského jazyka na trovnich A1, A2 a B1 podle SERR pro jazyky a je urcen
pro vyuku ruského jazyka na stiednich Skolach a troven Al, tj. jeho prvni dva dily, rovnéz
pro vyuku rustiny jako druhého ciziho jazyka na zadkladnich Skolach. Pocita se také s
§ir$imi moZnostmi jeho vyuziti vné primarniho a sekundarniho vzdélavani (napt. ve VS
studiu nefilologickych oborti, v riznych jazykovych kurzech aj.). UMS Raduga po-
novomu se sklada z uéebnice, pracovniho sesitu, pfiruc¢ky ucitele, audionahravek na CD. 1.
a 2. dil u¢ebniho souboru je zpracovan také v elektronické interaktivni podobé (Flexibook)

s on-line podporou na strankach nakladatelstvi.
LINGVODIDAKTICKA KONCEPCE UMS RJ «Paiyra 1o-HoBoMY»

V ugebnim souboru RADUGA PO-NOVOMU se uplatiiuji nasledujici koncepéni rysy®’:

e Komunikativni zaméfeni vyuky s uplatiiovanim postupu od ,,feci k fe¢i“ v ramci
jednotlivych lekci (koMMyHHKaTHBHAS HATIPABIEHHOCTb 00Yy4EHNUS)

e Spojeni komunikativné funkéniho hlediska s hlediskem systémovym

e Pfirozenost jazykového vyjadifovani

e Zretel k realiim a mezipredmétovym vztahiim Uvadéni redlii v interkulturnich
souvislostech a mezipfedmétovych vztahl pfi zpracovani jazykového uciva se
uplatnuje, vhledem k pocatecni etap€ vyuky, v podobé dil¢ich zajimavosti. Dale
jsou tyto poznatky z ruskych redlii postupné rozsifovany rovnéz s ohledem na reélie
ceské a interkulturni kontext.

e Zfetel k matefskému jazyku zakl pfi zpracovani uc¢iva Diferencovany piistup
k jazykovym jeviim s ohledem na mezijazykovou interferenci a na mezijazykovy
kladny pfenos znalosti se uplatiiuje ve vyuce rustiny jako jazyka blizce ptibuzné¢ho
matefStiné zaki.

e Bohata zasoba cvi€eni a uloh na procvi¢ovani uciva a jeho nasledného
komplexniho uzivani v ramci produktivnich fe€ovych dovednostech podporuje
¢innostni pojeti vyuky

e Rozvijeni u¢ebnich dovednosti zakl (pribézna prace na rozvoji u¢ebnich strategii
zaki a jejich autonomniho uceni véetné sebehodnoceni a autokorekce chyb)

e Tti linie uc¢iva a individualizace vyuky (zakladni, uréend pro vSechny Zaky,
docviCovaci linie s moznosti dodate¢ného nacviku jazykovych jevi, a rozSitujici

87 Zpracovano podle metodickych piiru¢éek UMS RJ.
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linie. Dané uspotadani a uc¢iva umoziuje vyraznéji uplatiiovat individudlni ptistup
k zaktim ve vyuce)

e Motivacni aspekty a autentické texty (cilové feCové intence v uvodu kazdé lekce,
piiméfend narocnost uciva, rozmanitost autentickych textti k samostatné cetbé a
pestrost cviceni, prvky humoru, kiizovky, osmismérky aj.)

e (raficka uprava a vyuziti nazornosti (funk¢ni vyuziti grafickych prostiedkii,
obrazové¢ a sluchové nazornosti)

RADUGA PO-NOVOMU (A1-1) — STRUKTURA

Ucebnice Prvni dil u¢ebniho souboru Pagyra mo-noBomy (A1-1) se sklada z tvodu a osmi
lekci a orientuje se zvlasté na rozvijeni dovednosti poslechu s porozuménim a mluveni ve
spojeni s dovednostmi &teni s porozuménim a psani. Uvod se zaméfuje na obecné
seznameni zakl s nékterymi rysy zvukové stranky jazyka a na pozorovani formalni podoby
azbuky v porovnani s ¢eskou abecedou. Prvni tfi lekce jsou vénovany osvojovani zvukové
stranky ruStiny a soustavé ruského pisma. Shrnujici ctvrtd lekce obsahuje ucivo
predchozich tii lekei a tvofi prechod k lekcim nasledujicim. 5. — 8. lekce pokracuje v
nacviku fonetickych jevl, avSak jejich hlavnim obsahovym tézistém je rozvijeni
receptivnich a produktivnich fe€ovych dovednosti spolu s osvojovadnim lexikdlniho a
gramatického uciva a zakladnich jevi pravopisnych. Jednotlivé lekce jsou koncipovany do
nékolika vzajemné se doplnujicich linii uciva: linie zékladni, rozSifujici (na Zlutém
podtisku) a docvicovaci (na fialovém podtisku). Seznam vyrazl k osvojeni je v 1. — 4. lekci
je uveden vucivu k zapamatovani (oddil Zapamatujte si — 3amomHuTe na zeleném
podtisku) a v 5. — 8. lekci je seznam slovni zasoby k osvojeni fazen za ivodnim textem
obsahujicim povinnou slovni zasobu daného tématu. Nacvik nové slovni zasoby a
opakovani probraného uciva je provadén v II. c&asti lekei, kterd obsahuje kromé
opakovacich cvienich na gramatiku, cviceni lexikélni. Ta ucitel muize rozSifovat,
redukovat ¢i obménovat dle vlastniho uvazeni (R1/metodické ptirucka, s. 11). Na okrajové
list¢ ucebnice se pribézné uvadeji rizné dopliiujici poznamky, otazky a ukoly tykajici
s zejména redlii v interkulturnich souvislostech a mezipfedmétovych vztahi
(R1/metodicka ptirucka, s. 6). Pro osvézeni pozornosti a aktivity zakl a zpestieni vyuky se
doporucuje zatazovat napt. doplilujici otazky, rozmanité oddechové prvky v podobé her,
soutézi aj., zajimavosti z redlii, také vySe zminéné ukoly na 1iSté, poslech nahravky, cteni

kratkych textl z rozSitfujici linie, pfipadné 1 besedu v €estin€ o ucebnich strategiich atd.
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(R1/metodicka piirucka, s. 11). Ukoly na 1i§té v udebnici, zohlediiujici mezipfedmétové
vztahy, vedou zaky k postupnému srovnavani rustiny a CeStiny s jinymi cizimi jazyky. V
priru¢ce pro ucitele jsou tyto dopliujici ukoly, zpestiujici, odlehcujici vyuku opatieny
komentatem a ptiklady vzdy z AJ, FJ a NJ. Uvadime zde pro ilustraci jen nékteré z nich,
jejich vycet neni vycerpavajici, napt. Kromé porovnani jak se vyjadiuje osloveni v rusting
a CeStin€, zaci jsou vyzvani, aby uvedli ptiklady zvlastnosti v osloveni v jinych jazycich
(R1/L1/cvic. 4.4, s. 10), informace pro zaky, jak se kdo uci nova slovicka (R1/L5/cvic. 4.4,
s. 68), Jak se preklada do Cestiny a do rustiny — anglické slovo family — némecké Familie —
francouzské slovo famille? Jak se pieklada do cestiny ruské slovo hammnusa? Co znamenaji
slova ums, otuectBo, pammusa? Porovnani vyznamu slov podobné zné&jicich v AJ, FJ, NJ
s ruskym slovem damunus s cilem ptedejit moznym chybam plynoucim z jinych cizich
jazykll (R1/L5/cvic. 2.2, s. 69), aj. RozSifujici texty v ucebnici jsou tematicky spjaty
s obsahem dané lekce. Slovni zasoba v nich obsazend je urcend k receptivnimu ¢i
pasivnimu osvojeni. Dalsi rozsifujici texty s nepovinnou slovni zasobou ucitel ma

k dispozici v metodické prirucce.

Pracovni seSit s ptilohou uprostied seSitu obsahuje slovnicky k ucebnici (rusko-Cesky a
¢esko-rusky slovnik) a celkovy piehled gramatiky (Strucny piehled mluvnického uciva)
zahrnujici mluvnické poznatky v rozsahu jednotlivych dilu uéebniho souboru. Slova
v pfiloZenych slovniccich jsou fazena abecedné a je u nich podana zakladni morfologicka
charakteristika (tvar slova v nominativu a koncovka v genitivu, uveden rod podst. jmen,
apod.). Slova oznacend hvézdickou jsou urcena k receptivnimu osvojeni. Fraze a slovni
spojeni prvniho, tfetiho a ¢tvrtého dilu ucebniho souboru jsou fazena na konci kazdého
slovni¢ku. V druhém dile UMS fraze a slovni spojeni jsou uvedeny pouze na konci rusko-
¢eského slovni¢ku. U kazdého slovicka, slovniho spojenti ¢i fraze je uvedeno k jaké lekci se
to které slovo vztahuje a to v obou ¢astech slovnicku (1. dil), pouze v rusko-Ceské Casti (2.
a 4. dil). Oznaceni lekce se uvadi v podobé zakrouzkované ¢islice za slovem pro 1. a 2 dil
a v podobé Cislice za slovem pro 4. dil. Ve tietim dile se oznaceni lekci neuvadi. Cviceni
obsazend v pracovnim seSit¢ slouzi predev§im k nacviku pisemného projevu

(R1/metodicka ptirucka, s. 11).
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Metodicka prirucka V pifirucce pro ucitele je stru¢né vylozena koncepce ucebniho
souboru, dale je vysvétlena vystavba lekci a jsou uvedeny naméty s konkrétnimi materialy
k jednotlivym lekcim (poznamky k textim, komentadfe ke cviCenim v ucebnici a
v pracovnim seSit¢, feSeni vybranych cvi¢eni a uloh, pfehled nahravek, dopliujici
komentafe k redliim, charakteristiku kol na liSt¢, texty k poslechu a navazujicimi
ulohami a testy k jednotlivym lekcim). Metodickd piirucka tak nabizi uciteli variabilni
moznosti vyucovacich postupti s upozornénim na okolnosti, které ovliviiuji jejich acinnost.
Ukoly na li§té v udebnici jsou v metodické piirudce opatieny podrobnym komentafem
s pokyny pro ucitele a feSenim. K postupnému rozvijeni ucebnich strategii vedoucich
k autonomnimu uceni zakt napf. pfi osvojovani slovni zasoby, mluvnice, pravopisu, ¢etby
nezndmych textll jsou ureny podnéty rovnéz uvedené na list€ v ucebnici, na zdkladé
kterych lze navodit diskuzi na dand témata ve tfid¢. Poznatky z realii provdzané se
zakladnimi tématy lekci a s obsahem rozsitujici linie uciva ucitel mize doplnit o dalsi
zajimavosti. 'V materidlech k jednotlivym lekcim jsou ktomuto tucéelu k dispozici
poznamky, kterych lze vyuzit. Nabidka dopliujicich materiali pro dalSi Zakovské
aktivity predstavuje riznorodé cviceni, texty, fikanky, atd. Dva zajimavé piiklady dalSich
aktivit pro zaky z nabidky téchto doplnujicich materialti jsou uvedeny v tabulce a opatieny

komentatem, viz. nize, prezentace a aplikace LG v metodické ptirucce.
ANALYZA UMS RADUGA PO-NOVOMU 1 (A1-1)
e Vyskyt

Pocet vyskytu lexikalnich galicizmi v prvnim dile UMS Radugy po-novomu je celkem

59 jednotek.
e prezentace a aplikace

V prvnim dile UMS Raduga po-novomu na urovni Al nebyl nalezen explicitni odkaz na
pfejimku z konkrétniho jazyka, potazmo na lexikalni galicizmy (LG) v prezentaci uliva,
aktivity s vyuzitim LG se téméf nevyskytuji. Uplatituje se soustavné zietel k matefsting
zakl jak na urovni prezentace, tak 1 aplikace. Systematicky dochazi k upozoriiovani na
mezipfedmétové vztahy (MV), které jsou uvadény v ucebnici v podobé¢ dil¢ich zajimavosti

zpestfujicich vyuku vramci kol na listé, které tvoii dopliujici prvek zékladni,
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docvicovaci ¢i rozsifujici linie uciva. Tyto mezipiedmétové vztahy (MV) jsou uvozovany
skrze srovnavani jazykovych jevl v rusting a Cestiné s ekvivalenty v jinych cizich jazycich,
vzdy v AJ, NJ a FJ v rdmci doplnyjicich aktivit k jednotlivym cvi¢enim. Uvadime zde
vzdy jeden piiklad ilustrujici doplitujici aktivity na rizné stranky jazyka. Napf. v prvnim
dile se tyto aktivity zaméfuji na zvukovou, mluvnickou a zvlasté pak vyznamovou stranku
jazyka, napf. roz$ifujici tkol na list¢ o MV sjinymi jazyky: redukce nepiizvucnych
samohlasek v RJ v porovnani (R1/L1/oddil II, ukol na list¢ vedle cvic. 2.1, s. 10); za
ucelem predchazeni vzniku mozné interference na urovni vyznamu je rozsifujicim tkolem
srovnani ruského ekvivalentu pro sourozence ,,0paT m cectpa® s ekvivalenty v jinych
cizich jazycich, které se zaci uci: brothers and sisters, fréres et soeurs, Gechwister
(R1/L5/oddil 111, cvi€. 3.3, s. 73); pokyn na listé k piekladovému cviceni zvratnych sloves
z ¢estiny do rustiny vyzyva zaky, aby porovnali ¢eskéd zvratna slovesa (stat se, prochazet
se, divat se, ucit se) s ekvivalenty v jinych cizich jazycich (R1/L8/vedle cvi¢. 3.5 6), s.

121), aj.

V prezentaci a aplikaci LG jsme zaznamenali Sest pfipadii mezipfedmétovych vztaha, které
jsou vysvétlovany v souvislosti s ptivodem slov ¢i jejich rozsifenosti. Hovoii se tak

v obecné roviné o

slovech ptejatych (1-U-aplikace/prezentace > MP-prezentace),

slovech neruského ptvodu (1-U-aplikace = MP-prezentace, 1-U-prezentace),
slovech ptejatych z mezinarodni slovni zasoby (1-U-aplikace/prezentace),
internacionalizmech (1-MP-prezentace/aplikace) ¢i

mezinarodnich slovech (1-MP-prezentace/aplikace).

V pracovnim seSité nebyly nalezeny aktivity zaméfené na mezipfedmétové vztahy s jinym
cizim jazykem. Danou skutecnost 1ze vysvétlit tim, ze v ucebnici a metodické ptirucce se
jedna o dopliujici aktivity pro zpestieni, oziveni vyuky. Vyjimku tvofi jedno cviceni ze

zékladni linie uciva v ucebnici zaméfené na nacvik vyslovnosti ptejatych slov.

Vyskytla se celkem dvé cviceni. Jedno cviceni na procviceni pirechylovani nazvi profesi
v rustiné, které¢ se vénuje nacviku dvojic ndzvii profesi pro muzsky a zensky rod, napft.
JKypHAJIHCT, peaakTop, aj. (R1/L6/PS/evic. 3, s. 49). V pracovnim seSité jiz se neuvadi
explicitni upozornéni ¢i komentat pfipominajici, Ze vétSina nazvl profesi Zen, které se

nepiechyluji jsou neruského pitvodu nebo zZe jsou piejaty z mezinarodni slovni zasoby. A
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druhé cviceni na nacvik rozvoje dovednosti odhadu vyznamu neznamych slov na
zakladé podobnosti s mateiStinou zZaki a prace se slovnikem, napi. KOHIIEPTBI, KHHO,
JANCKOTEKH, (oTOrpadupoBaTh, UTPATh HA THTAPE, CTATh AKTEPOM, KHHOPEKHUCCEPOM,
KOCTIOM €l uJeT, Urpath B Tearpe, gororpadus v rdmci komplexniho cviceni na praci

S textem.

V metodické prirucce ucitelé maji k dispozici cviceni na nacvik ¢teni mezinarodnich
slov a slovnifek internacionalismi s nabidkou moZnosti jeho vyuziti jako dopliujici
materidl pro tvorbu a realizaci dalSich zakovskych aktivit. Je vSak na vyucujicich kdy a jak
vyuzit materiali uvedenych na li§t¢ v ucebnici orientovanych na mezipfedmétové vztahy,
aj. ¢i dalsich zakovskych aktivit z nabidky dopliujicich materialit v metodické ptirucce.
Meziptedmétové vztahy vzhledem k jinym cizim jazykim jsou uvadény systematicky
v tkolech na 1i§t€¢ v ucebnici. V metodické piiruce jsou tyto Ukoly orientované na
srovnavani jazykt opatteny vzdy ptiklady jazykovych jevi v anglic¢ting, némciné a

francouzsting.
RADUGA PO-NOVOMU 2 (A1-2) — STRUKTURA

2. dil ucebniho souboru Raduga po-novomu bezprostiedné navazuje na 1. dil a ma zaky
dovést k osvojeni ruského jazyka na Grovni Al posle SERR pro jazyky. U¢ivo je rozdéleno
do 6 lekci a je orientovano na témata S$kola, mésto, nakupy. V textech a
v komunikativnich situacich se promitaji ruské a Ceské realie, v nichZ se v porovnani
s prvnim dilem zvyraziiuje zietel k interkulturnim souvislostem a mezipredmétovym
vztahim. V metodické priruce je podana ramcova charakteristika 2. dilu ucebniho
souboru spolu s komentafi, variantnimi ndméty k vyucovacim postuplim a dopliujicimi
materidly k jednotlivym lekcim. Struktura pracovniho seSitu je jednotnd s 1. dilem

ucebniho souboru, viz. vySe kapitola 4.3.5.
ANALYZA UMS RADUGA PO-NOVOMU 2 (A1-2)
e vyskyt

Pocet vyskytu lexikalnich galicizmt, zastoupenych v aktivni slovni zasobé druhého dilu

UMS Radugy po-novomu je 41 jednotek.
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e prezentace a aplikace

V druhém dile UMS Raduga po-novomu na urovni Al je ucivo uvadéno do
mezipfedmétovych vztahl. V souvislosti s nesklonnosti substantiv v rustiné na rozdil od
¢estiny jsou dana substantiva hodnocena jako slova ciziho ptivodu. Vzhledem k tomu, ze
se jedna o jediny pfipad, ktery je charakterizovan v obecné rovin¢ z hlediska piivodu, pro

ilustraci zde uvadime, jak je dany jazykovy jev rozvrzen v u¢ebnim souboru.

Sekvence cviceni s jednim cvi¢enim z docvicovaci linie (na fialovém podtisku: meTpo,
KHHO, NajJbTO) se zaméfuje na praci se substantivy ciziho piivodu v rusting,
(R2/LS5/cvie. 3.9 — 3.11, s. 101 — 102), kterd se na rozdil od ceStiny nesklonuji
(R2/L5/MP/IIL. ¢ast, 4. sekvence, s. 62). Nasledné v komentafi k ucivu k zapamatovani (na
zeleném podtisku), tykajicim se nesklonnych podstatnych jmen, je upozoriiovano na cizi
puvod téchto slov: «Podstatnd jména ciziho pivodu zakoncend na -o jako napf. kuHo,
MeTpo, NaJbTO, paano, kakao aj. se v ruStiné nesklonuji. Jsou to podstatna jména

stfedniho rodu» (R2/L5/Zapamatujte si, s. 102 ).

Na danou sekvenci cviceni a ucivo k zapamatovani navazuje cvieni v pracovnim sesité,
jiz bez zminky o cizim pivodu procvicovanych nesklonnych substantiv kuno, paauo,
metpo, naiabTo (R2/PS/cvi€. 11 B), s. 38 — 39). Ve strucném prehledu mluvnického
ucdiva se v doplnujicich poznamkéch v €asti vénované skloniovani podstatnych jmen mluvi
o cizim plvodu slov ve spojitosti s nesklonnymi substantivy stiedniho rodu: ,,Podstatna
jmena stfedniho rodu, kterd jsou ciziho ptvodu, jsou nesklonna. Napf. kuHo MmeTpo,
najbTo, Kakao, paauo, uatepBbio (R2/PS/Ptehled mluvnice v piiloze/Dopliujici pozn.
f), s. 12). Jde tedy o prezentaci gramatického uciva a jeho zafazeni do skupiny slov
ciziho pivodu. V testu shrnujicim 5. lekei, Z4ci maji za ukol vyhledat a podtrhnout
v dialozich nesklonna substantiva (maabTo, MeTpo), které¢ jsou soucésti probraného uciva

(R2/L5/MP/TEST/cvi€. 6, s. 74).
RADUGA PO-NOVOMU 3 (A2-1) — STRUKTURA

Navazujici 3. dil ucebniho souboru Raduga po-novomu je rozdélen do 5 lekci neboli
tematickych celkll a zaméfuje se na vyuku ruStiny na urovni A2-1. ZvySuje se pocet

lexikalnich jednotek uréenych k produktivnimu/aktivnimu osvojeni. Taktéz se obohacuje
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nabidka nepovinné slovni zédsoby, vcetné materidlu z frazeologie. Slovni zasoba je
rozvijena také v oddilech vénovanych samostatné cetb¢ 1 v ulohdch doprovazejicich texty

urcené k poslechu.

Mezipfredmétové vztahy z riiznych oblasti (mezijazykové, literarni, vytvarného umeéni,
zemé&pisu, historie) jsou nadéale systematicky zohlediiovany v materidlech na list¢ v
ucebnici, napf. srovnani uzivani genitivu zaporného v rustingé a cestiné, otazka kulturniho
Soku, vyjadfeni data v jinych jazycich, uvadéni frazeologizml a potekadel s diskuzi,
tvofeni zpodstatnélych pifidavnych jmen v rustiné a cestin€, zvlastnosti sklonovani
ptidavnych jmen v rustin€ a ¢esting, atd. Vénuji se jim jak podnéty, idaje a otdzky uvadeéné
v ucebnici na okrajové liste, dotyka se jich také obsah usekl vénovanych redliim a kultuie
(IL. ¢ast oddilu b) a n€kdy i obsah rozsitujici linie u¢iva v u€ebnici. Soucasti ukoll na listé
je rovnéz ptiprava projektu na téma ,,Mddni prehlidka®. Explicitni popis elementarnich
strategii uceni se oproti 1. a 2. dilu se jiz nevyskytuje v matridlech na list¢ ve 3. dile

ucebniho souboru.
ANALYZA UMS RADUGA PO-NOVOMU 3 (A2-1)
e vyskyt

Pocet vyskytu lexikalnich galicizmi, zastoupenych v aktivni slovni zasob¢ tretiho dilu

UMS Radugy po-novomu je 23 jednotek.
e prezentace a aplikace

Ve tietim dile UMK Raduga po-novomu na urovni A2 nebyly zaznamenany ptiklady
prezentace piejimek z konkrétniho jazyka a jejich aplikace. Vyskytl se vSak v ucebnici
jeden piipad prezentace a aplikace mezipfedmétovych vztahii s poukazovanim na
odliSnosti tvari prejatych pridavnych jmen mezi rustinou a ceStinou. V piehledu
mluvnice v pracovnim sesité se o odliSnostech tvari ptejatych pfidavnych jmen v rustiné a
¢estin€ nehovoii. Tomuto vykladu pfidavnych jmen piejatych predchazi nacvik v lekci 4.
V pracovnim sesit¢ se aplikuji prejata adjektiva nasledovné: ve cviceni zaméfeném na
procvi¢ovani slovotvorby (tvofeni slov), zaci maji doplnit dvojice slov, napt. cmopt —
CIOPTUBHBIN, nHTEpecoBaTh — UHTepecHblil (R3/PS/L4/cvic. 1 6), B), s. 27). Déle ve

cviCeni na vyhleddvani synonym z nabidky slov, napf. mHTe/JJIMTeHTHBIH, TAJTAHTIUBBII,

116



cuMNaTH4HbI, cepbé3nblii (R3/PS/L4/cvic. 2, s. 27). A nakonec, ve cviceni na vyjadieni
vlastniho nazoru, zaci maji za ukol uvadét antonymni dvojice pifi vybéru adjektiv
oznacujicich vlastnosti k jednotlivym profesim (R3/PS/L4/cvi€. 1 6), B), s. 27). Jedna se o
adjektiva, kterym zéci rozumi na zaklad¢ jejich podobnosti v rusting a ¢estiné a v uc¢ebnici

jsou hodnocena jako slova piejata.

RADUGA PO-NOVOMU 4 (A2-2) — STRUKTURA

ANALYZA UMS RADUGA PO-NOVOMU 4 (A2-2)
e vyskyt

Pocet vyskytu lexikalnich galicizmi, zastoupenych v aktivni slovni zasobé tfetiho dilu
UMS Radugy po-novomu je 34 jednotek, pokryvajici témata: pocasi 1. lekce ,,Cubupp®,
priroda 2. lekce ,Okomorus“, cestovani 3. lekce ,,JloOpo moxkamoBath B MOCKBY,
stravovani 4. lekce ,,I'me mMb1 moobemaem?, volny ¢as 5. lekce ,,IIpoub oT 3THX cepbix

OynHeit!*
e prezentace a aplikace

Ctvrty dil UMS Raduga po-novomu na urovni A2. V uéebnici se vyskytlo devét priklada

aplikace a jeden piipad prezentace LG. Cviceni v u€ebnici jsou orientovana na:

odhad vyznamu slov neznamych, novych na zikladé podobnosti s ¢eStinou
(TpaHCHIOPTHBIM, paiioH, 30HAa, MEeTP, pe3epByap);

internacionalizmy, snadno srozumitelnych slov, napf. maccasup, KOHTPOJIb,
NacnopT, a3ponopT, aj.;

vybavovani internacionalizmi (prejatych slov), s kterymi se v rustin¢ dosud
sezndmili, jako napf. myOamumer, kosiera, aj. V souvislosti se snadno srozumitelnou
slovni zasobou pro ¢eské zaky je v rozSifujici linii uciva v ucebnici ptimo poukazovano
na internacionalizmy (prejata slova);

urcovani rodu internacionalizmi a tvorby slovnich spojeni z nabidky substantiv
(TpamBaii, Mmy3eii, Takcu, nopTdenb, agpec, KOHTPOJIb, NAIbTO, KIUMAT, MP00JIeMa) S
dopliovanim odpovidajicich koncovek ptidavnych jmen;

opakovani rodovych dvojic podstatnych jmen muzského a zenského rodu: kosiera;

opakovani rodovych dvojic podstatnych jmen muzského a Zenského rodu
(oznacujicich povolani neruského puvodu) v docvifovaci linii udiva: skypuaaucr,
IKOHOMMCT, HHKEeHep, aj.;
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rozliSeni pouziti nesklonnych podstatnych jmen ve vétich pro predchazeni
interferenci (koge a kade);

nesklonna podstatna jmena, doplinkové cviceni (na fialovém podtisku) na tvoteni vét:
Kaje, MEHI0, KHHO, METPO, TAKCH, MAJbTO, PATNO;

vybavovani vyrazi utfidénych mimo jiné podle zakonceni na
-usi: KoHpepenuusi, pamuims [MCI'PA], opranusanmus, ...;
-HbIii: HOPMAJIbHBIN, MOJHBII, ...;

-0BaTh: peaju3oBaTh, OpraHumsoBatrb, ... . Opakovani slovni zasoby a jeji
systematizace podle rtiznych hledisek v zakladni linii u¢iva. V materialech rozsifujici linie
uciva, na zlutém podtisku, se vyskytuje fada LG: coyc, kapTodeabHoe mope, cyn-jianma
(R4/L4/XXL/YTo emie MOXKHO 3aka3atb?, s. 85), aj.

Pracovni seSit obsahuje celkem pét piipadi aplikace LG. Cvi€eni opatiena stru¢nou
charakteristikou zaméteni v ptirucce ucitele se vénuji nacviku:
rozliSeni rodu substantiv v rusStiné a ceStin€, internacionalizmii, napi. anapec,

KOHTPOJIb, NIP00diemMa, NopT¢eiib, NaIbTO, 0aHK, pecTOpaH, darax, a3ponopT, WEeHTP,
MarucTpajib, NPOMbILILICHHOCTh/UHAYCTPHS, KINMAT, aj.

nesklonnych substantiv, napf. najabTo, TaKCH, MEHIO, aj.
pravopisu zdvojenych souhldsek substantiv, napf. koJiera, kjiace, anmneTur, aj.

rozliSeni vyznamu rusko-Ceskych homonym (marasun, :kypuani, kade). Komentare
v pokynech k jednotlivym cvi¢enim v pracovnim seSité, které by hodnotily procvi€ované
jazykové jevy z hlediska jejich rozsitenosti ¢i piivodu nejsou uvedeny. V jednom piipadé
je v metodické pfiruéce cviceni opatfeno komentitem, ktery odkazuje na
internacionalizmy (R4/L3/PS/cvi€. 2, s. 17 2 MP, s. 45).

Metodicka prirucka ctvrtého dilu u¢ebniho souboru nenabizi zadné dopliujici, rozsitujici
materidly nad rdmec ucebnice, které by se pfimo zamétovaly na praci s internacionalismy
¢i slovy prejatymi mezi nimiZ by se vyskytovaly lexikélni galicizmy.

V tabulce €. 16 jsou uvedeny jednotlivé ptipady prezentace a aplikace:
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Tabulka ¢.16 — Prezentace a aplikace LG v UMS Raduga po-novomu 1, 2, 3, 4 (A1-A2)

proZSasS
Prezentace Aplikace
, ) pi | uebnice | pracovni | metodickd | ucebnice | pracovni | metodicka
Stranka jazyka | uus sesit ptirucka sesSit ptirucka
zvukova Rl v X X v X X
vyslovnost R2 X X X X X X
R3 X X X X X X
R4 X X X X X X
(orto)graficka RI X X vV X X vV
pismo/pravopis | R2 X X X X X X
R3 X X X X X X
R4 X X X X v X
mluvnicka Rl v X v v v X
gramatika R2 v v X vV v v
R3 v X v v v X
Ra X X vV Y v X
Vyznamova Rl vV X X v v X
sémantika R2 X X X vV X X
RS X X X X vV X
R4 v X VIV VY vV X
kulturné- Rl X X X X X X
historicka R2 X X X X X X
etymologie R3 X X X X X X
R4 X X X X X X

Pozn. s vysvétlenim:
v vyskytuji se jednotlivé piipady aplikace (A) a prezentace (P) prvniho (R1),
druhého (R2), ttetiho (R3) a ¢tvrtého (R4) dilu UMS Raduga po-novomu
X nezaznamenan zadny piipad
Priklady prezentace a aplikace LG jsou oznaceny pod kategorii metodickd ptirucka
pouze v pfipad¢, Ze se nevyskytly ani v ucebnici ani v pracovnim sesité&.

Lexikalni galicizmy jsou v ucebnim souboru Raduga po-novomu uvozovany v souvislosti

s internacionalismy, slovy prejatymi. Uvédomély piistup k prezentaci a aplikaci: slovni

zasoba (snadno srozumitelni pro ¢eské zaky) je zde uvadeéna do souvislosti v obecné roviné

jako internacionalismy, slova pfejata bez bliz§iho ur¢ovani etymologie.

119




4.3.7 Obsahova analyza UMS RJ «Iloexamau!»

Edi¢ni fada sedmi souborti ucebnic ruského jazyka pro zdkladni Skoly a viceleté
gymnazium autorského kolektivu H. Zofkové, K. Eibenové, Z. Liptakové a J. Sarocha
vysla v letech 2002 — 2009 u SPL — PRACE ve spolupréci s nakladatelstvim ALBRA.
Sklada z u€ebnice, pracovniho sesitu, metodické ptirucky, audionahravek na CD. Soucasti
uéebniho souboru jsou rovnéz Citanky 1 — 3 slouzici k prohloubeni vyuky ruského jazyka,
ke Skolni i domaci Cetbé, svym stupném néaro¢nosti odpovidaji irovnim Al, A2 resp. Bl
podle Spole¢ného evropského referencniho ramce vyuky cizich jazykt. K rozsifeni a

usnadnéni vyuky ruského jazyka jsou k dispozici také Zpévniky 1 — 2.
LINGVODIDAKTICKA KONCEPCE

Zpracovani koncepce ucebniho souboru odpovida pozadavkiim SERR pro jazyky tGrovni
Al — B1/B2 a Ramcového vzdélavaciho programu pro zdkladni vzdélavani. Opird se
rovnéz o vysledky priizkumu nazori zdki ZS na vyuku cizich jazykil. V uceleném
ucebnim souboru se dasledné uplatituje osobnostni pristup k Zakovi. Ucebni proces je
nastaven tak, aby dochézelo k aktivni vzajemné soucinnosti jak ucitele a zaka jako
prioritni, Ustfedni subjekt ucebni Cinnosti, tak 1 zdk navzdjem. Rozvijeni komunikativni
kompetence zakl v oblasti vSech fecovych dovednosti se uskuteciiuje vétSinou na zdkladé
adaptovanych autentickych texta. Je bran ztetel k redlnym komunikativnim potfebam Zaka,
k jeho pfanim, z4jmim, snaze o seberealizaci s uplatnénim postupného zvySovani
uvédomélého pfistupu k jazykovym jevim. Uplatituje se princip diferenciace a
individualizace vyucovani. Rozvijeni kreativity a ucebnich dovednosti potfebnych
k samostatnému uceni se realizuje prostfednictvim cviceni a uloh, napf. dovednost
pracovat se slovnikem aj. Jind cvieni v ucebnici a zvlasté v pracovnim seSité jsou
zamétena na rozvoj dovednosti autokorekce chyb a sebehodnoceni. Mezipiedmétové
vztahy jsou posilovany s rozvijenim kulturni a sociologické kompetence Zakl ve vztahu ke
kultufe vlastni, ale i ostatnich statim jejichz jazyk se u¢i. Vychazi se z u€ebni historie
z jinych predméta (Z, D, CJ, CJ1). Poznatky z ruské kultury (realie, lingvorealie, ruska
klasicka i souCasnd literatura) jsou uvadény prevazné cesky. Uplatiiuje se zietel

k mateiStiné Zakiu ve vSech fazich vyuky, déle nazornost vizuilni a sluchova.
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Vybrana vychodiska koncepce UMS podle SERR pro jazyky®®:

RuSstina jako 2. (3.) cizi jazyk
Komunikativni ulohy a cile
Hravé uzivani jazyka

Estetické uzivani jazyka

nasledujici®’:

e Osobnostni pfistup se odrazi v tom, ze je bran zietel zvlasté k realnym
komunikativnim potfebam

e Ucebni proces ma charakter aktivni vzdjemné soucinnosti jak uclitele a zaka, tak i
zakl navzajem

e Pfi feSeni dlouhodobych projektii se zdlraziiuje vlastni tvotiva ¢innost

e Ucivo, metody a formy prace jsou piizplisobeny psychice zaka stiedniho Skolniho
veéku (pozorovani, poslech imitace, tvofiva ¢innost, atd.)

e Diraz je kladen na motivaci jak v ucebnici, tak i v pracovnim sesité (3.dil).

e Poznatky z ruské kultury se postupné rozsituji ve vztahu ke kultufe vlastni i ke
kulturam ostatnich zemi (3.dil).

o Zretel k materstiné: vyrazné se uplatituje pfi uvadéni gramatického uciva do
systému ve 3. dile, ¢eStina v zadanich mé& motivacni ulohu;

e Funk¢ni vyuziti sluchové a vizualni nazornosti: Rychly start! pracuje
s ilustracemi. Ve 3.dile se objevuje fotograficky material pro co nejvérnéjsi
ptiblizeni ruskych realii, ruské soucasnosti.

e moznost samostatného uéeni, rozhodovani, sebehodnoceni a autokorekei.

e povzbuzovani a kladné hodnoceni Zdkova vykonu.

1. a 2. dil ,,Pojechali!* je doporuc¢ovan pro zaky (4. a 5. tfid) zacinajici s vyukou ruského
jazyka na prvnim stupni ZS a pro zaky s specifickymi potiebami uéeni vyzadujici
pomalejsi tempo uceni s dikladnym vykladem a procvicovanim uciva (Pojechali!, RS, s.
3). Proto se v nasi analyze UMS Pojechali! zaméfime na nasledujici dily po¢inaje Rychlym

startem (A1) a 4. dilem (A2) konce.
UMS POJECHALI! RYCHLY START (A1) — STRUKTURA

Ucebni material v dile ,,Rychly start“ (A1) je tematicky shodny s prvnimi dvéma dily

"G

»Pojechali!®, je zpracovan pro rychlejsi tempo vyuky, se zaméfenim na cilovou skupinu

zaki vyssich roéniki zakladnich skol (12 — 14 let). Avsak slovni zasoba byla dle autorti

88 zpracovano podle metodickych pifru¢ek UMS, P3/MP, s. 4.
8 zpracovano podle metodickych pifru¢ek UMS, P3/MP, s. 6.

121



mirné rozsifena. Zaroven se vyraznéji zohlednuji znalosti a dovednosti Zaku osvojené
pri vyuce prvniho ciziho jazyka. Vychozi texty byly zCasti nahrazeny a svou naro¢nosti
odpovidaji véku starSich zaki. Stejné tak motivace jednotlivych cviceni byla ptizptisobena
cilové skupingé. Gramatické ucivo je prezentovano s oporou o mluvnické zdivodnéni a
zietelem k matei§tiné. V celém UMS se uplatiluje se individudlni, osobnostni pftistup
k zakam, disledné se uplatiiuje zésada jedné obtiznosti, ucivo je prezentovano z hlediska

potieb praktického vyuziti s prvky humoru.

Ucebnice obsahuje 15 lekci, které jsou rozvrzeny do tii ¢asti neboli obdobi, pfedazbukové
(2 lekce), azbukové (6 lekci) a poazbukové (7 lekci). Na konci ucebnice jsou zatazeny
cesko-rusky a rusko-Cesky slovnik zakladni slovni zdsoby. RozSifujici Azbuka umisténd na

vnitini strané obalky slouzi pomtickou k rychlému pouZiti.

Pracovni seSit obsahuje fadu cviceni vztahujicich se obsahové k jednotlivym lekcim
(PRS/PS/L1 — L15, s. 3 —74). Dale jsou zde zarazena cviceni na nacvik psaci azbuky (L4 —
L8, s.) (PRS/PS/L4 — L8, s. 75 — 97). Na konci pracovniho seSitu je k dispozici kli¢
k vybranym cvi¢enim (PRS/PS/KIi¢, s. 98 — 108). V rusko-Ceském tematicky usporddaném
slovniku k jednotlivym lekcim, pocinaje 4. lekci, je slovni zasoba rozdélena na vyrazy
uréené k produktivnimu a neproduktivnimu osvojeni (s grafickym odliSenim s
hvézdickou). Zakladni slovni zésoba je opatfena piekladem a od 8. lekce také bez prekladu

s mistem pro samostatné doplnéni na zaklad€é odhadu vyznamu (PRS/MP/cvi€. 2, s. 78).

** = cviCeni je ureno pouze pro ty zaky, ktefi pracuji obzvlast’ rychle (napf. cvi€. 9 b),

L13, 5. 56).

Metodicka prirucka. Doplikové materidly k lekcim (jsou v nich obsazeny seznamy
internacionalizmli a neologizmi pro nacvik pifepisu do latinky a deSifraci nebo lusténi
novych slov, které znaji z cestiny nebo CJ1 a pro odhad t&ch slov, ktera neznaji si Zaci maji
domyslit co znamenaji. Cviceni na synonyma ruského slovesa jist v porovnani s ¢estinou,
prace se slovnikem na internetu. Kratké ptibéhy o tom, odkud se vzaly ndzvy mésicl
v rustiné. Hadanky, Ruské svatky. Anekdoty a Skola. Text k samostatnému cteni
s predtextovou pfipravou na slovni zasobu: pokud zna§ ceStinu, 1épe rozumis rusting.
Humorné hadanky). Pfirucka ucitele obsahuje taktéz rzné hry na procviCovani a

opakovani slovni zasoby, s. 16 — 18. Materidly k jednotlivym lekcim jsou opatieny
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poznamkami k realiim, komentaii a feSenim k vybranym cvi¢enim. Pro moznost srovnani
vedeni vyuky v ucebnici Pojechali Rychly start jsou uvedeny zde rovnéz pozadavky
urovné A1 SERR pro jazyky. Pomuckou uciteli slouzi oddil ,,Rustina v hodin¢*, ve kterém
jsou uvedeny pokyny ucitele v rusting, kterym by zéaci postupné méli byt schopni

porozumet.
ANALYZA UMS POJECHALI! RYCHLY START (A1)
e vyskyt
Pocet vyskytu lexikalnich galicizmt, zastoupenych v aktivni slovni zasobé Pojechali!

Rychly start je 62 jednotek.
e prezentace a aplikace

V Rychlém startu UMS Pojechali! na drovni Al se v ucebnici vyskytlo pét ptiklad
aplikace a €tyFi pripady prezentace LG. Explicitné se vSak o piejimce z francouzstiny
nehovofi. Pfi uvadéni a préci s novou (neznamou) slovni zasobou kazdé lekce, jsou zaci
soustavné vedeni k tomu, aby si v§imali podobnosti ruské slovni zasoby se slovni zasobou
v ¢estin€ a (v pripad¢ kdy ceStina nemiize byt oporou) také v prvnim cizim jazyce zakd,

konkrétn¢ némcing, francouzsting a anglictin€ a vyuzivali svych znalosti z téchto jazyk.

Rovnéz se v ramci slovni zasoby se systematicky pracuje s rusko-Ceskymi homonymy a
Zaci jsou vedeni k tomu aby si vSimali rozdili ve vyznamu slov zdanlivé podobnych
v rusting a ¢estiné, napf.

KamycTa, oBoiy, st ex (PRS/L8/cvi€. 2 ¢), s. 56), (PRS/MP/L8/TEST/cvic. 2, s. 61);

KpacHBIH, 10CKa, 3BOHUTH (ve vyznamu telefonovat), pucosars, s chen, CTyI, pydka
PRS/MP/L8/ cvic€. 2 ¢), s. 59)

problematika ptrekladu do ¢estiny ruského miope kaprodensbnoe
(PRS/MP/L8/Poznamky k reéliim, s. 58);

uenesst, Bockpecenbe (PRS/L11/cvic. 4 a), b), s. 80 - PRS/MP/L11/s. 73)

apyroii, Bropoit (PRS/L14/cvic. 3 a), b), s. 108 > PRS/MP/L14/s. 89: feseni)

riasa, ryosl, 6opoma (PRS/L14/cvic. 6 a), b), s. 109 - PRS/MP/L14/s. 90

krasny — kpacuBblIii, Cerveny — kpacHblif, 0opoja — plnovous, bradka, brada —
noa0opoIoK, protoZe je pod plnovousem (PRS/L14/redlie vedle cvi€. 6 a), b), s. 109).

Komentéfe v pokynech k jednotlivym cvi¢enim v Rychlém startu UMS Pojechali!, které
by hodnotili procvi¢ovanou slovni zasobu, konkrétné LG z hlediska jejich piivodu nejsou

uvedeny. Za zminku vSak stoji jiné ptiklady, ve kterych se v ucebnici uplatiuji

123



mezipredmétové vztahy mezi rustinou, ¢eStinou a prvnim cizim jazykem v souvislosti s

odkazem na konkrétni puavod slov:

Cviceni na odhad vyznamu slov na zdklad¢ podobnosti s ¢eStinou spojeny s deSifraci a
nacvikem grafické stanky jazyka, je opatfeno u ucebnici komentifem vedoucim
k zamysleni o ptivodu slov: koMnakT-1ucK, ¢goToMOaETb, (PYyT3a)1, YHIICHI, YU30yprep,
(¢uTHec, cynepcrap, cKedTOOpA, MULIEPHsi, OHJIAH, Melikan, 00yJuHT, (paH-KIYy0):
»Ze kterého jazyka se dostala slova zaroven do rustiny i ¢eStiny?“ (PRS/L3/cvic. 4 b),
s. 21 > PRS/MP/L3/s. 40, 41). V pracovnim se$ité je obména daného cviceni, ve kterém
se pouze dand slovni zasoba (ckeliTOOpa, MUILEpUs, OHJIAKH, Meiikan, 00yJTUHT, ¢aH-
KiIy0, oak-my3sikanT) procvicuje (PRS/PS/L3/cvic. 1 e), ), s. 6). Uplatiuje se tak zde
pteklad zalozeny na odhadu vyznamu novych slov na zékladé¢ internacionalizmii,

konkrétné z angli¢tiny.

Na cviceni, ve kterém se aplikuji ndzvy mésicii, navazuje komentar o latinském ptavodu
nazvi mésici v AJ, NJ, RJ, SJ aj. v ramecku: ,,Redlie — Poznatky o Rusku®, ze nazvy
mésicll jsou v mnoha jazycich pievzaty z latiny starého Rima. A nasledné je informace o
pivodu nazvi mésicti je uvozena otazkou ,,Vis, kdy podle starych Rimant za¢inal rok?*
aktivizujici zaky. Odpoveéd najdes v doslovném piekladu nazvi mésict: [...] Urcité také
zn4s slova oktava (8), deko (10), dekagram = 10 gramii. Rok v Rimé za¢inal mésicem ........
. (PRS/L11/redlie za cvi¢. 12 a) a 12 b), s. 86). V ucebnici explicitni odkaz na pfejimky
z latiny, které jsou spolecné mnoha jazyklim: ndzvy mésicii. V Echu, napfiiklad, jsou nazvy

meésict v rusting sémantizovany prosttednictvim anglickych ekvivalentt.

Zajimavym piikladem je vyklad v ulebnici o vzniku ¢islovek v rustiné, ktery slouzi
jako mnemotechnicka pomiicka pro zapamatovani: Vi§ jak vznikly Ccislovky?
omuHaamarb 1 = oauH, Hag = Haxa, 10 = mecare (PRS/L6/vedle cvic. 5 ¢) ramecek

‘zapamatuj si‘, s. 41).

Déale v metodické ptiruéce pro ucitele je uveden komentaF s odkazem na piejimku
z anglictiny, ktery se vztahuje ke cvieni ur¢eném k nacviku reakce na zdvoftilostni obrat
“Kak nmena?” s moznosti vyuziti sociokulturnich rozdili mezi jednotlivymi narody: ,,ve
velké vétSiné budou Z4ci na Cesky dotaz Jak se mas? Odpovidat OK. Tato odpovéd’ je nasi

mladeZe je pfejata z anglictiny. Podobnou odpovéd’ uzivaji i mladi Rusové. [...] Praveé ve
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srovnani s odpovédi dne$ni mladeze a typické odpovédi Cechii vznikne poznamka o tom,
jak odpovidaji Rusové™ (viz. na stran¢ 72 v ucebnici). (PRS/MP/L10/Komentare
k vybranym cvicenim/cvi€. 6, s. 69). Je vSak na uciteli, zda se pfimo v hodin¢ o této

skute¢nosti zmini.

K 11. lekci v metodickd prirucka poskytuje kratka dopliujici vypravéni o tom, jak
jednotlivé nazvy mésict dostali svd pojmenovani. Nazvy vSech mésicli se ndm dostala od

starych Rimant, napf. ceHTsi0pb ObUT Ha3BaH OT JIATUHCKOTO CJIOBA “‘CenTeM’ — CEMb, aj.

(PRS/MP/L11,s. 102 — 103).
Cviceni v u€ebnici, ve kterych se vyskytuji LG, jsou orientovana na nacvik:

odhadu vyznamu slov neznamych, novych v rustiné na zikladé podobnosti
s prvnim cizim jazykem spojeny s deSifraci a nacvikem azbuky (mapt, aBrycr,
CEHTSAOPb, OKTIOPb, KJIACC, a3POmopT, anreka, kommbtorep) (PRS/L3/cvic. 4 a), s. 21 2>

PRS/MP/L3/s. 40, 41).

odhadu vyznamu slov neznamych, novych v rustiné na zikladé podobnosti
s ¢eStinou a prvnim cizim jazykem pri deSifraci a psani azbuky s nazornou vizualni
oporou (MOOWJIbHBIH TenedoH, BejiocHIien, OWIeT B KHHO, KacceTa, rutapa [MICI'PA],
komnakT-nuck [MCI'PA], xanbkyasitop [MCTPS]) (PRS/L3/cvié. 5, s. 22 -
PRS/MP/L3/s. 40, 41). Slovni zasoba 3. lekce: odhad slov na zakladé ptibuznosti

s ¢estinou a s prvnim cizim jazykem, odhad internacionalismii (PRS/MP/L3/s. 40).

odhadu vyznamu novych slov na zikladé piibuznosti s ¢eStinou a nebo podobnosti
s cizim jazykem a jejich preklad, napt. 6anan, ¢uie, kakao, cym, coyc, MIOKOJIA

(PRS/L8/cvié. 2 b), s. 56).

odhad vyznamu slov novych a jejich preklad na zakladé¢ podobnosti s ¢eStinou:
¢yrooa [UCTPA], kaprel [ICI'PS], TeneBu3op, My3bIKa; IjiaBaTh, OH CHIEN, 00€IaTh,
KpHYaTh, CMESTHCS, XOANUTh, BRIMTPBIBATh; MeJKo, Tiyooko (PRS/L12/cvic. 2 b), s. 91 >

PRS/MP/L12/cvi€. 2, s. 78).

odhad vyznamu internacionalizmi, s oporou o znalosti Zaki z anglictiny jako
prvniho ciziho jazyka, hledani anglického protéjSku k nové ruské slovni zasob¢, napt.

asponopTt — airport, Teatp — theatre, Tyasner — toilet, pecropan — restaurant, TpamBaii —
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tram, TpoJieiidyc — trolleybus, aj. (PRS/MP/L15/cvic. 2 b), s. 94 a 95 - PRS/MP/L15, s.
94).

Pracovni seSit jsme zaznamenali jeden pifipad aplikace LG. Jedna se o obménu cviceni
v ucebnici (PRS/L3/cvic. 5, s. 22) v podobé hry ,,Kolo $tésti*, které se zaméiuje na nacvik
odhadu vyznamu a preklad ruskych slov na zdkladé podobnosti s ¢estinou a CJ1 (AJ,
NJ, FJ) ve spojeni s lusténim grafické stranky jazyka podle tabulky s azbukou a
s oporou o vizudlni ndzornost (obrazky), napt. MoonJIbHBIN Tesie)OH, BeJiocuIen, Oujier
B KHHO, KacceTa, rutapa [MICI'PS], komnakr-quck [UCI'PA], kaaskyastop [ICI'P])
(PRS/PS/L3/cvi€. 2,5. 6 — 7).

Metodicka ptirucka nabizi nad rimec ucebnice doplitkové materialy k jednotlivym lekcim.

Ke treti lekci azbukového obdobi se vztahuji dva seznamy slov sefazené abecedné.

Jeden z nich pfedstavuje seznam mezinarodnich slov — internacionalizml, ktery lze vyuzit
k prepisu a lusténi novych ruskych slov, které znaji z ¢estiny nebo prvniho ciziho jazyka a
k odhadu jejich vyznamu. V tomto seznamu, ktery ¢itd 152 lexikalnich jednotek, je fada
lexikdlnich galicizm, napf. aBToM0OOWIIb, aipec, aHTUHA, AaHEKI0T, aHTUOMOTHUK, AMIMeTuT,
atner, Oaner, OaHaH, OeroHus, OyJabOH, Ba3a, BUTaMUH, Ta3, rapax, rurapa, 1ama, JaTa,
IVBaH, JAWeTa, AYII, JKaJdro3u, >kKupad, >KaCMHH, KypHal, 3e0pa, 3ursar, HWHXKEHep,
WHCTPYMEHT, HOJ, Kakao, KamuTaH, Kade, KHOCK, KOMIIOT, KOHCEpBBI, Jama, JiamIa,
JIOKOMOTHUB, MakKapOHbI, MHHYTa, MYy3¢i, HEOH, OMJICT, OpaHTyTaHT, OpXHJes, IMEeJIUKaH,
NMUHTBUH, cajiaT, capJHa, cemadop, CUpoI, CyBEHHp, CYI, TAKCH, TaMTaM, TeJIe()OH, TUTD,

TPUKO, TYPUCT, MOKOJaI, 3cTpania, aj. (PRS/MP/L3/Doplikové materidly, s. 99).

Druhy seznam neologizmt s pokynem pro zaky: ,,Az je ptepiSete do latinky, zvite, ze vite.
Co nevite, to si domyslite* je ur¢en k nacviku odhad vyznamu na zéklad€ podobnosti s
ceStinou ve spojitosti s deSifraci azbuky a prepisem neologizmii v rustiné do latinky.
Mnohé neologizmy jsou z francouzStiny, napf. aBuBa)<, aBUOHMKA, aBTOMAaT, OYTHK,
BU3XHCT, TYMaHUTAPHBIN, 30Ha, HH(QOpPMaTHKa, IMMHUT, MEHTAIILHBIN, TEPPOPHUCT, IKCTPA,

aj. (PRS/MP/L3/Doplikové materidly, s. 100 — 101).
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Zavérem lze Fici, Ze v Pojechali! Rychly start je prezentace a aplikace LG v ucebnici pro
zéky zalozend na odhadu vyznamu nové slovni zdsoby na zékladé podobnosti

s mateiStinou zakli nebo prvnim cizim jazykem (angli¢tinou, némc¢inou, francouzstinou).

Pti prezentaci a aplikaci nové slovni zdsoby, mezi niz jsou LG pfitomny, se uplatiuji
soustavn¢ mezipredmétové vztahy z oblasti mezijazykové. Jednd o nacvik piekladu
zalozeném na urcovani vyznamu novych slov na zakladé podobnosti s CJ1 a
materStinou zaki.

Pfi osvojovani ruského jazyka jsou zaci soustavné vedeni k tomu, aby vyuzivali svych
znalosti nejen z CeStiny, ale i z prvniho ciziho jazyka diky kterym maji velkou potencialni
slovni zasobu, ktera se vSak riuzni svou vyslovnosti v rustiné. Slovni zasoba lekce je
sémantizovana odhadem slov na zdklad¢ pfibuznosti s ¢eStinou a s prvnim cizim jazykem,
odhadem internacionalismi (PRS/MP/L3/s. 40). V UMS Pojechali se tak systematicky
uplatituji mezipredmétové vztahy, rozvoj povédomi zédki vzhledem k jinym jazyktm,

matefskému a cizim.

Slovni zdsoba je sématizovana v ucebnici ndzorné¢ pomoci Uvodnich ilustraci na zacatku
kazdé lekce. V nasledujicich textech se dale uvadi do kontextu. V pracovnim seSit€ maji
zaci k dispozici abecedni seznam slov a frazi k osvojeni s vyslovnosti. Pieklad do Cestiny
je bud’ uveden nebo si ho Zaci maji dopliovat samostatné (poc¢inaje 8. lekci). Jedna se
vyluéné o slovni zasobu, které porozumi na zdkladé¢ podobnosti. Lze tak vyuzivat
porozumeéni na zakladé podobnosti vyplyvajici ze slovni zasoby prejaté neboli prejimek
mezinarodniho charakteru, ktera se vyskytuje se nejen v rustiné a cesting, ale 1 jinych
jazycich, napt. LG: kiaacc, a3ponopt, MoOMJIbLHBII Tes1edoH, BeJocunea, 0uaeT B KHHO,
kaccera, rutapa [MICI'PA], kommakr-quck [CI'PA], kaaskyastop [UCI'PA], 6anan,
¢une, kakao, cym, coyc, mokosaa, aaio [MICI'PA], npusatHoro anmerura, ¢yroos
[UCTPA], waprei [UCIPS], aspomoprt, Teatrp, Tyajier, pecTOpaH, TpPaMBaii,
TpoJuieiidyc, aj. Slovicka, kterd je mozné bez problémti odhadnout, nemaji v PS pteklad.
Predpokladame, Ze Zaci by méli pracovat se slovicky aktivné a sami ¢esky vyznam doplnit.
Dopisovani piekladu neni povinné, pokud zak slovicku rozumi. Zalezi vSak na uciteli, zda

bude jeho doplnéni vyzadovat (PRS/MP/L12/cvic. 2, s. 78).
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Rozvoj komunikativni ¢innosti irovné A1 se v oblasti slovni zasoby napliiuje skrze nacvik
odhadu vyznamu internacionalizmi v lekci vénované tematickému okruhu mésto
(PRS/MP/L15/cvié. 2 b), s. 94 a 95 > PRS/MP/L15, s. 94). Mnohé znich jsou
internacionalismy francouzského plivodu. Zde se vSak uplatiiuje explicitni opora o
angli¢tinu. Mlze tak vzniknout mylné pfedstava o pivodu francouzskych slov ptejatych
jak do AJ, tak i do RJ, aj.: asponopr, Tearp, Tyasner, pecropan. Ruské slovo Tpamaaii,
srov. s angl. tram, bylo pievzato z belgické francouzstiny. Belgicti koncesionafi budovali
v Rusku prvni tramvajové traté¢ (MCI'PSI). Obdobna situace je i s rus. TpoJuieiidyc, jehoz
prvni ¢ast Tponneit do rustiny dostalo prostiednictvim francouzstiny a druhd ¢ast je z franc.
autobus, které bylo pfevzato jak do AJ, tak i RJ. Lexikalni galicizmy jsou pritomny

implicitné (skryté) pod pojmem internacionalizmy.
UMS POJECHALI! 3 (A2) — STRUKTURA

Tteti dil UMS je zaméfen na dosazeni urovné A2 — uzivatel zakladi jazyka a je urcen
zaktm &eskych ZS a ZS s rozsifenou vyukou cizich jazykd a niz§im roénikiim viceletych
gymnazii.

Ucebnice Tteti dil ucebnice obsahuje Maly zpévnik (s. 6 — 9), sedm lekci (7. lekce je
usporadana netradiéné ve formé¢ Casopisu), Gramaticky prehled uciva jako pomoc zakiim
(s. 132 - 139), Cesko-rusky a rusko-&esky slovniéek zakladni slovni zasoby. Vyrazy uréené
pouze k receptivnimu osvojeni jsou graficky oznaceny hvézdickou (*). Jednotlivé lekce
jsou sestaveny a formulovany podle ptani zaku (stejné jako v Rychlém startu). Zacinaji
motivacni strankou tematického obrazkového slovnicku. Obsahuji nékolik texti vcetné
vychoziho. Uc¢ivo je rozdéleno do tii linii — zakladni, docviCovaci a rozSifujici.
Posloupnost fazeni cviceni a uloh v zékladni linii uc¢iva (P3/MP/s. 6 — 7): [...] Lexikalni
cvifeni v ucebnici zacinaji vétSinou cvicenim 2 uréend k seznameni s novou slovni
zésobou, ktera souzi k lexikalni piipravé poslechu a &teni textu. Zlutym podtiskem jsou
v lekci znacena jednoduchd pravidla a obtizné gramatické jevy uréené k zapamatovani.
hvézdi¢kou pied cvi¢enim modré barvy v uéebnici a v pracovnim sesité ¢erng. Zakim je
predkladana dalsi slovni zasoba k osvojeni. Od 3.dilu jsou zde obsazeny také dlouhodobé

tvaréi tkoly, projekty. Dalsi materidly slouzi k okamzitému praktickému vyuziti znalosti
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rustiny (texty, hadanky, anekdoty, rébusy, rozpocitadla, jazykolamy, pisnicky aj.).
Docvicovaci linie obsahuje doplinkova cviceni k dikladnému procviceni nebo zopakovani
na svétle modrém podtisku. Gramatické ucivo odliSené svétle modrym podtiskem je

uvadéno ve podobé¢ pravidel a formou fikanek “I"'pammaruka B ctuxax”.

Pracovni seSit je hlavni pomtickou k pisemnému a pravopisnému vycviku, k dukladnému
procviCeni, upevnéni a opakovani a ke kontrole osvojeni jazykového uciva z ucebnice.
Uvodni opakovaci lekci stextem na procvi¢eni Gteni v PS neodpovida Zadna lekce
zucebnice. V nékterych cviCenich nebo instrukcich k nim se vyskytuje pro zaky
nezndmy vyraz. VétSinou se jedna o neznama slova nebo spojeni, ktera Zaci snadno
pochopi odhadem, z kontextu nebo na zakladé podobnosti s materstinou nebo prvnim
cizim jazykem (P3/MP/Pracovni seSit, s. 7). Slovicka k dané lekci jsou uvedena v PS.
Zapis slov do slovni¢kli je pak na rozhodnuti ulitele. Pro lepSi orientaci jsou slova
k produktivnimu a receptivnhimu osvojeni fazena abecedné s piekladem a u nekterych slov
zamérné bez piekladu. Zaci jsou tak vedeni k aktivni praci se slovni zasobou, aby si byli
védomi pribuznosti rustiny a ceStiny, aby se nebali odhadu nutné doplnéného o
kontrolu ve slovniku (P3/MP/Pracovni seSit, s. 7). Domdaci samozkouSeni spojené se
sebehodnocenim je zatfazeno spolu s bodovou stupnici a feSenim v kli¢i ve 4. a 6. lekci

(P3/PS/L6/2.domaci samostatné zkouseni, s. 77 — 81).

Metodicka prirucka podava celkovou charakteristiku UMS, vychodiska a koncepci. Ktera
tvoii strukturu jednotlivych lekci. Obsahuje rovnéz naméty k vyucovacimu postupu,
materialy k jednotlivym lekcim s kontrolnimi testy k 1. — 6. lekci (P3/MP/s. 10 — 36).
Soucasti metodické ptirucky je ptiloha s ndméty na spole¢né hry k jednotlivym lekcim,

doplitkové materialy vhodné pro dramatizaci a vefejna vystoupeni (P3/MP/s. 36 — 44).

Formy prace s danymi okruhy a slovni zdsobou jsou v MP maji doporucujici charakter,
ucitelé tak maji moznost uplatnit v hodinach svou kreativitu, tvofivost na zéklad¢ znalosti
své tfidy, potieb a z4ymu jednotlivych zaka. Slovni zasoba: Nova slovni zasoba je opét
uvadéna v podobé tematického obrazkového slovnitku. Zaci si maji osvojit béhem prace se
3.dilem 350 lexikalnich jednotek. V PS jsou pro piehlednost tato slova uvadéna abecedné,
ve snaze naucit zaky pracovat se slovniky, vyhledavat slova podle potadi v azbuce.

V Pojechali! 3 je ve vétSi mife zdiraziovan aktivni pfistup Zaki ke slovni zasobé, ve
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snaze aktivizovat jejich potencialni slovni zasobu. Zaci jsou vedeni k samostatnému
dopliiovani Ceskych vyrazi na zéklad¢ ptibuznosti s ¢eStinou nebo u internacionalizmt
s naslednou kontrolou svého odhadu ve slovnic¢cich v u¢ebnici. Autofi UMS nechapou
odhad jako nezddouci jev, ale jako nezbytnou soucast vyuky druhého a zéaroven
ptibuzného ciziho jazyka. Pro cilevédomy nacvik odhadu ucebnice poskytuje dostatek
textli, vucCebnici a PS jsou zafazeny uryvky zruské détské literatury s navodnymi
ilustracemi. Vyskytuje se v textech fada nepovinnych slov, kterd soucasti receptivni slovni
zasoby. V UMS v autentickych ruskych textech i ve 3.dile hned u klicovych slov, které
nelze odhadnout na zékladé ptibuznosti a které nejsou soucasti povinné slovni zasoby, je
v zavorce uveden cesky pteklad. (P3/MP/Naméty vyuc. postupt, s. 8 — 9). Naméty,
postupy pro seznamovani se slovni zasobou: [...] Zdbavné formy osvojovani slovni

zasoby formou her. Naméty jsou uvedeny v MP k Pojechali 1 (P3/MP/cvic. 2, s. 11).
ANALYZA UMS POJECHALI! 3 (A2)
o vyskyt

Pocet vyskytu lexikalnich galicizmil, zastoupenych v aktivni slovni zasobé Pojechali! 3 je
50 jednotek.

e prezentace a aplikace
Cviceni v ucebnici tetiho dilu Pojechali!, ve kterych se vyskytuji LG, se zaméfuji na
nacvik:

prednesu vers$i jako forma fonetické rozcvicky jsou Zaci vyzvani. Nasledné jsou
Zaci vyzvani k vyhledani slov, ktera jsou povaZoviana za mezinarodni (pomaw,
Mukpod, mukpockomn) (P3/L1/cvic. 1 ¢), s. 12).

pouZziti nazvi oznacujicich povolani v podobé¢ hry ,,had” na povolani podle vzoru
s nabidkou slov na vybér, napf. opuuuant, MOHTEpP, MHIKEHEpP, ACCUCTEHT, TEXHUK

(MCTPA), mpodeccop (MCI'PA) (P3/L1/RozSitujici cvic. 7 *c), s. 16).

odhadu vyznamu novych slov v rustiné na zakladé pribuznosti s ¢eStinou nebo u

internacionalizmii, porozuméni bez slovniku a dopliiovani ¢eského prekladu (paamo,
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konuept (MCI'PS), mporpamma, merpo) (P3/L3/cvié. 2 a), s. 49 - P3/MP/Naméty

vyucovacich postupt, s. 8).

nesklonnych podstatnych jmen (o paauo, B yepHom najito, Ha metpo) (P3/L3/13
a), b), c¢), s. 55) a jejich prezentace v gramatickém piehledu ,,Podstatna jména ciziho
pivodu zakoncena na -0, napt. MeTpo, NaJIbTO, KHHO, PA/IN0, KAKA0, BHJIEO S€ V rustiné

nesklonuji. Jsou to podstatna jména stiedniho rodu (P3/Piehled gramatiky, s. 134).

nacvik odhadu vyznamu a ¢teni autentickych napisi oznacujicich nazvy obchodu
v rustiné na zakladé pribuznosti s ¢eStinou nebo internacionalizmi (CaJjion omexsl,
Toaper st noma, YuauBepcam Llentpaibublii CocaCola, Kanpus3-M Ceth Mara3mHos,
Mexa Tpu nbBa), ve kterém jsou zéaci pii nacviku ¢teni vedeni k poznani, Ze mnohym
sloviim porozumi a néktera z nich budou hledat ve slovniku (P3/L4/cvic. 8, s. 68 — 69).
V metodické pfiru¢ce je uvedeno, Ze ucitelé maji vénovat pozornost nacviku cteni
ruznych autentickych napisi na fotografiich. Zdobnost pisma na vyvéskdch muze
znesnadnit porozuméni. (P3/MP/cvi€. 8, s. 24). V dopliikkovém materidlu k lekci je
v metodické priruéce uveden seznam nazvi obchodlt v Rusku, napt. buzon, byruk,
Buramunbl, ['apmonms, Kyaumnap, Kynaunapus, Marasun-caion, Myxckue
kocTioMbl, Ilpecca mis Bcex, Pycckuii cyBenmp, Typucr, ®Dabep:ke, ktery ucitelé

mohou, ale nemusi vyuzit (P3/MP/Doplitkkovy material, s. 24 — 25).

nacvik odhadu vyznamu a ¢teni novych pridavnych jmen oznacujicich vlastnosti
formou hry jednotlivé nebo ve dvojicich (*remmnepameHnTHBINH, *TalaHTINBBIIL,
*reHMaJIbHblid, *NPAKTUYHBIA, *JJIETAaHTHBIA, *CHUMIATHYHbIA, AKTUBHbII,

*IMOIMOHANBHBIN, *3Hepruunblii) (P3/L5/cvic. 20 ¢), s. 97).

nacvik vyslovnosti nové uvedenych pridavnych jmen oznacujicich vlastnosti, ktera
jsou pro Zaky srozumitelna, ale jejich vyslovnost by pri ¢teni mohla délat potize
(P3/L5/Doplnkové cviceni ke cvic. 20 c¢), s. 97). Nové uvedenym adjektivim vyjadiujici
vlastnosti ¢loveéka zak rozumi (na zaklad€ pribuznosti s ¢estinou a u internacionalizmil) —
*TeMnepaMeHTHbII, *TaJaHTJIMBBIA, *reHHAJIbHBbIA, *MPaAKTHYHbINA, *3JIeraHTHBIM,
*CHMNATHYHBIH, AKTHUBHBINA, *IMOUHOHAJIBLHBINA, *JIHepruuHblii, avSak je zde

upozorinovano na mozné obtiZze s vyslovnosti pii Cteni. Jde zde tedy o mezinarodni
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adjektiva neboli internacionalizmy francouzského piivodu, uréend k receptivnimu

osvojeni (*), akTuBHbIN ve slovnicku nefiguruje.

V gramatickém piehledu ucebnice je uveden pravopis nékterych obtiznych a
frekventovanych slov, fazenych abecedné (celkem 33 slov), mezi nimiz figuruji dva LG:
ajpec < franc. adresse, kiacc < franc. classe (P3/Stru¢ny ptehled gramatiky/Pravopis, s.

139).

O cizim pavodu slov se hovofi v souvislosti s objasiovanim gramatickych jevi ve
stru¢ném piehledu gramatiky na konci uc¢ebnice, napt. v poznamkach u podstatnych jmen
se uvadi, ze ,,V rustiné je Fada podstatnych jmen (vétSinou ciziho pivodu), ktera
oznacuji jak miiZe, tak i Zeny. Pro oficidlni oznaceni nazva zenskych profesi a funkci se
uziva muzsky rod, napf. Bpau mpumnuia, 5To Hama gupektop. Zda jde o muze ¢i Zenu
pozname pouze z kontextu. Ptiklady: on, ona aupexrtop (MCI'PS), mapukmaxep, Bpad,
kaccup (MCI'P), Oyxramnrep, unskenep. V hovorové fe¢i se nékdy uziva i1 tvard
prechylenych: Kaccupia, ceKkperapiia (UCTPA)* (P3/Stru¢ny  piehled
gramatiky/Podstatnd jména, s. 132). V rustiné oznacuje fada podstatnych jmen profese a
funkce jak muzi, tak i Zen. Tyto nadzvy profesi a funkci jsou vétSinou ciziho ptivodu, napf.
aupexkrop (MCI'PS), kaccup (MCI'PS), unxenep, cekperapma (MCI'PA). Déle pak
napf. nesklonnd podstatna jména jsou okomentovana v poznamkéch k podstatnym jméntim
sttedniho rodu nasledovné: ,,Podstatna jména ciziho ptiivodu zakoncena na -o, napfi.
MeTpo, NaJIbTO, KUHO, Pajano, Kakao, Buaeo se v rustiné nesklonuji. Jsou to podstatna

jména stiedniho rodu. Pozor: eBpo je muzského rodu* (P3/Ptehled gramatiky, s. 134).

Lexikalni galicizmy nejsou vysvétlovany z hlediska pivodu a vyznamu, avsak

zaznamenali jsme fadu pfipadii etymologického vykladu, napf.

vznik a vyznam jména Jan, a jeho obmény v riznych zemich: Kak Bo3HUKIO HM5,
KOTOpoe 3HaKoT Bee B EBpore? Jméno Jan vzniklo v Palestiné pied 2000 lety. Moxannan
— Ooxuii map. D10 MM rpeku nepeaenanu Ha Moramnec (P3/Ll/cvié. 11 b), s. 19 =
P3/MP/L1/Reidlie, s. 10).

vznik ruského slova Bok3an: V textu k tichému c¢teni se vyskytlo angl. Bokcxomn ve
cvi¢ 21 a): Jloexan oH B aBToOyce n0 cranimu Bokexomn (Voxholl)... . Déle vedle cviceni
21 b), ve kterém ma zak za kol najit na mapé Londyna Voxholl, je v ramecku Realie
(Poznamky o Rusku) uvedena informace ,,Z anglického slova Voxholl vzniklo ruské
slovo Bok3an“ (P3/L1/Realie (Poznatky o Rusku) vedle cvic. 21 b), s. 27).
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vznik a vyznam slova OyrepOpoa: V ramci realii (poznatkit o Rusku) jsou vedle
narodnich jidel, jejichz nazev se neptekladd (6,mHbI, Bapenbe) uvedeny souvislosti o
puvodu a vyznamu slova O0yrepopox — je slovo z némdiny, kde znamena chleba
s maslem. Ale pozor! Rustina ho pouziva pro chleba s nécim (syrem, salamem). Rusové
fikaji: S B3sm1 ¢ coboit OyrepOpon. Slovem OyrepOpon miizeme oznacit v CesStiné jak
mazany chléb s né¢im, tak i obloZeny chlebic¢ek. Oblozené chlebicky v nasem (Ceském)
pojeti Rusové ned¢€laji (P3/L1/Redlie (Poznatky o Rusku) vedle cvic. 21 b), s. 27).

vznik slov oznacujicich penize: v lekci tematicky vénované nakupovani a obchodiim
se v ¢asti Redlie (Poznatky o Rusku) uvadi ptivod a vyznam slov kopéjka a rubl
(P3/L4/Redlie, s. 73).

vznik a vyznam slova pe0yc: V materidlech v uCebnici pro samostatnou praci pro
radost a pro zabavu jsou vytvofeny rébusy na praci se slovni zasobou s vysvétlenim
pivodu a vyznamu slova pedyc — ci10Bo jJ1aTHUHCKOe. B nepeBo/ie Ha pycckuii sI3bIK: He
cJoBaMu, a npu nomomu Bemneii (P3/L4/materialy pro samostatnou praci, s. 80 — 81).

V roz$itujicich zadanich a cvicenich v ucebnici se uplatituji rozmanité meziptedmétové

vztahy, napt. mezi

rustinou a zemépisem, napf. zemepisnd anketa na nacvik znalosti ze zemépisu a prace s
mapou (P3/L1/cvic. *¥19, s. 25, feseni s. 28),

rustinou a jinymi jazyky, napf. nacvik obratl pfi predstavovani, nadrodnosti a nazvi
zemi v riznych jazycich podle vzoru: — Jsem Jan. — Mens 30ByT SH. S uex, g u3 Uexuu. 5
Jlxon. S MBan. Ich bin Johann. Ja jsem Jan. Je suis Jean. Ja som Jan (P3/L1/cvic. 12 a), s.
20).

rustinou, angli¢tinou a/nebo némcinou, napt. nacvik piekladu vtipti z anglictiny a
némciny do rustiny (P3/L1/cvic. *20 d), s. 26).

ruStinou a anglictinou, napf. néacvik poslechu basnicky a vyhledavani
v textu anglickych slov (A, TIAW, VAH, TY, ®PU, I'VJI-BAI). V metodické pfirucee je
dané cviceni pro zaky ucici se angli¢tinu jako CJ1 opatfeno komentaiem ,,pokud rusStina
prejima cizi slova, prepisuje je foneticky (tak jak se vyslovuji)“ (P3/L1/cvi¢. *14 a), s.
21 - MP/L1/Komentafe k vybranym cvi¢enim/cv.14, s. 12).

rustinou a jinymi jazyky, napf. pribézny ukol na hledani oballl s rusky psanym
napisem. Zaci jsou vedeni k srovnavani jednotlivych napisi, na zaklad¢ kterého se dozvi
se mnoho dal$ich potifebnych slov (P3/L4/cvi€. 21 a), s. 78) a

dlouhodobym ukolem zakt je v pribéhu celého roku vystiihovat a nalepovat obaly
zboZzi s ruskym navodem vcetné ceského do PS. Utvéareni povédomi zakid vzhledem
k jinym cizim jazykiim, Ze nejenom ruStina ma azbuku a zda ji 74k bezpetné pozna
(P3/L4/cvic. 21 b), s. 78).

V pracovnim seSité jsme zaznamenali piipady aplikace LG. Cvifeni se vénuji

procvicovani:
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odhadu vyznamu a preklad ruskych slov na zakladé podobnosti s angli¢tinou
jako prvnim cizim jazykem (cexpet) (P3/PS/Tsl nomuums?/cvi€. 14 b), s. 8).

nesklonnych substantiv stfedniho rodu (kuHO — majbLTO — MeTpo — paauo) jejich
doplnovani do vét a pieklad celych vét do Cestiny (P3/PS/L3/cvic. 8, s. 34).

slovni zasoby oznacujici oblefeni s nazornymi ilustracemi a jeji tfidéni podle ro¢niho
obdobi. Zaci si maji sbalit kufr na prazdniny v 1ét¢ (HoBoe OukmHH, ...) a v zim¢ (Ternas
KYpTKa, ...) (P3/PS/L3/cvic. 9, s. 34).

odhadu vyznamu dalSich neznamych substantiv oznacujicich ndzvy zvirat na
zéklad¢ podobnosti v ¢estin€ a dopliovani koncovek (Bepoitoa, 6u3on, 600p, BoJIK, 3e0pa,
Oenblii MeaBeb, KOOpa, mukoOpas, xameneon (MCI'PS), uyepenaxa, muca, MeaBeab, KYK)
(P3/PS/L5/cvic. 16 a), s. 61).

slovni zasoby tematicky pojici se s nazvy profesi zak ma za ukol vytvofit mini-
slovnicek fazeny abecedné, s pfizvuky ve slovech a spifekladem do ceStiny.
(P3/PS/L7/cvic. 1, s. 84).

psani zdvojenych souhlasek ve slovech, napf. adresa — ajpec, skupina — rpynna
(MCT'PA), pokladna — kacca (MCI'PS), herecka — akTpuca, program — nmporpamma, aj.
74k maé za tikol pieist a Gistn& pieloZit nasledujici slova a nasledn& napsat rusky pouze ta,
ve kterych se piSe zdvojend souhlaska, napt. ocobenno (P3/PS/L7/cvic. 15, s. 92).

Uplatnuji se v pracovnim seSit¢ rovnéz mezipFedmétové vztahy se znalostmi ze
zemépisu. CviCeni na pfifazovani nazvua stati k vlajkam a vlajky nasledné ma zak za ukol

vybarvit (P3/PS/L1/cvic. 4, s. 10).

V metodické prirucce v doplitkovych materialech k jednotlivym lekcim se vyskytl jeden
ptiklad prezentace LG. V 5. lekci ke cvi€. 8 v uebnici se uvadi seznam nazvl obchodi
v Rusku, napif. buszon, Byruk, Burammuusbi, I'apmonusi, Kyaunap, Kyaunapus,
Marasun-canon, Myxckue kocriombl, Ilpecca nnsa Bcex, Pyccknii cysenup, Typucr,
®dabdep:xe, ktery ucitelé mohou, ale nemusi vyuzit (P3/MP/Doplitkovy material, s. 24 —
25).

V metodické ptirucce ucitele tietiho dilu Pojechali! rovnéz nebyly zaznamenany piipady
etymologického vykladu lexikdlnich galicizmt, avSak v pozndmkéch k redliim se uvadi
etymologicky komentar, v souvislosti se vznikem v roce 1719 prvniho volné ptistupného
muzea v Rusku a sbératelstvim Petra I, ze ,kyHcTkamepa® v ném¢iné znamena
»Kkabinet rarit“ (P3/MP/L5/Poznamky k realiim/Korma uenoBek crtam cobupats, s. 28).
V ucebnici vSak prezentace redlii ,,Sbératelstvi Petra 1. — vznik prvniho vetejné piistupného

muzea“ chybi, viz. oddil KTo uto cobupaer, s. 91 — 92.
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UMS POJECHALI! 4 (A2) — STRUKTURA

Ctvrty dil UMS je zaméfen na dosazeni Girovné A2 — uZivatel zaklad® jazyka a je uréen
zakam &eskych ZS a ZS s rozsitenou vyukou cizich jazyk® a niz§im ro¢nikam viceletych
gymnazii. U€ebnice se skladd ze sedmi lekci. Posledni sedmé lekce v podobé Casopisu
slouzi k pribéznému cteni s porozuménim textli bé¢hem Skolniho roku, v nichz jsou
obsaZena neznama slova. Na konci ucebnice je zafazen rusko-Cesky a ¢esko-rusky slovnik,
piehled ¢asovani nékterych obtiznych sloves se znamymi slovesnymi vazbami, které se 1isi

od Cestiny.

Oproti ptfedchozim diliim novée jsou zatrazeny aktivity jako napt. sestavovani ptibéhu podle
obrazku a danych slov, kompenzac¢ni vyjadfovani, dramatizace textd, ¢teni s porozuménim
delsich literarnich texti. Rovnéz soucésti kazdé lekce je specidlni cvieni na vyhledavani a
zpracovavani informaci z internetu, napf. textii, které zaky zajimaji. Ukolem Z&kii je napf.

na www.rambler.ru vyhledat v prvni lekci na téma Praha, informace o Praze (P4/L1/cvic.

14 *b), s. 22); v druhé lekci na téma vychovy pst — vyhledat a vybrat piibéh o psech a
nasledné prevypravét (P4/L2/cvic. 10 *c), s. 34); vyhledat stranky ze Zivota 1. P. Pavlova
(P4/L2/cvi€. 20 *b), s. 40); Kro wumer, tor Bcerma Haiizer! CMOTpH U YHTaid:

www.mail.ru/sport (P4/L3/cvi¢. 18 *b), s. 55); Kro umer, Tor Bcerna Haiiger! Wmu B

uHtepHete: www.pogoda.ru (P4/L4/cvic. 17 *c), s. 66), KTo umet, ToT Bcerna Hanaer!

Nmu B wunHtepHere: mnporpamma Coro3-AnomoH, http://rgantd.ru/vzal/leonov/apollo

(P4/L5/cvic. 20 *c), s. 66), vyhledat na internetu neznama slova v ramci prace se textem na

http://slovniky.atlas.cz (P4/L5/cvic. 22 c), s. 90, P4/L6/cvic. 22 b), s. 106); vyhledat na

www.zemfira.ru dal$i informace o zpévacce a jeji tvorbé (P4/L6/cvic. 6 b), s. 96); Kto

uiier, ToT Bcerga Haiiaer! Wmmre B umHTepHere. Zadat na www.rambler.ru ,,Hama

KBapTHUpa“ WM ,,KaKk Mbl KHBEM™ a vypsat nejzajimavejsi vysledky hledani (P4/L6/cvic. 13
*¢), s. 100), vyhledat na internetu nezndma slova lekce, napt. na http://slovniky.atlas.cz

(P4/L7/Kypunanpunk «Cemépka» Ne 2, s. 107); atd.

Slovni zasoba lekce je uvadéna, sémantizovana pomoci

e urcovani vyznamu slov na zéklad€ internacionalizmil v rustin€ a ¢estiné
e urcovani vyznamu slov na zakladé kontextu
e urcovani vyznamu slov na zéklad¢ jejich tvofeni odvozovanim
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e urcovani vyznamu bezpiekladoveé, nazornymi ilustracemi. Spravnost odhadu je
kontrolovéana podle slovniku v ucebnici

e zmeéna vyznamu slov v zavislosti na ptizvuku
Pracovni seSit. Dlouhodoby ukol nebo Mini projekt, napt. Castuski pro sestavovani
podobnych ¢tyfversi a jejich zapisovani do zpévnicku (P4/L1/Yactymku. J[aBaiite cioém!,
s. 14 > MP/Komentafte, s. 8); tvorba reklamniho plakatu o svém misté bydlisté jako
lakadlo pro turisty s pouzitim vyraza z nabidky (P4/PS/L1/cvi¢. 16, s. 16); na zavére¢nou
besedu lekce si zaci maji zjistit, jak prarodi¢e vzpominaji na prvni let J. A. Gagarina do
kosmu a prvni pfistani ¢lovéka na M¢sici (P4/L5/cvic. 1 ¢), s. 76, cvi¢. *24,s. 90 > MP,
s. 31, 33); vymyslet a piedstavit v podobé reklamy neobycejny, originalni model odévu pro

kosmonauty (P4/L5/cvic. *11,s. 81, *18 d), s. 87, = MP, s. 32: project);

Metodicka prirucka. Soucasti materialli k jednotlivym lekcim je obsah a cilové zaméteni
lekce, pozndmky k reédliim, komentatfe a feSeni k vybranym cvi¢enim a test (P4/MP/s. 8 —
43). Priklady tuloh k jednotlivym lekcim pro samostatnou praci zaki na internetu vcetné
téch, které jsou v ucebnici, napt. k 6. lekci vyhledavani na strankdch www.smex.ru,
www.anekdot.ru, www.anek-dot.ru kratké srozumitelné anekdoty o byté, o hostech

(P4/MP/s. 44 — 45). Doplitkové materialy k jednotlivym lekcim (P4/MP/s. 46 — 55).

ANALYZA UMS POJECHALI! 4 (A2)
e vyskyt

Pocet vyskytu lexikéalnich galicizmi, zastoupenych v aktivni slovni zasobé Pojechali! 4 je

54 jednotek.

e prezentace a aplikace
Cviceni v ucebnici ctvrteho dilu Pojechali!, ve kterych se vyskytuji LG, se zamé&fuji na
nacvik:

odhadu vyznamu novych slov bez slovniku na zakladé internacionalizmii v rustiné
a CeStiné a psani Ceského prekladu do slovnicku v pracovnim seSite, napf.

aBrop (MCI'PS) (kauru, onepst (MCI'PS), ...), Mu1moH (TYpHCTOB, XXUTENEH, ...),
yauBepcuteT (MockoBckuit, IlerepOyprckuii, Kapnos, ...) xpam (cBsitoro Bwura, ...)
(P4/L1/cvic. 2 a), s. 15 = MP/L1/s. 8: internacionalizmy v rusting a ¢esting).
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0okc, O0kcép, curapera, J€rkas atjeruka, rumuHactuka (MCI'PS), oammmnuana
(UCTPS) (P4/L3/cvic. 2 a), s. 44 - MP/L3/s. 20: internacionalizmy v rusting).

Tabulka €.17 — Prezentace a aplikace LG v UMS Pojechali! Rychly start, 3, 4 (A1-A2) pro

ZSass
Prezentace Aplikace
nka jazvk pii | ucebnice | pracovni | metodickd | ucebnice | pracovni | metodicka
Strnka jazyka | s sesit | pHrucka sesit | pitrucka
zvukova PRS X X X X X X
vyslovnost P3 vV X X v X X
P4 X X X X X X
P5 X X X X X X
(orto)graficka PRS X X X X X X
pismo/pravopis |_*° v X X X v X
P4 X X X X X X
P> X X X X X X
mluvnicka PRS X X X X X X
gramatika P3 VYV X X vV X X
P4 X X X X X X
Ps X X X X X X
V}'Iznamové PRS VNN X VIV NN v N4
sémantika P3 IV WY WY IV JIIY X
P4 X X vV Vv X X
P> X X X X X X
kulturné- PRS X X X X X X
historicka P3 X X X X X X
etymologie P4 X X X X X X
P5 X X X X X X

Pozn. s vysvétlenim:
v vyskytuji se jednotlivé ptipady aplikace (A) a prezentace (P) v Rychlém startu
(PRS), ttetim (P3), ¢tvrtém (P4) a patém (P5) dilu UMS Pojechali!
X nezaznamenan zadny piipad
Priklady prezentace a aplikace LG jsou oznaceny pod kategorii metodicka ptirucka
pouze v pfipad¢, Ze se nevyskytly ani v ucebnici ani v pracovnim sesité.

Lexikalni galicizmy jsou vucebnim souboru Pojechali uvozovany v souvislosti
s internacionalismy. Uvédomély ptistup k prezentaci a aplikaci: slovni zdsoba (snadno
srozumitelni pro ceské zaky) je zde uvadéna do souvislosti v obecné roviné jako
internacionalismy bez bliz§iho urovani etymologie. Prace se slovni zasobou je zaloZena
vesmé&s na odhadu vyznamu novych slov na zéklad€ internacionalismil v rustin€ a cesting.

srov. vyznamova stranka jazyka, viz. vyse tabulka ¢. 17.
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4.3.8 Obsahova analyza UMS RJ «Kuaace!»

UMS ,Kimacc!* je dilem kolektivu autortt N. Orlovové, M. Vagnerové a M. Kozuskové,
které vyslo v nakladatelstvi Klett v letech 2010 — 2012. Jedna se o tfidilnou ucelenou fadu
ucebnic ruského jazyka pro stiedni Skoly, jenz odpovida referenénim urovnim znalosti
jazyka A1 — BI podle SERR pro jazyky. Titul je schvdlen MSMT k zafazeni do seznamu
ucebnic a ucebnich textl pro zakladni vzdélavani avSak pouze v piipadé prvnich dvou dila
souboru (1. dil 07/2011 — 04/05/2017, 2. dil 10/2012 — 12/07/2018, 3. dil — SD nebyla
pridélena). UMS ,,Klass!* je tvofen ucebnici a integrovanym pracovnim seSitem pro zaka v

jednom s audionahravkami na dvou CD a metodickou piiruc¢kou pro ucitele na CD nosi¢i.
LINGVODIDAKTICKA KONCEPCE
UMS Klass! je zpracovan a vytvoren s ohledem na nasledujici koncepéni rysy:

komunikativni pfistup k vyuce cizim jazykiim

osobnostné orientovany piistup

princip interkulturni komunikace

princip kontinuity u¢ebniho souboru (nédvaznost jednotlivych ¢asti, sepéti nove

osvojovanych jazykovych redlii s pfedchozim u¢ivem uréenym k osvojeni)

zietel k individualnim zvlastnostem ucicich se jedincti, vékovym

o zietel k matefsStin¢ zaka (pfi uvadéni lexikalné-gramatického a fonetického uciva se
uplatituje opora o shodné rysy mezi rustinou a ¢estinou a vétsi pozornost je vénovana
jazykovému ucivu, jenz by mohlo piisobit interferencn¢)

e poznatky se sociokulturni naplni jsou zahrnuty v ¢astech vénovanych projektim a
oddilech ,,3naere nu BBI?

e situativné-tematicky princip se uplatiuje pii sestavovani jednotlivych lekci u¢ebniho

souboru

KLASS! 1 (A1) — STRUKTURA

Uéebnice. Prvni dil u¢ebniho souboru Klass! (A1) se sklada celkem z 9 lekei, z nichz dvé
jsou lekce opakovaci. Tematicky Klass! pokryva oblasti rodina, Skola, jidlo a népoje,
nakupy, aj. Pokyny v u€ebnici a pracovnim sesit€¢ v jednom jsou dvoujazycné, v rustin€ a
cestin€. Jednotlivé lekce zacCinaji a kon¢i popisem feCovych dovednosti, jichz ma zak
dosdhnout. Nové fonetické a lexikalné-gramatické ucivo je uvadéno prostiednictvim
ucelené¢ho textu monologického nebo dialogického charakteru. Textovy materidl
v maximalné modeluje (simuluje) situace skute€né formalni a neformalni komunikace

mezi rodilymi mluvéimi. ReCovy materidl odpovidd wzu soucasného mluveného
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spisovného jazyka. Vyznamné misto zaujimad ve vyuce osvojovani fecovych intenci, tj.
slov a vyrazi uzivanych rodilymi mluvCimi, napf. pii seznamovani, setkavani, louceni,
blahopiani, atd. Texty v ucebnici jsou opatfeny audionahravkami. Prvotni poslech textu se
provadi bez opory textové opory se zavienymi ucebnicemi a predtextové ukoly se zaméiuji
na porozuméni obsahu v obecnych rysech. Nacviku ¢teni se vénuje pozornost jiz od
prvnich lekci (1. — 3. lekce) pfi seznamovani s azbukou ve cviCenich zaméfenych na
odhad, vyhledavani odpovidajicich ekvivalenti mezi pismeny ruské a Ceské abecedy a
praci se slovy, frazemi a vétami jiz znamymi. Nasledn¢ nacvik Cteni se realizuje na
ucelenych textech, které jsou opatieny vzorovymi nahravkami. Poslech se tak realizuje
vzdy soporou o psany text. K tomuto ucelu kazda lekce nabizi kratké texty urceni
k intenzivnimu ndcviku cteni opakovanim s pfedtexovym tkoly na porozuméni obsahu
¢ten¢ho textu. Ve cvicenich ,,j& se ptdm, ty odpovidas® jsou uvedeny vzorové otdzky a
odpovédi, které modeluji (simuluji) situace skute¢né formalni komunikace. Dilezitou
soucasti jsou projekty, které svym zaméfenim tematicky navazuji na probrané ucivo
jednotlivych lekci a soustfed’uji se na samostatné vyhledavani informaci z dalSich zdrojt,
pfevazné na internetu, napt. Kolik lidi na svét€¢ mluvi rusky? Pro kolik lidi je rustina
matefskym jazykem? Ve kterych statech se domluvite rusky? (K1/L1/Projekt! ITpoext!/s.
jména se nejcastéji vyskytuji v ¢eskych lidovych pohadkach? (K1/L2/Projekt! ITpoexr!/s.
24); o poctu narodnosti a jazycich, které se vyskytuji na uzemi RF (K1/L3/Projekt!
[TpoexT!/s. 35); o Ceském a ruském vzdélavacim systému (K1/L4/Projekt! TIpoekt!/s. 46);
o puvodu pismen ceské abecedy, aj. (K1/L5/Projekt! ITpoekt!/s. 54); vyhledat a poslat
elektronickou pohlednici s pfanim k narozenindm né¢komu ze spoluzakti nebo kamaradii na
strankach ~ www.cards.mail.ru  (nefunkcni),  www.finecard.ru, = www.postcard.ru

(K1/L6/Projekt! IIpoext!/s. 62); o obchodnim domé GUM s virtudlni prohlidkou a ndkupy

(K1/L7/Projekt! TIpoekt!/s. 71); popsat svou oblibenou kavarnu s pouzitim frazi a vyhledat
informace o petrohradské kavarné¢ «Cnagkoexxka», jeji nabidce, atd. (K1/L8/Projekt!
[Tpoekrt!/s. 78, 82); o Petrohradu (K1/L9/Projekt! ITpoekt!/s. 94). Na konci kazdé lekce je
uveden “Prehled gramatiky”. Oddil ,,Krok za krokem* v jednotlivych lekcich, kromé
lekci opakovacich, seznamuje zaky se fonetickymi a lexikalné-gramatickymi zvlastnostmi

ruského jazyka, napf. nacvik vyslovnosti, intonace, pfizvuku, gramatickych jevl
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a opakovani slov a frdzi dané lekce fazenych tematicky. Redlie jsou uvadény prubézné
v oddile ,,3naete Ju BbI? Vite, Ze...?* Cesky, napf. vyznam 1. zaii v Rusku a zvyklosti
s spojen¢ s timto datem (K1/L1/3naere nu BoI? Vite, ze...?/ s. 12); vznik ruského jména
Ivan a srovnani s ekvivalenty v ¢esting, anglicting, francouzsting a némcin¢ (K1/L2/3naete
mu BeI? Vite, Ze...?/ s. 24); ufedni jazyky Ruské federace (K1/L3/3naere nu BwI? Vite,
ze...?/ s. 35); znamkovani v ruské Skole (K1/L4/3naere nu BwI? Vite, Ze...?/ s. 46);
klimatické a podnebni podminky v Rusku (K1/L6/3naere nu Bei? Vite, ze...?/ s. 57); ruské
svatky spojené se shanénim darkti a nakupovanim: 130 a MX] (K1/L7/3naete 11 BbI?
Vite, ze...?/ s. 70); vznik prvnich penéz, jejich dilezitost v Zivoté a platebni mény
(K1/L8/3naere mu BEI? Vite, ze...?/s. 78); Petrohrad — Mésto bilych noci (K1/L8/ 3naete
au BbI? Vite, Ze...?/ s. 82). Rovnéz poznatky z realii jsou uvadény na Zlutych post-itech
s oznacenim ,,Pozor!“, napi. o Skolni dochazce a prazdninach v Rusku (K1/L4/vedle cvic.
7, s. 42) nebo v rameccich, napt. oslava narozenin a jmenin v Rusku (K1/L6/vedle cvié. 7,
s. 59); oznaceni pater v Rusku (K1/L7/vedle cvi€. §, s. 69), pelmené (K1/L8/vedle cvic. 13,
s. 81). Mezipredmétové vztahy (MV) jsou reflektovany jak v rdmci jednotlivych cviceni,
napt. uplatiiuji se znalosti zakli ze zemé&pisu pii orientaci na mapé (K1/L1/vedle cvi€. 11,
12, s. 16), také jsou prezentovany v ucebnici v podob¢ poznamek, komentaiti v ramecku,
napt. prani dobré chuti pted jidlem ve FJ Bon appétit, NJ Gutten Appetit, AJ Enjoy your
meal a RJ Ipusrnoro annerura (K1/L8/vedle cvi€. 10, s. 80) nebo v metodické piirucce
v podobé poznamek ke cvicenim, napt. Ucitel miZe upozornit na rozdil v rodech u slova
kava / xode a uvést ptiklady: horka kava / ropsumuit xode, sladkad kava / cnagkuii kode

(K1/L8/cvié. 2 a), b), s. 76 > MP, s. 79).

Pracovni seSit jako integrovand soucést ucebnice obsahuje kromé cviceni pro zaky také
souhrnny prehled gramatiky vzdy vrozsahu jednotlivych dilii ucebniho souboru
(K1/PS/s. 154 — 157) a abecedné tfazeny rusko-Cesky slovnik; slovni zasoba a fraze jsou v
ném rozdéleny podle jednotlivych lekci (K1/PS/s. 158 — 165), avSak bez oznaceni, zda se

jedna o slovnik ur¢eny k aktivnimu ¢i pasivnimu osvojeni.

Metodicka prirucka V piirucce pro ucitele je vuvodu struéné vyloZena koncepce
ucebniho souboru a je vysvétlena vystavba lekci se zaméfenim na rozvoj feCovych

dovednosti (K1/MP/s. 2 — 5). U jednotlivych lekci je uvedeno jejich cilové zaméteni s
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naméty postupu a konkrétnimi materidly (poznamky pro ucitele, komentatre ke cvicenim
v ucebnici a v pracovnim sesite, feSeni vybranych cviceni a uloh, prehled textii nahravek s
transkripci, doplnujici komentaie k realiim v podobé poznamek) (K1/MP/L1 — L9/s. 7 —
100). Metodicka ptirucka rovnéz obsahuje podklady ke kopirovani (K1/MP/L2—L9/s. 101
—122) a testy s feSenim k vybranym lekcim (K1/MP/lekce 1 -3, 4, 6, 7, 8/s. 123 — 141).

ANALYZA UMS KLASS! 1 (A1)
e vyskyt

Pocet vyskytu lexikalnich galicizmi, zastoupenych v aktivni slovni zasobé prvniho dilu

UMS Klass! je 89 jednotek.
e prezentace a aplikace

Vzhledem k rozsahu prace uvadime v této ¢asti strucny popis. V prvnim dile UMS Klass!
na urovni Al I byly zaznamenany ptipady explicitniho odkazu na lexikdlni galicizmus jak
pfi prezentaci, tak i pfi aplikaci uciva, resp. slovni zdsoby. Ucebni soubor pracuje a
pfejimkami z konkrétniho ciziho jazyka, pfevazné vsak jde o explicitni prezentaci a
aplikaci ptejimek z anglictiny neboli anglicizmil.

Metodicka ptirucka nenabizi dopliiujici ¢i rozSifujici materidly pro préci v hodinach
rustiny nad rdmec aktivit v u€ebnici a pracovnim sesité.

KLASS! 2 (A2) — STRUKTURA

Ucivo druhého dilu UMS Klass! je vybrano a rozpracovano se zfetelem k pozadavkiim
SERR pro jazyky a odpovidd certifikaéni Grovni A2; s ndvaznosti na probrané

ucivo prvniho dilu u¢ebniho souboru.

Ucebnice. Texty urcené pro praci se slovnikem uvadéji redlie, mezipfedmétové vztahy v
oddile ,,3naere am BBI?“ jsou oproti prvnimu dilu uvadény pouze rusky. Obsahuji
zajimavé dopliyjici informace k tématu lekce napf. Udaje o partnerskych méstech
Petrohradu (K2/L10/3naere nu BbI?/ s. 18); nejvyznamnéjSi hodiny Ruska, Londynu,
Praze, tradice poledniho Casu v Petrohradu (K2/L11/3naete nu Bb1?/ s. 28); rozdilna data
oslav Vanoc v Cechach a v Rusku (K2/L12/3maere mu BeI?/ s. 38); Rovnéz poznatky

z ruskych realii jsou uvadény na Zlutych post-itech, napf. terminy v rustiné pro oznaceni
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Vénoc (PoxxnectBo) a svatkil vanocnich (PoxxaectBo Xpucroso) (K2/L12/vedle cvic. 5 a),
s. 34); Stédry veer prekladame jako Couembhmkx (K2/L12/vedle cvig. 9, s. 37).
Mezipredmétové vztahy (MV) jsou také reflektovany v ramci jednotlivych cviceni, napt.
vypravéni v rustin€ o Ceskych vanocnich zvycich a tradicich (K2/L12/cvi€. 9, s. 37) nebo
sezndmeni s ndzvy Ceskych svatki v rustiné (K2/L12/cvi€. 18, s. 40). Projekty jsou rovnéz
nedilnou soucasti kazdé lekce a jsou a pracuje se s nimi i v druhém dile u¢ebniho souboru.
Integruji vSechny jazykové dovednosti se znalostmi ziskanymi v jednotlivych lekcich,
vyroki a jednoho =z vyznamnych ptedstavitell odévniho navrhéistvi predstavit

(K2/L16/TIpoekrt!, s. 84).

Metodicka priruc¢ka pro uditele. Doplitkové materidly pro ucitele tvoii podklady ke
kopirovani, jejichZ obsahem je napf. text pisné uréeny k poslechu s porozuménim
s odkazem na nahravku [nefunkcni] (K2/MP/L10/ s. 13); Véanoce v Moskvée, originalni,
redak¢éné upraveny text o Vanocich v Rusku z trochu jiného pohledu (K2/MP/L12/s. 27),
ptedloha pro koldz a prezentaci hudebni nebo filmové osobnosti s pouzitim slovni zasoby
k tématu moda a oblékani (K2/MP/L16/s. 70); text pisn€ urceny k poslechu s porozumeénim
a na doplnéni chybéjicich slov (K2/MP/L17/ s. 77), aj. Soucasti dopliitkovych materiala
jsou také navrhy her, napfr. hra ,MneansHas wenmens na zopakovani probrané slovni
zésoby lekce (K2/MP/L11/ s. 23 — 24); hra Cerny Petr na slovni zasobu lekce na téma
volny ¢as (K2/MP/L17/ s. 81), skupinova aktivita na hadani slov na zakladé¢ pantomimy,
kresby, vykladu opisem (K2/MP/L18/ s. 88), aj.

ANALYZA UMS KLASS! 2 (A2)

e vyskyt
Pocet vyskytu lexikéalnich galicizmi, zastoupenych v aktivni slovni zasobé druhého

dilu UMS Klass! je 128 jednotek.
e prezentace a aplikace

Vzhledem k rozsahu prace uvadime v této Casti stru¢ny popis s vybranymi piiklady.
V druhém dilu UMS Klass! na trovni A2 lexikalni galicizmy (LG) jsou hojné zastoupeny
v tematickych oblastech oblékéni/mdda, jidlo a ndpoje, mésto, volny cas. V uéebnici LG

jsou napt. prezentovany v obecné roviné v podobé upozornéni pro zidky ve formé

142



informativni pozndmky na post-itu v ucebnici, Ze se jedna o slova piejatd, v ucebnici bez
blizsi specifikace ptivodu ,,V rustiné se slova stiedniho rodu prejata z jinych jazyku
nesklonuji, nap¥. merpo, naiabro, KuHo, Tada0“ (K2/L13/vedle cvic. 1, s. 44 > MP, s.
35). Oproti ucebnici, je v metodické priruéce specifikovan konkrétni ptivod piejatych
nesklonnych substantiv v podobé poznamky pro ucitele: «V rustin€ se slova sttedniho rodu
piejata z jinych jazykl nesklofiuji, napi. meTpo, majabTo, KMHHO, Tad10, Kade. VétSina
téchto slov je prejata z francouzského jazyka» (K2/L13/cvic. 1, s. 44 - MP, s. 35). Je
ziejme na uciteli, zda bude s touto informaci dale pracovat a $ifit ji mezi zaky a samostatné
aktivné rozvijet ve vyuce. Ve shrnujicim gramatickém piehledu, ktery je soucasti

integrovaného pracovniho sesitu se jiz nesklonna substantiva stiedniho rodu neuvadgji.

Dalsim piikladem prezentace LG je napf. poznamka upozornujici ulitele na to, ze se
v ucebnici se v textu vyskytuji slova francouzského plvodu (3kxcrpaBaranTHo,

ymaraxkno) (K2/L16/cvic. 9, s. 81 = MP, s. 67). Opét je vSak otazkou, jak s touto

informaci dale ucitel nalozi ve vyuce.

Na zavér lze shnout, Ze udebni soubor ,,Klass!* pro SS pracuje a piejimkami z konkrétniho
ciziho jazyka, ptevazné vSak jde o explicitni prezentaci a aplikaci piejimek z anglictiny
neboli anglicizmi. Byly rovnéz zaznamendny ptipady explicitniho odkazu na lexikalni
galicizmus jak pfi prezentaci, tak i pfi aplikaci uciva, resp. slovni zadsoby v ucebnici, napf.
salat "OuuBbe", MeTpo, MeTPONMOJINTEH, JPMHUTAK, AeHUM, aj. RovnéZ 1 na drovni
metodické ptirucky se uvadi komentat o konkrétnim pivodu slov (LG), napt. merpo,
najabTo, Ta0J10, Kade, IKCTPABATAHTHO U MaTakKHO, avSak na urovni ucebnice se o nich
hovoti v obecné roviné jako o slovech piejatych z cizich jazykl. Zalezi tak na ucitelich jak

s touto informaci v hodinach rustiny nalozi.

4.3.9 Obsahova analyza UMS RJ «KuaccHble apy3bsi»

Vzhledem k tomu, Ze z dotaznikového Setfeni vyplynulo, Ze ufebni soubor ,,Klassnyje
druzja“ patii do skupiny nejméné zastoupenym UMS mezi respondenty, tudiz se v této
¢asti hloubové anlyze nevénujeme. Uvadime vSak stru¢ny popis souboru a vyskytu

lexikalnich galicizmd.

KLASSNYJE DRUZJA 1 (Al)
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Ucebnice. Na konci kazdé¢ lekce je uveden slovnicek aktivni slovni zasoby, vzdy vztahujici
se k jednotlivym dvoustranam. Na konci prvniho dilu uc¢ebniho souboru je umistén rusko-
Cesky slovnicek. Slovni zasoba je v ném rozdé€lena podle jednotlivych lekei (1. — 6.) a

slovicka k aktivnimu (produktivnimu) osvojeni jsou oznacena hvézdickou.
VYSKYT LG V UMS KLASSNYJE DRUZJA 1 (A1)

Pocet vyskytu lexikdlnich galicizmil, zastoupenych v aktivni slovni zasobé prvniho dilu

UMS Klassnyje druzja je 42 jednotek.
KLASSNYJE DRUZJA 2 (A1)

Ucebnice. Na konci kazdé¢ lekce je uveden slovnicek aktivni slovni zasoby, vzdy vztahujici
se k jednotlivym dvoustranam. Na konci druhého dilu u¢ebniho souboru je umistén rusko-
¢esky slovnicek. Slovni zdsoba rozdélena podle jednotlivych lekci (7. — 12.) je v ném

fazena abecedng, ale jiz bez oznaceni hvézdickou aktivniho lexika.
VYSKYT LG V UMS KLASSNYJE DRUZJA 2 (A1)

Pocet vyskytu lexikalnich galicizmt, zastoupenych v aktivni slovni zasobé druhého dilu

UMS Klassnyje druzja je 36 jednotek.
KLASSNYJE DRUZJA 3 (A1+)

Ucebnice. Na konci kazdé¢ lekce je uveden slovnicek aktivni slovni zasoby, vzdy vztahujici
se k jednotlivym dvoustranam v ucebnici. Na konci tfetiho dilu u¢ebniho souboru oproti
pfedchozim diliim, je umistén abecedné fazeny rusko-cesky slovnicek shrnujici cely UMS
véetné frazi, které tvoii zvlastni ¢ast. Oproti prvnimu dilu UMS i zde je uvadéna slovni

zasoba a tematicky utiidéné fraze bez oznaceni, zda se jedna o aktivni ¢i pasivni slovnik.
VYSKYT LG V UMS KLASSNYJE DRUZJA 3 (Al+)

Pocet vyskytu lexikalnich galicizmi, zastoupenych v aktivni slovni zasobé tfetitho dilu

UMS Klassnyje druzja je 30 jednotek.
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4.3.10 Prezentace vysledkii obsahové analyzy UMS RJ z hlediska Kklasifika¢nich
kategorii slovni zasoby

V ucebnich metodickych souborech ruského jazyka pro zékladni a stiedni Skoly na Grovni

Al — A2 jsme zaznamenali v oblasti slovni zasoby piipady mezipfedmétovych vztahd,

které jsou vysvétlovany v souvislosti s piivodem slov, jejich rozsifenosti nebo ve spojitosti

s mezijazykovym transferem. NiZze uvadime tabulku ¢.18, ve které jsou zaznamenany

piipady prezentace a aplikace lexikalnich galicizmi v jednotlivych UMS RJ nazorné

ukazuje distribuci jednotlivych klasifikacnich kategorii slovni zasoby®.

Tabulka €.18 — Vyskyt klasifikacnich kategorii slovni zasoby vzhledem k prezentaci a

aplikaci LG v UMS Ruského jazyka pro ZS$ a SS (A1-A2)

Klasifikace Pagyra K1acCHbIe
slovni zasoby Ixo0 no- IMoexanu! Kaace!
v UMS RJ HOBOMY APY3bs
P-vvv
slova prejata X A-— X
VIV
lova cinih P;N P— VYV
slova ciziho -
plvodu A Y. A=Y
Vv
slova neruského X P-vv X
ptvodu A—vvv/
slova piejata P_v
z mezinarodni X X
slovni zasoby A=Y
internacionalismy X P-v X
(slova prejatd) A—-vvV/
P-v P-
internacionalismy A- I P
JIY A-— A—IIVIIIY
VY
mezinarodni P-v P-v
slova X A-v A—v
mezinarodni
slova — X X P-v
internacionalizmy AV
. P-V
neologizm
gizmy X X P

% Vzhledem k rozsahu analyzy jsme se v rimci vyzkumu omezili na hloubkovy rozbor tii sledovanych UMS
RJ, ato,,0x0%, ,IToexanu!“ a ,,Pagyra mo-HoBomy*.
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slova piejata, VNN NN NNV
pochazejici P_v* X NN N NENL NG N N NENE
z konkrétniho UIOMHUHT
jazyka VAN AN ANAN AN
rusko-Ceska X P-vv X
homonyma A-VvV
slova obtizna X P-v X
v rusting a Cestiné A-VV
slova zradna P-v X X
v rustin€ a Cestiné | A -V
P-

slova podobna N4 P-v P-vV
v rusting a Ge$ting A— A-VV A-VV

VY
slova podobna P-vvv
v rustiné a CJ1 X X A-VV
slova podobna
v rudting a X X i_ j\\;\j
cesting/CJ1 B

Pozn. s vysvétlenim:

v vyskytuji se jednotlivé ptipady aplikace (A) a prezentace (P)

X nezaznamenan zadny piipad

* nejedna se o LG, ale o slova piejata z jiného konkrétniho jazyka. Pro srovnani jsou
v tabulce tyto pfiklady uvadény ilustrativne.
Zdivodnéni tvorby celkového prehledu ucebnic RJ v tabulce. VUMS Raduga po-
novomu, se prezentace LG z hlediska plivodu, rozsifenosti ¢i pfenosu uvadi v uéebnici pro
zaky a ucitele, avSak v pracovnim seSité jiz nikoliv. Zalezi ale na tom, jak cviceni

v pracovnim seSité ucitel uvede, okomentuje, zda odkdze na explicitni vyklad v u¢ebnici.

Jelikoz se jednd vzdy o uceleny ucebni soubor, ptipady aplikace jsou rovnéz zatazeny do
této tabulky, avSak pouze a jen téch jazykovych jevii (LG), které byly ohodnoceny
z hlediska plvodu, rozsifenosti ¢i pienosu. Piikladem slouzi napt. oznaceni piipadi
vyskytujicich se v UMS Raduze po-novomu v kategorii slova piejata viz. v tabulce vyse

¢.18.
UMS RJ «Ixo»

V u€ebnim metodickém souboru ,,Echo pro zékladni Skoly na trovni Al — A2 jsme
zaznamenali v oblasti slovni zasoby pifipady meziptedmétovych vztahi, které jsou
vysvétlovany v souvislosti s pivodem slov, jejich rozSifenosti nebo ve spojitosti s
mezijazykovym transferem. V prezentaci a aplikaci slovni zasoby, ve které jsou LG

zastoupeny, se tak hovoii v obecné roviné o:
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slovech ciziho piivodu

vPS-P-gramatika: nesklonna substantiva v pfehledu gramatiky, napi. meTpo, KuHo,
etkade, OucTpo, Tad,10, Kyne, TAKCH, Kakao, 0I0Po, NAIBLTO, paano, ¢oTo, mocce,
aj. (Echo 2, pracovni sesit, s. 51).

internacionalizmech

vvU-A-gramatika, vU-P-gramatika vPS-A-gramatika: nesklonna substantiva, napf.
kade, OUCTpPO, KMHO, TA0J10, KyIle, TAKCH, METPO, 010po, naibTo, aj. (Echo 2, lekce
1, cvi€. 2A, s. 11); (Echo 2, cvi€. 2B, s. 11); (Echo 2, pracovni sesit, lekce 1, cvi€. 3, s.
5)¢i

v konkrétni roviné o

slovech piejatych nebo pochazejicich z konkrétniho ciziho jazyka
*/U-P-pravopis monuur (Echo 2, lekce 4, s. 60).

Déle pak z hlediska prenosu, interference a kladného pfenosu mezi jazyky, se hovofti o:

slovech zradnych v rustin€ a cestiné

vPS-A-vyznam vPS-P-vyznam: koncepBHas 0anka, quBaH upozornéni na zradna
slova (Echo 2, pracovni sesit, lekce 2, cvi€. 2, s. 14).

slovech podobnych v rusting a cestiné

vU-A-vyslovnost v U-P-vyslovnost: iioa, iioT upozornéni na podobnost znéni slov
(Echo 1, lekce 1, ramecek vedle cvic. 33 a), s. 20)

vPS-A-vyznam, vPS-P-vyznam: rurapa, po3a, 6anan, Topt upozornéni na to, aby
zak vyuzival toho, Ze ¢eStina pfi studiu rustiny mu muize ¢asto velmi pomoci! :) (Echo
1, pracovni sesit, cvic. 4, s. 14)

vvU-A-vyznam U-P-vyznam: namna, komoj (Echo 2, cvi€. 2A, s. 31); (Echo 2,
cvi€. 2B, s. 31)

UMS RJ «Pagyra nmo-nopomy»

V u¢ebnim metodickém souboru Raduga po-novomu pro zikladni a stfedni Skoly na

urovni Al aZ A2 jsme zaznamenali v oblasti slovni zasoby pfipady mezipfedmétovych

vztahtl, které jsou vysvétlovany v souvislosti s piivodem slov, jejich rozsifenosti nebo ve

spojitosti s mezijazykovym transferem. V prezentaci a aplikaci slovni zasoby, ve které jsou

LG zastoupeny, se tak hovoii bud’ v obecné roviné o:

slovech prejatych

vU-A-vyslovnost vU-P-vyslovnost: nacvik vyslovnosti Te, He, Tu v piejatych slovech,
v nichz by Zaci mohli délat chyby pod vlivem CeStiny (uHTepecHbIii, HHTepecoBaTh,
WHIKeHep, moJuTuk, nosutuka) (R1, lekce 6, oddil 11, cvic. 2.1, s. 83 — 84 >MP, s.
59).

vU-A-gramatika vU-P-gramatika vMP-P-gramatika: KYJbTYPHBIH,
KOHTPOJIbHbINA, 3JIETAHTHbIA, UEHTPAJIbHbIA CHOPTHUBHBIA MHTEJVIMTCHTHbIMH...
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porovnanim meékkého a tvrdého zakonceni prejatych piidavnych jmen v rustiné (-
HBIH) a ¢estiné (-ni: kulturni, kontrolni, elegantni, centralni sportovni, inteligentni,
...) (R3/L5/koly na listé, s. 115); (R3/MP/L5/materialy na listé, s. 78). V piehledu
mluvnice v pracovnim seSité dané lekce se o odliSnostech tvart pfejatych ptridavnych
jmen v rustiné a ceStiné nehovoii. Tomuto vykladu gramatického uciva piedchazi
nacvik ptidavnych jmen ptejatych v lekci 4.

vPS-A-gramatika: procvicovani slovotvorby (tvofeni slov), napf. cmopt —
CNOPTHBHBIN, nHTEpecoBaTh — HHTepecHblil (R3/PS/L4/cvic. 1 0), B), s. 27 > MP, s.
55).

vPS-A-vyznam vyhleddvani synonym z nabidky slov, napf. MHTe/JIMTeHTHBIN,
TAJAHTJIMBBIN, CAMIIATHYHBI, cepbeé3Hblil (R3/PS/L4/cvic. 2, 5. 27 > MP, s. 55).
vPS-A-vyznam uvadéni antonymnich dvojic pii vybéru adjektiv oznacujicich vlastnosti
k jednotlivym profesim (R3/PS/L4/cvi¢. 3, s. 28 = MP, s. 55). Jde o adjektiva, kterym
zaci rozumi na zakladé jejich podobnosti v rustin€ a ¢estin€ a v ucebnici jsou hodnocena
jako slova prejatd. R3/L4/XXL rozsifujici materidly, s. 80: HopmaabHBIi,
ONTUMMCTHYHBIN, IECCUMUCTHYHBIN

slovech neruského ptuvodu

vU-A-gramatika vU-P-gramatika vMP-P-gramatika vPS-A-gramatika: ruské
nazvy Zzenskych profesi, neptechyluji se zejména vyrazy neruského piivodu, napft.
WHIKeHep, MOJUTHK, IOPUCT, MPOrpaMMHCT, IKOHOMHUCT, perakrop (R1/L6, cvic. 2.3
a), 0), s. 84); (R1/MP/L6, cvic. 2.3 — 2.5, 5. 59); (R1/L6/PS/cvic. 3, s. 49)

v piehledu uciva uréeného k zapamatovani ,,VétSina nazvi profesi muzii a zen je
neruského plivodu (uHKeHep, IKOHOMHCT, IOPHCT, MPOTPAMMMUCT, KYPHAJIUCT-KA)
(R1/L6/3ammomuuTe (Zapamatujte si), s. 85).

Zaci jsou tak vedeni k tomu, aby si viimali podobnosti slov v ruském jazyce, vyuZivali
svych znalosti ze slovni zasoby z jinych jazykl (kladny pfenos).

vU-A-gramatika: napf. :kypHa/JucT, JKOHOMHCT, HHKeHep, aj. opakovani rodovych
dvojic (R4/L3/vedle cvi¢. 2.1 B) dopliikové cviceni, s. 50 = MP, s. 45) [povolani
nepiechodna jsou neruského ptivodu, viz. R1/L6, s. 85.];

slovech ciziho piivodu

vU-A-vyznam vU-P-gramatika vU-A-vyznam vU-A-gramatika vU-A-gramatika
vPS-A-gramatika vMP-A-gramatika: napi. meTpo, najbTo, KNHO, Pagno0, Kakao,
substantiva ciziho pivodu v rustiné¢ zakoncend na -o, kterd se na rozdil od CeStiny
nesklonuji jsou stiedniho rodu (R2/L5/cvic. 3.9 — 3.11, s. 101 — 102 > MP, s. 62);
(R2/LS5/cvie. 3.10, s.102); (R2/L5/doplitkkova cviceni, s. 102 ); (R2/L5/cvi€. 3.11,
s.102); (R2/PS/cvi€. 11 B), s. 38 — 39); (R2/L5/MP/TEST/cvic. 6, s. 74).
vPS-P-gramatika: nesklonné substantiva stfedniho rodu jsou ciziho plivodu, struény
prehled mluvnického uciva, napf. kuHo MeTpo, NaIbLTO, KAKA0, Pajan0, UHTEPBBIO
(R2/PS/ptehled mluvnice v ptiloze/dopliujici pozn. f), s. 12). Prezentace gramatického
uciva a jeho zatazeni do skupiny slov ciziho ptivodu.

vPS-A-gramatika MP-P-gramatika: systematizaci slovni zasoby na zaklad€ urceni
spolecnych znakli majibTo0, Takcu, MeH1o, ... nesklonna substantiva: (R4/L4/PS/cvic. 2,
s. 26 2 MP, s. 69).

vU-A-gramatika: xade, xode, MeHI0, KHHO, MeTPO, TAKCU, MNAJILTO, PaTUO
(R4/L4/vedle cvic. 2.5 6) doplitkové cvicenti, s. 83);

slovech prejatych z mezinarodni slovni zasoby
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vU-A-vyznam vU-P-vyznam: skypHajaucT, WH)KeHep, IOJUTUK, IPHUCT,
NporpamMMucT, 3xkoHomuct, ruské nazvy profesi prejaté z mezinarodni slovni
zasoby ve srovnani s pfiklady profesi mezinarodniho charakteru s ¢esStiny a jinych
cizich jazykt (R1/L6/vedle cvi¢. 2.4 tkoly na listé, s. 85 = MP, ukoly na liste, s. 62).
Mezinarodni slovni zasoba a piejimky zni v RJ, CJ a jinych cizich jazycich. Hledat
povolani, ktera podobné¢ znéji v jazycich, které Zaci znaji. Jde o srovnavani rustiny
s jinymi jazyky v oblasti slovni zasoby oznacujici profese.

internacionalizmech (slovech prejatych)

vU-A-vyznam vU-P-vyznam: nyo6uaunuct, koHbepeHus, (hakc, Kojiera, JHKUHCHI,
aj. zjistovani dosavadnich znalosti (R4/L3/o0ddil A, ¢ast II, vedle cvi¢. 2.1 a) tkoly na
liste, s. 49);

vU-A-gramatika: xoJuiera opakovani rodovych dvojic podstatnych jmen muzského a
zenského rodu (R4/L3/cvi¢. 2.1 B), s. 50 = MP, s. 45) [potencial: moznost rozsifit o
tvorbu rodovych dvojic internacionalismtii neboli piejatych slov v jinych cizich
jazycich];

vPS-A-pravopis MP-P-pravopis Priklad 3. Cvieni na pravopis zdvojenych
souhlasek, ve kterém Zzaci maji doplnit dalsi slova. Kakue ciioBa BBl eme 3Haete?
Dopliite co nejvice slov se zdvojenymi souhlaskami: koJ/uiera, kiaace, rpynmna, ..
(R4/L3/PS/4 a), s. 19 > MP, s. 45: pravopis slov). Jde o internacionalizmy (piejata
slova), v ptrirucce pro ucitele ani v pracovnim sesité se na tuto skutecnost neupozoriuje.
internacionalizmech

vMP-A-pravopis vMP-P-pravopis: slovnicek internacionalismi (piedstavujici
potenciondlni slovni zasobu) s moznostmi jeho vyuZziti na na nacvik techniky cteni a
seznameni se s azbukou, odhadu, systematizace slovni zdsoby podle tématu, porovnani
pravopisu a vyslovnosti v matefsting, v prvnim cizim jazyce a v rustiné
(R1/MP/L3/Nabidka doplnujicich material, s. 33 — 36). Dany slovni¢ek sestaveny
podle casopisu ,,ITo cBery* 05/1998 ¢ita 449 lexikalnich jednotek, z nich mnohé jsou
LG, napt. akkopa, 6aJiet, Ba3za, rajiepes, Ay3Jb, *KIOPU, 30HA, H1€aJl, 101, KAOUHET,
JoTepesi, MUJJIMOHEP, HAPKO3, HUKOTHH, OPKeCTP, MOPTPeET, penepryap, CyBeHHP,
Teppaca, poHa, YeMIIHOHAT, LIAHC, LIAPJIATAH, Wed, modEép, IKUMAK, IKCKYPCHS,
IKCIEPT, IMUTPAHT, IMOIIHSI, 3.

vU-A-vyznam vMP-P-vyznam: nécvik internacionalizmd, slov snadno srozumitelnych
vrustiné a ceStiné, napf. macca:kKup, KOHTPOJIb, MNACIOPT, BallOTa, a’3PONMOPT
(R4/L3/oddil A, ¢ast II, cvic. 2.1 a), s. 49 > R4/L3/MP, s. 45) [Neni blize urceni
puvodu a vyznamu danych slov v porovnéni (kontrastu). Uplatiiuje se zde uvédomély
pfistup kprezentaci a naslednému nacviku slovni zdsoby s uplatnénim
mezipiedmétovych vztahii s odkazem na internacionalismy];

vU-A-gramatika vMP-P-gramatika: my3eii, Takcu, noprgesib, agpec, KOHTPOJb,
najbTo, KJIMMAT, mpodijema, TpamBaii urovani rodu podstatnych jmen a tvorba
slovnich spojeni (R4/L3/oddil A, ¢ast II, cvi€. 2.1 6), s. 50 = MP, s. 45).
vPS-A-gramatika vMP-P-gramatika: rozliSeni rodu slov agpec, KoHTpo/Ib, Tema
[MCT'PA], npobuema, moprdenb, najabro, 0aHK, pecTopaH, 0araxk, a’pomopr,
LEeHTP, MarucTpalib, NPOMbIILIEHHOCTH/HWHAYCTPHUA, KIUMAT Vv ruStiné a ceStiné
(R4/L3/cvic. 2, 5. 17 & MP, s. 45).

mezinarodnich slovech
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vMP-A-vyznam vMP-P-vyznam: nacviku éteni jiz znamych slov mezinarodnich
jako nap¥. Ba3a, moaa, napk (R1/MP/L2, s. 25). V souvislosti se slovy mezinarodnimi,
jinak feCeno internacionalizmy lze tato slova hodnotit z hlediska ptivodu jako cizi,
pfejatd ¢i pochdzejici zjinych jazyki. Uvedené piiklady slov mezindrodnich Ba3a,
Moj1a, mapk jsou zaroven slova ptejata z francouzstiny, tj. lexikalnimi galicizmy.

nebo v konkrétni roviné o

slovech prejatych nebo pochazejicich z konkrétniho ciziho jazyka
X nezaznamenan zadny piipad

Déle pak z hlediska prenosu, interference a kladného ptfenosu mezi jazyky, se hovoii o:

rusko-¢eskych homonymech

vPS-A-vyznam vMP-P-vyznam: damuiaus, marasus, sxkypuaji (R4/L3/PS/cvic.
3 0),s. 18 > MP, s. 45: rusko-Ceska homonymie)

vPS-A-vyznam vMP-P-vyznam: kode a xkade (R4/L4/PS/cvic. 3a), s. 27 > MP,
s. 69: rusko-Ceska homonyma, asymetrie v polysémii ruskych a ¢eskych slov);

slovech (obtiZznych) v rustiné a ¢estiné, ktera by mohla zpiisobit nedorozuméni

vU-A-vyznam vMP-P-vyznam: rozliSeni pouziti nesklonnych substantiv kode a
kade (R4/L4/cvic. 2.5 6), s. 83 = MP/cast II, s. 69: cviceni vénované kromé
jiného nesklonnym podstatnym jméntim, jejichz nespravné pouziti by mohlo
zplsobit nedorozuméni v komunikaci mezi Cechem a Rusem pravé v tématu
stravovani).

slovech podobnych v rustiné a cestiné

vPS-A-vyznam: KOHUEPT, KHHO, AMCKOTeKa, (ororpadupoBaTh, ruTapa,
aAKTEP, KUHOPEKUCCEP, KOCTIOM, TeaTp, pororpadus, nacvik odhadu vyznamu
neznamych slov na zékladé podobnosti s matetStinou zéka (R1/L7/PS/cvic. 15 c), s.
63—-64). VSechna uvedend slova jsou slova ciziho plivodu, kterd maji mezinarodni
charakter, jsou rozSifena v mnoha jazycich. V daném cviceni se pracuje na rozvoji
dovednosti odhadu neznamych slov na zakladé kontextu a internacionalismi.
V pracovnim seSité jiz se neuvadi komentaf s upozornénim na plvod slov, Ze se
jedna o slova cizi, piejatd, internacionalismy ¢i slova mezinarodni, ani na moznost
vyuziti znalosti z matefStiny ¢i jinych jazykid. Je na uciteli, aby tyto souvislosti
zakim sdélil, ptfipomenul, upozornil na né pfi zaddvani cviceni v pracovnim sesité.

vU-A-vyznam vMP-P-vyznam: TpaHcnopTHbIi, paiioH, 30Ha, MeTp,
pesepByap, uvédomélé rozvijeni dovednosti odhadu vyznamu vyrazii novych
(nezndmych) na zéklad€ podobnosti s ¢estinou a prace se slovnikem (R4/L1/cvic.
2.5a),0),s. 12 > MP, s. 8).

UMS RJ «Iloexaan!»

V ucebnim metodickém souboru Pojechali! pro zakladni a stfedni Skoly na drovni Al

az A2 jsme zaznamenali v oblasti slovni zdsoby ptfipady mezipredmétovych vztahi, které

jsou vysvétlovany v souvislosti s plivodem slov, jejich rozsifenosti nebo ve spojitosti s
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mezijazykovym transferem. V prezentaci a aplikaci slovni zdsoby, ve které¢ jsou LG

zastoupeny, se tak hovoii bud’ v obecné roviné o:

¢ internacionalizmech

vU-A-vyznam vU-P-vyznam vMP-P-vyznam: odhad vyznamu internacionalizmi,
soporou o znalosti zakii z anglictiny jako prvniho ciziho jazyka, hledani anglického
protéjsku k nové ruské slovni zasob€, napt. asponopt — airport, Teatp — theatre, Tyaser —
toilet, pecropanm — restaurant, TpamBaii — tram, TpoJuieiidyc — trolleybus, aj.
(PRS/MP/L15/cvic. 2 b), s. 94 a 95 = PRS/MP/L15, s. 94).

vU-A-vyznam vMP-P-vyznam: nacvik odhadu vyznamu novych slov, porozuméni
bez slovniku a samostatného doplnovani Ceského piekladu na zakladé pribuznosti
s ¢eStinou (10x1b, CHET, JIETO, 3UMa, COJIHIIE, CBETHUT, BeTep) nebo u internacionalizmii
(pagmo, xonumept (MCI'PS), mporpamma, metrpo) (P3/L3/cvic. 2 a), s. 49 -
P3/MP/Néaméty vyucovacich postupd, s. 8).

vU-A-vyznam vU-P-vyznam vMP-P-vyznam nacvik odhadu vyznamu a cteni
autentickych napist oznacujicich nazvy obchodi v rustiné na zikladé pribuznosti
s CeStinou nebo u internacionalizmi (Cason oxexnasl, Toapel mns mpoma, CocaCola
VYuusepcam Llentpanbusiii, Kanpus-M, Cers marazunos, Mexa Tpu nbBa) (P3/L4/cvic.
8, s. 68 — 69 > P3/MP/cvic. 8, s. 24, s. 8); buzon, Byruk, Buramunsl, I'apmoHus,
Kyiunap, Kynaunapusi, Marasun-cajaon, Myxckue kocriombl, Ilpecca s Bcex,
Pycckuit cysennp, Typuct, ®@adep:xe, (P3/MP/Doplitkovy materidl, s. 24).

vU-A-vyznam vU-P-vyznam vU-A-vyslovnost v'U-P-vyslovnost:
*TeMmepaMeHTHBIH, *TaJaHTJIMBBIA, *TreHHAJTbHBIH, *NMPAKTUYHBIA, *IJIeraHTHBI,
*CHMNATHUYHBIN, AKTHBHBIH, *IMOUMOHAJIBLHBIA, *IHepruuHbiii, nacvik odhadu
vyznamu a ¢teni nové uvedenych pridavnych jmen oznacujicich vlastnosti formou hry
jednotlivé nebo ve dvojicich (P3/L5/cvic. 20 ¢), s. 97) a nacvik vyslovnosti pro Zaky
srozumitelnych adjektiv, ale jejich vyslovnost by pri ¢teni mohla délat potiZe
(P3/L5/Doplnkové cviceni ke cvi€. 20 c), s. 97).

vU-A-vyznam +MP-P-vyznam: odhad novych slov bez slovniku na zakladé
internacionalizmu v rustiné a ¢eStiné, napr. arop (MCI'PS) (kaurn, onepwl (MCI'PA),
...), MIULJTHOH (TYpHCTOB, xutenei, ...) (P4/L1/cvic. 2 a), s. 15 = MP/L1/s. 8).

vU-A-vyznam vMP-P-vyznam: odhad novych slov bez slovniku na zakladé
internacionalizmu a psani ceského piekladu do slovnicku v pracovnim seSité¢ Gokc,
Ookcép, curapera, nérkas arjeruka, rumHactuka (MUCI'PS), ommmnuana (MCI'PA)
(P4/L3/cvic. 2 a), s. 44 &> MP/L3/s. 20: internacionalizmy v rusting).

e mezinarodnich slovech

vU-A-vyslovnost vU-P-vyslovnost: Ktera slova povaZujeme za mezinarodni?
Poman. Hexxno cMoTput Ha Mukpoda Yuenuna C. Iletposa, Takxe HEXXHO B MUKPOCKOII
Ha nee rsinut mukpo0. ITo B. [Ipyky. Fonetickd rozcvicka na prednes versa (P3/L1/cvic.
1c¢),s. 12).

¢ mezinarodnich slovech — internacionalizmech
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vMP-P-vyznam +MP-A-vyznam: nacvik piepisu, lusténi a odhadu vyznamu
mezinarodnich slov — internacionalizmti v rusting, které zaci znaji z CeStiny nebo prvniho
ciziho jazyka, napi. aBTOMOOWIb, aJpec, aHTHHA, AHEKJAOT, AHTHOMOTHK, ATNETHT,
atTJjer, 0ajier, 0aHaH, OeroHusi, 0yJIbOH, Ba3a, BATAMHH, Ia3, rapax, rurapa, gama,
Aara, AUBaH, AWeTa, AYIL, KAJIO3W, Kupad, KaCMUH, KypHaJ, 3e0pa, 3ur3ar,
WH)KeHep, WHCTPYMEHT, oA, Kakao, KanuTaH, Kade, KMOCK, KOMIIOT, KOHCEPBBI,
Jlama, JlaMna, JIOKOMOTHB, MaKapOHbl, MHHYTAa, My3eii, HEOH, OMJIET, OPAHTYTaHT,
opxujesi, MeJIMKaH, MUHIBHH, CAJIaT, capHHa, ceMadop, CHPOI, CYBEHHP, CYI, TAKCH,
TamMmTraM,  TejaedoH, THUrP, TPHKO, TYPHUCT, IHOKOJAA, JICTpaaa,  aj.
(PRS/MP/L3/Doplitkové materialy, s. 99).

e neologizmech

vMP-P-vyznam vMP-A-vyznam: nicvik odhadu vyznamu s deSifraci a pfepisem
neologizm v rusting do latinky, napf. aBuBa:k, aBUOHNKA, ABTOMAT, 0yTHK, BU3AKHUCT,
rYMAHUTAPHBIH, 30Ha, HHPOPMATUKA, JIUMHUT, MEHTAJIbLHBI, TEPPOPHUCT, IKCTPA, aj.
(PRS/MP/L3/Doplikové materialy, s. 100 — 101). O vhodnosti pouziti n¢kterych slov ze
seznamu ve vyuce jako napf. mecOa, ramOisiep, IE€BHAHT, HApKOOApOH, MOPHOOM3HEC,
XO0JIOKOCT, HApKOMaHKa, cekc-0omba Ize jen polemizovat.

e slovech ciziho puvodu

vU-A-gramatika vU-P-gramatika vU-P-gramatika vPS-A-vyznam: nesklonna
podstatnd jmena rodu stfedniho zakoncend na -o majabTO, MeTpO, Kakao, pPajauo
(P3/L3/cvic. 13 a), b), ¢), s. 55); (P3/L3/ ramecek k zapamatovani vedle cvi¢. 13, s. 55);
(P3/L3/vedle cvi€. 13 b), s. 55) jsou ciziho plivodu (P3/Ptehled gramatiky, s. 134);
nesklonnych substantiv stfedniho rodu (kuHo — maabTO0 — MeTpo — paauo) jejich
dopliovani do vét a preklad celych vét do Cestiny (P3/PS/L3/cvic. 8, s. 34).

vU-A-gramatika vU-P-gramatika nacvik pouZziti riznych nazvl oznacujicich
povolani v podobé hry ,,had” na povolani podle vzoru s nabidkou slov na vybér, napft.
opunuaHT, MOHTEpP, MHKeHep, accucTeHT, TexHUK (MCI'PS), mpodeccop (MCI'PHA)
(P3/L1/Rozsitujici cvic€. 7 *c), s. 16).

vPS-A-vyznam ruské slovni zasoby tematicky pojici se s nazvy profesi zak ma za
ukol vytvofit mini-slovni¢ek fazeny abecedné, s ptizvuky ve slovech a s ptekladem do
cestiny. (P3/PS/L7/cvic. 1, s. 84).

vU-P-gramatika: podstatnd jmena v rustiné, oznacujicich profese a funkce jak muzi,
tak 1 zen, jsou vétSinou ciziho pivodu, napi. on, ona aupextop (MCI'PS), xaccup
(UCI'PS), nnzkenep, cekperapma (MCI'PS), aj. (P3/Strucny prehled gramatiky/Podstatna
jména, s. 132).

nebo v konkrétni roviné o

e slovech prejatych nebo pochazejicich z konkrétniho ciziho jazyka

*vU-A-vyznam *vU-P-vyznam *vMP-P-vyznam: KOMIakT-aucK, (HOTOMOJENb,
¢yT3an, yuncel, yn3dyprep, GputHec, cynepcrap, CKEUTOOP, MUILIEpHUs], OHJIAH, MEeHKaIl,
O6oymnuHT, (daH-kiyo, slova v rustiné a ceStiné z anglic¢tiny; odhad vyznamu na zakladé
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podobnosti slov v rustin€ a Cestiné neboli internacionalizmi spojeny s nacvikem grafické
stranky jazyka (PRS/L3/cvi¢. 4 b), s. 21 = PRS/MP/L3/s. 40, 41).

“VU-A-vyznam *vU-P-vyznam MP-P-vyznam: nazvy meésicli jsou v mnoha
jazycich jako AJ, NJ, RJ, SJ aj. prevzaty z latiny starého Rima (PRS/L11/reélie za cvic.
12a)a 12 b), s. 86).

*YMP-P-vyznam: ,,OK*, odpovéd mladeze na otazku ,Jak se mas?* a , Kak nema?»
v éeStin€ a ruStiné je prejata z angli¢tiny (PRS/MP/L10/Komentafe k vybranym
cvicenim/cvic. 6, s. 69).

*/MP-P-vyznam: kratkd doplilujici vypravéni o tom, jak jednotlivé nazvy mésict
dostali sva pojmenovani. Nazvy v§ech mésicti se nam dostala od starych Rimanii, napf.

CeHTAOpDb ObUT Ha3BaH OT JATUHCKOTO CJIOBa “centeM”’ — ceMb, aj. (PRS/MP/L11, s. 102 —
103).

*vU-P-vyznam: Vi§ jak vznikly ¢islovky? omunamnats 1 = oaun, Hag = Han, 10 =
necatb (PRS/L6/vedle cvi€. 5 c) ramecek ‘zapamatuj si‘, s. 41). Vyklad o vzniku slov,
jejich pivodu a vyznamu slouzi jako mnemotechnicka pomiicka pro zapamatovani.

*/U-A-vyznam *vU-P-vyznam *VMP-P-vyznam: vznik a vyznam jména Jan, a
jeho obmény v riznych zemich. Kak Bo3HukI0 Msi, KoTOpoe 3HaIOT Bce B EBpone? Jméno
Jan vzniklo v Palestiné pied 2000 lety. Moxamman — Goxwuii map. DTO HMs TpeKH
nepenenanu va Morannec (P3/L1/cvi€. 11 b), s. 19 = P3/MP/L1/Redlie, s. 10).

*/U-A-vyznam *vU-P-vyznam: V textu k tichému ¢teni se vyskytlo angl. Bokcxosmn
ve cvi¢ 21 a): [loexam oH B aBToOyce no cranmuu Bokcxomn (Voxholl)... . Dale vedle
cviceni 21 b), ve kterém ma zdk za kol najit na mapé Londyna Voxholl, je v ramecku
Redlie (Poznamky o Rusku) uvedena informace ,,Z anglického slova Voxholl vzniklo
ruské slovo Bok3aa“ (P3/L1/reélie (Poznatky o Rusku) vedle cvi€. 21 b), s. 27).

*vU-P-vyznam V ramci redlii (poznatkii o Rusku) jsou vedle nédrodnich jidel, jejichz
nazev se nepieklada (oamHBbI, BapeHbe) uvedeny souvislosti o piivodu a vyznamu slova
oytepopon — je slovo z némdciny, kde znamena chleba s maslem. Ale pozor! Rustina ho
pouziva pro chleba s né¢im (syrem, salamem). Rusové tikaji: 5 B3su1 ¢ coboit Oyrepopo.
Slovem 6yTtepbpon miZeme oznacit v ¢estin€ jak mazany chléb s né€cim, tak 1 obloZeny
chlebicek. ObloZené chlebicky v nasem (Ceském) pojeti Rusové nedélaji (P3/L1/Redlie
(Poznatky o Rusku) vedle cvi€. 21 b), s. 27).

*v*vU-P-vyznam V lekci tematicky vénované nakupovani a obchodim se v Casti
Redlie (Poznatky o Rusku) uvadi etymologicky vyklad vysvétlujici vznik slov
oznacujicich penize: kopéjka a rubl (P3/L4/Reilie, s. 73).

*v/U-P-vyznam *vU-A-vyznam V materidlech v ucebnici pro samostatnou praci pro
radost a pro zabavu jsou vytvofeny rébusy na praci se slovni zasobou s vysvétlenim
pivodu a vyznamu slova pedyc — ci10Bo JJaTHHCKoe. B nepeBoe Ha pycckmii A3bIK: He
cjioBamMu, a npu nomomu Bemei (P3/L4/materialy pro samostatnou praci, s. 80 — 81).

*/MP-P-vyznam V poznamkach kredliim je uveden etymologicky komentar,
v souvislosti se vznikem vroce 1719 prvniho volné pfistupného muzea v Rusku a
sbératelstvim Petra I, Ze ,,kyncrkamepa® v némciné znamena ,kabinet rarit“
(P3/MP/L5/Poznamky k realiim/Koraa genoBek cran cobuparts, s. 28).

153



*vU-A-vyznam *vU-P-vyznam *vMP-P-vyznam: Jak se v rustiné odpovida na
prani uspéchu ,,Zlom Vaz!“? V ramecku Redlie (Poznatky o Rusku): (P4/L3/ cvi€. 6 d) a
Redlie, s. 46 > MP/L3/Readlie, s. 20: etymologie vyznamu).

*/U-P-vyznam *vMP-P-vyznam: Cnacu6o 3a cnacenue! Ruské slovo cmacu6o
vzniklo ze dvou slov: cacu Bor (P4/L4/Redlie vedle cvic. 12 a), s. 63 > MP/L3/Redlie,
s. 25: etymologie ruského slova cnacu6o).

*vU-P-vyznam *vU-A-vyznam: Ilamnepcel. Xumuk Bukrop Mwumis u300pén
OJIHOPA30BbIE MOATY3HUKU U NpuayMmMan TouHoe HazBaHue Ilammepc. Pamper 3Hauut
oasoBatb. Koro menéuku Oamyror Oomnbinie — poaurteneit wim pe6énka? Ilo xypHary
«Orouék» (P4/L7/Kto wu3obpén?, s. 109 — 110 > MP/L7/s. 43: texty, Cteni s
porozumeénim).

Déle pak z hlediska prenosu, interference a kladného ptenosu mezi jazyky, se hovofti o:

e slovech podobnych v rustiné a ¢esStiné

vU-A-vyznam vU-P-vyznam: d¢yroon [MCIPA|, kaprer [UCI'PA], teneBusop,
My3bIKa, IUIaBaTh, OH CUAEN, 00enaTh, KpU4yaTh, CMESTHCS, XOIUTh, BBIUTPBIBATh, MEJKO,

rryooko nacvik odhadu vyznamu novych slov a jejich preklad na zakladé podobnosti
s ¢estinou (PRS/L12/cvic. 2 b), s. 91 = PRS/MP/L12/cvic. 2, s. 78).

vPS-A-vyznam PS-P-vyznam: BepOmion, Ouson, 0600p, Bonk, 3edpa, Oemblii
MezaBenb, KoOpa, aukoodpa3, xameneon (MCI'PS), uepenaxa, nuca, mensens, xxyk, odhad
vyznamu dalSich neznamych substantiv oznacujicich nazvy zviFat na zédkladé
podobnosti v ¢estiné a dopliiovani koncovek (P3/PS/L5/cvi€. 16 a), s. 61).

e slovech podobnych v rustiné a prvnim cizim jazyce

vU-A-vyznam vU-P-vyznam +MP-P-vyznam: mapt, aBryct, cCeHTS0pb, OKTAOpb,
KJiacce, a’pomopT, amnteka, kommnbiorep, nacvik odhadu vyznamu slov na zékladé
podobnosti s CJ1 pii deSifraci a nacviku psani azbuky s komentaiem ,,I anglictina, némcina
a francouzstina ptijdou pii piekladu ruskych slov vhod, ale musi§ znat azbuku*
(PRS/L3/cvic. 4 a), s. 21 = PRS/MP/L3/s. 40, 41).

vPS-A-vyznam vPS-P-vyznam odhadu vyznamu a pieklad ruskych slov na
zakladé podobnosti s anglictinou jako prvnim cizim jazykem (cexper) (P3/PS/To
noMHUIIL?/cvic. 14 b), s. 8).

e slovech podobnych v rustiné, ¢eStiné a prvnim cizim jazyce

vU-A-vyznam VU-P-vyznam MP-P-vyznam PS-A-vyznam: MoOuIbHBINI
Tejie)OH, Besiocunen, OWiler B KHMHO, Kaccera, rurapa [MCI'PA], komMmakr-auck
[UCTPA], kanskyasarop [MCI'PA], nacvik odhadu vyznamu slov neznamych, novych
v ruStiné na zaklad€ podobnosti s CeStinou a prvnim cizim jazykem pii deSifraci a psani
azbuky s nazornou vizualni oporou (PRS/L3/cvi¢. 5, s. 22 = PRS/MP/L3/s. 40, 41);
v podobé hry ,,Kolo §tésti“ (PRS/PS/L3/cvi€. 2, s. 6 — 7). Slovni zasoba 3. lekce: odhad
slov na zékladé¢ piibuznosti s ceStinou a sprvnim cizim jazykem, odhad
internacionalisma (PRS/MP/L3/s. 40).
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vU-A-vyznam vU-P-vyznam: 0anan, ¢uie, kakao, cym, coyc, mokoJaa, odhad
vyznamu novych slov a jejich preklad na zékladé pfibuznosti s ¢estinou a nebo podobnosti
s cizim jazykem, napt. (PRS/L8/cvic. 2 b), s. 56).
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4.4 Dotaznikové Setieni — aktualni situace v praxi mezi uciteli

V dané praktické Casti disertace se nejdiive soustied'ujeme na popisu tvorby dotazniku s
uvodnim slovem a privodnim dopisem (viz. ptiloha 4 a 5). Nésledn¢ uvadime finalni
podobu samotného dotazniku a nakonec je vénovana pozornost analyze vysledkil

dotaznikového Setieni.

4.4.1 Cil dotaznikového Setieni
Cilem dotazniku je zjistit, jakd je stavajici situace mezi uciteli z hlediska vyuziti prejimek
v praxi, tj.:

o Jaké jsou stavajici reprezentace piejimek mezi uciteli ruského jazyka. Jakou
maji ucitelé soucasnou predstavu o pfejimkach. Reprezentace znamena jaké
ptiklady ptejatych slov v rustiné jsou schopni uvést. Dozvime se tak skrze
jejich priklady, jaké jsou stavajici reprezentace piejimek mezi uciteli.

o Zda povazuji ulitelé ptejimky za pfinosné ve vyuce rustiny jako druhého a
dalsiho ciziho jazyka

o Jaka je frekvence vyuziti pfejimek ve vyuce

o Zda ucitelé vyuZivaji potencialu cviceni a aktivit nabizenych v ucebnicich,
ve kterych je zminovan nebo se odkazuje na puvod slov s oporou o
predchozi jazykovou zkuSenost (znalosti) z jinych jazykd (cizich a
matefského) Zzaka. Jednd se o cviceni a aktivity, zaméfené na osvojovani
slovni zasoby v ruznych jazykovych planech, tj. na Grovni vyslovnosti,
gramatiky, pravopisu, vyznamu, etymologie

o Jaké jsou nejcastéjSi chyby plynouci z prvniho ciziho jazyka a mateiStiny
zakl v oblasti spole¢né slovni zasoby

o Zda ucitelé pouzivaji jind cvi€eni, kterd nejsou soucasti u¢ebnich souborti
ruského jazyka, jejichz cilem je rozvoj povédomi zakd vzhledem
k mezipfedmétovym vztahim mezi ruStinou jako druhym a dalSim cizim
jazykem, kterému se Zaci uci a jinymi jazyky, které Zaci jiZz znaji vCetné

matefStiny v oblasti piejaté slovni zasoby.
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4.4.2 HYPOTEZA K DOTAZNIKOVEMU SETRENI{
Dotaznikovym Setfenim se potvrdi ¢i vyvrati nasledujici hypotéza: Informace o ptivodu a
vyznamu slova (pfejimka z konkrétniho ciziho jazyka) pfiznivym zplsobem ovliviiuje

osvojovani slovni zasoby ve vyuce druhého a dal$iho ciziho jazyka.

Podminka nezbytna a dostacujici — prejimka, ve dvou ptipadech:

a. Je sobéstatnd sama o sob¢, aniz bychom se odkazovali na ptfedchozi
jazykovou zkuSenost zakl z jinych jazykl prostfednictvim popisu kontextu
kulturniho a historického (Vystavba ptibeéhu spojené¢ho s prejatym slovem,
ktery podporuje jeho zapamatovani zaky)”!

b. Piejimka, se kterou se zak jiz setkal v jiném jazyce

Osvojovani slovni zasoby se dotyka nasledujicich jazykovych plant: vyslovnosti,
pravopisu, gramatiky, vyznamu, kulturné historického kontextu slova (etymologie).
Odkazovani na pfejimky, jak ukazujiufebni soubory ruského jazyka, umoZiuje
systematizovat slovni zasobu, tfidit ji tak podle riznych kritérii, jako napft. podstatna jména
nesklonna (srov. Raduga po-novomu 2, lekce 5, uc¢ivo k zapamatovani a sekvence cvic. 3.9
— 3.11, s. 101-102; Raduga po-novomu, piehled mluvnického uciva jako pftiloha
v pracovnim seSité, s. 12; Echo 2, lekce 1, cvi¢. 2A) a 2B), s. 11; Echo 2, Tahdk na

gramatiku v pracovnim sesité, s. 51; Klass! 2, lekce 13, cvic. 1, s. 44).

4.4.3 POPULACE

Dotaznikové Setfeni je adresovano ucitelim zakladnich a stfednich Skol, ktefi maji
pfinejmensim aprobaci Rusky jazyk pro 2. stupenn zakladnich a stfedni Skoly. Je dilezité
urcit, zda uci kromé rustiny také jiny jazykovy nebo nejazykovy pfedmét. Dotazniky tak
jsou analyzovany skrze tento filtr, aby bylo mozné ur¢it, zda vyuka dvou jazykovych
predméti jednim ucitelem piedstavuje piiznivéjsSi rdmec pro vyuZziti piejimek ve vyuce

rustiny jako druhého a dal$iho ciziho jazyka ¢i nikoliv.

ol Znamy je poznatek Edwarda Lee Thorndikea, Ze si zak zapamatuje nové slovo ihned nebo velmi rychle,
podaii-li se je podat v kontextu napinavém® (Hendrich, 1988, s. 138).
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Udaje o vyuce cizich jazyk® na zakladnich a stfednich $kolach v Ceské republice za rok
2016/2017 ziskané z Odboru Skolské statistiky, analyz a informacni strategie Ministerstva
Skolstvi mladeze a télovychovy se staly zdrojem reserSe dat pro sestaveni reprezentativniho
vzorku. Ze seznamu zékladnich a stfednich skol byly vybrany skoly, na kterych se zaroven
uci rusky jazyk a francouzsky jazyk (107 zékladnich a 229 stfednich $kol). Nasledné podle
resortniho identifikatoru (RED IZO) na portalu Ceské §kolni inspekce CR byly dohledany
jednotlivé skoly se zakladnimi udaji. Déle na internetovych strankach jednotlivych skol
v seznamu zameéstnancl a pedagogickych pracovnikii, pokud aprobace byla uvedena, se
dohledaly konkrétni e-mailové adresy se jmény vyucujicich. V ptipadé, Ze nebyly dostupné
pro identifikaci respondentli na stankach Skol ani idaje o aprobacich ani rozvrhy, Skoly
byly pozadiany o poskytnuti Udaji o vyucujicich prostiednictvim telefonického a e-
mailového kontaktu. Oslovili jsem tak vSech 336 Skol a obdrZeli jsme celkem 147

vyplnénych dotazniki.

4.4.4 VYSTAVBA DOTAZNIKU

Struktura dotazniku ma umoznit naplnéni cili, které byly stanoveny v ¢asti 1.

Udaje tykajici se respondentt (otazky v dotazniku &islo 1 aZ 7)

b. Znalost pojmu «pfejimkay» a stav vyuziti v praxi (otdzky v dotazniku cislo 8
az 10)

c. Zpétna vazba na zkuSenosti z praxe: nejcastéjSi chyby zaka (otazky
v dotazniku ¢islo 11 a 12)

d. MozZnosti rozvoje vyuky reflektujici pojem «ptejimka»: ovéfeni platnosti
potencidlnich navrhil vyuziti ptejimek (otazky v dotazniku Cislo 13 az 14)

e. Zaverecna otazka (otazka v dotazniku Cislo 15)

4.45 TVORBA OTAZEK
a. Udaje o respondentech
Respondenti, ktefi maji specializaci na 2. stupni zdkladnich a stfednich Skoldch pro

vSeobecné vzdélavaci prfedméty Rusky jazyk v kombinaci s jinymi jazykovymi i
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nejazykovymi predméty, nemuseji v praxi vyucovat vSechny aprobaéni predméty. Proto je
dalezité ziskat informaci nejen o jednotlivych aprobacich respondentti, ale také urcit, zda
své aprobacni predméty skute¢né vyucuji. Timto si zjistime, ze predmét Rusky jazyk je
skute¢n¢ vyucovan.

Nasim zamérem je rovnéz zjistit, jaka je jazykova vybavenost respondentli v jinych
jazycich, nez jsou jejich jazykové aprobacni pfedméty, které uci.

Z naseho pohledu je rovnéz dulezité védét, jaka je délka oborové vyuCovaci praxe
respondentlt v letech, abychom nasledn¢ mohli vyhodnotit piipadny generacni dopad
vzhledem k vyuziti novych metod vyuky.

V neposledni fadé nas zajima, podle jakych uéebnic ruského jazyka, které tvoii ucelenou

fadu, respondenti uc¢i na zakladnich a stiednich Skolach.

Otazky se tak budou vztahovat na nasledujici kategorie:

- Typ 8koly: ZS nebo SS

- Nazev skoly, Obec

- Vyucované aprobacni predméty s uptfesnénim jazykovych predméti:
o Rusky jazyk + Anglicky jazyk
o Rusky jazyk + Némecky jazyk
o Rusky jazyk + Cesky jazyk
o Rusky jazyk + jiny jazykovy predmét s uptesnénim, o jaky predmét jde
o Rusky jazyk + nejazykovy predmét bez specifikace

- Dalsi vyu€ovany aprobacni predmét:
o Jiny jazyk s upfesnénim, o jaky pfedmét jde
o Jiny nejazykovy piedmét bez specifikace
o Zadny

- Dalsi jazykova vybavenost respondentti

- Délka oborové vyucovaci praxe respondentl v letech

- Pouzivané ucebni metodické soubory ve vyuce

b. Znalost pojmu «prejimkay» a stav vyuZiti v praxi

1. Znalost pojmu «pfejimkay

159



Cilem této casti je zjistit, jaké jsou stavajici reprezentace piejimek mezi uciteli, tj. jakou
maji ucitelé stavajici predstavu o prejimkach.

Abychom se ujistili, ze respondenti maji povédomi o problematice, jsou nejdiive
respondenti pozadani, aby vybrali z nabidky jednu definici prejimky a aby nasledné

citovali n¢kolik priklada prejimek v rusting z jazyku, které vyucuji nebo/a ovladaji.

Definice na vybér

Definice pojmu ,,pfejimka®, ze kterych respondenti vybiraji jednu variantu, nam daji
moznost zhodnotit postoje ucitelll na prejimku jako takovou, tj. jakou uroven hodnoceni
slovni zasoby z hlediska piivodu a rozsifenosti ucitel akceptuje.

Pro vymezeni definice pfejimek vychdzime z definic, se kterymi pracuji ucebni soubory

rustiny.

Definice 1 — V prvnim dile u¢ebnice Raduga po-novomu v 6 lekci na strané 85 vedle
cvi€. 2.4 v dopliyjicich materidlech je na list€¢ uvedeno, ze ruské ndzvy profesi jsou
pfejaty z mezindrodni slovni zasoby. Ptiejimky jsou: ,,mezindrodni slova neboli

internacionalizmy, pochdzejici z mezindrodni slovni zasoby “.

Definice 2 — V druhém dile ucebnice Raduga po-novomu v paté lekci na strané 102 je
v komentafi k uc¢ivu k zapamatovani (na zeleném podtisku), tykajicim se nesklonnych
podstatnych jmen je upozorfiovano na cizi pivod téchto slov: «Podstatna jména
ciziho pivodu zakoncend na -0 jako napf. MeTpo, majbTO, paano, KaKkao aj. se Vv
rustiné nesklonuji. Jsou to podstatnd jména stfedniho rodux». Tato slova jsou
prezentovana jako slova ciziho pivodu nebo pochézejici z jinych jazyki, ¢imZz se
vysvétluje, ze se nesklonuji. Na zakladé tohoto vykladu nabizime druhou definici.

Ptejimky jsou: ,, slova, prejata nebo pochazejici z cizich jazyku “.

Definice 3 — Ve druhém dile Echo ve ctvrté lekei na strané 60 u nazvu
podkapitoly «[Ilonmuur» je uveden komentar pod Carou: ,,Slovo pochazi z anglictiny*
s upozornénim na dvoji pravopis se dvéma nebo s jednim ,,n*“. Nebo napiiklad ve

druhém dile uc¢ebnice Klassnyje druzja v devaté lekci na stran€ 31 v informacni bubliné
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vedle cviceni 3a) a 3b) je uvedeno, ze ,Slovo miope, které bylo pievzato
z francouzstiny, neskloniujeme*. Na zakladé tohoto vykladu nabizime tfeti definici.

Ptejimky jsou: ,,slova puvodem z konkrétniho ciziho jazyka “.

Otazka v dotaznikovém Setfeni tak je formulovana nasledovné:
Vyzkum se zaméfuje na pojem “piejimky” a moznosti vyuziti prejaté slovni zasoby ve
vyuce ruského jazyka jako dalsiho ciziho jazyka. VSechny nize uvedené definice jsou vice
mén¢ piesné a zaroven nejsou chybné.
Ptejimky podle Vaseho nazoru jsou:

1. slova pivodem z konkrétniho ciziho jazyka

2. slova pfejatd nebo pochazejici z cizich jazyki

3. mezinarodni slova neboli internacionalizmy pochazejici z mezinarodni slovni

zasoby

Piiklady prejimek v rustiné
V névaznosti na piedchozi otazku chceme na respondentech, aby uvedli libovolné tii
ptiklady piejimek v ruském jazyce pochazejicich z konkrétniho ciziho jazyka s jejich

ekvivalenty v jazyce, ze které¢ho byly ptejaty.

Uvedte, prosim, tfi piiklady pfejimek v ruském jazyce s jejich ekvivalenty v jazyce, ze

kterého pochazeji:

Ptejimka v rusting Ekvivalent pfejimky v | Pivodni jazyk, ze kterého
jazyce-ptuvodci ptrejimka pochazi
1
2
3

Tato oteviend Cast dotazniku umozni potvrdit, jaky je rozsah pojmu «piejimka» mezi
respondenty. Odpovédi na nasledujici otdzky budou analyzovany ve vztahu k odpovédi na

tuto otazku.
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2. Stav vyuziti piejimky v praxi
Stav vyuziti prejimek ve vyuce je urCovan zpisobem vyuziti konceptu piejimky uciteli
rustiny jako druhého a dalSiho ciziho jazyka, jazykovymi oblastmi (plany) jeho prezentace
a aplikace, stejn¢ tak frekvenci, kterd je zCasti urCovana piilezitostmi, které jsou nabizeny v

ucebnicich.

Aby bylo mozné definovat stavajici stav vyuziti prejimek v praxi, nabizime respondentiim
k predlozeni kladna tvrzeni na vybér. Umozni ndm to 1épe pochopit, do jaké miry ucitelé

vyuzivaji piejimky.

Vsechny niZe uvedené aspekty jsou nasledné pouzity pti konstrukci tvrzeni.

Piejimky mohou slouzit jako néstroj pro piedchédzeni interferenénim vlivim (z prvniho
ciziho jazyka a matefStiny zaki), korekci chyb nebo jako nastroj pfispivajici k lepSimu
osvojovani a zapamatovani slovni zasoby. V ivahu jsou brany tyto jazykové plany:

- Vyslovnost

- Pravopis

- Gramatika

- Vyznam

- Kulturné-historicky kontext slova: ptib¢h cesty slova z jednoho jazyka do druhého

v souvislosti s kulturnim a historickym kontextem, ktery se s danym slovem poji

Pii tvorbé jednotlivych tvrzeni, je nutno ptihlédnout k tomu, jak jsou chapany piejimky
ucitelem:
- mezindrodni slova neboli internacionalizmy pochdzejici z mezinarodni slovni
zasoby
- slova ptejatd nebo pochazejici z cizich jazyki
- slova pivodem z konkrétniho ciziho jazyka
Je rovnéZ na misté zde vzit v ivahu kontext ucitele:

- Ma ucitel znalost jinych cizich jazyka?
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- Ma uditel tiidu zak s dostateCnou urovni jazykovych znalosti, ve které muze
zapojit rozsifujici cviceni a doplitujici materialy?

- Vytvafi ucitel vlastni cviceni zaloZzené na piejimkach, dopliujici ucebni soubor?

Pokud se respondentiv postoj neshoduje s zaddnym z dvojice nabizenych tvrzeni,
nechdvame moznost neodpovidat na dvojici tvrzeni a zaskrtnout ,,zadné“. Aby pocet
otazek (tvrzeni) byl vyvazeny na sudy pocet, celkem jsou Ctyii tvrzeni zaméfené na

pramérné pouziti. Tvrzeni jsou rozvrzena do tii kategorii v zavislosti na mite pouziti:

1. Tvrzeni jasné¢ ukazujici na podprimérné pouziti — slova hodnocena jako
internacionalizmy, jejich vyjimecné pouziti a vyluéné v rdmci toho, co nabizi
ucebni soubor. Tvrzeni tykajici se podprimérného pouziti jsou zalozend na
standardnich cvicenich v uéebnicich zaméfenych na zékladni uéivo a neberou v
uvahu dopliujici, rozsifujici cviceni, tkoly a materidly, které jsou rovnéz nabizeny

v ucebnich souborech.

a. Moji zaci ob¢as méné chybuji diky cvi¢enim a ukolim v ucebnicich, zaloZzenych na
slovech mezinarodnich neboli internacionalizmech.

b. Slova mezinarodni neboli internacionalizmy, které jsou reflektovany v ucebnicich,
pfispivaji obcas k osvojovani pravopisu a gramatiky.

c. Ziidka kdy pouzivam ve vyuce komentaie, doplnujici materialy a tkoly, tykajici se

internacionalizmi, protoze troven znalosti jazyka mych zakd je velmi nizka.

2. Tvrzeni jasn€é ukazujici na primérné pouzZiti — slova povazovand za piejatd,
pochézejici z cizich jazykl (neruského, ciziho pivodu), pravidelné reflektovana ve

¢tyfech jazykovych planech (vyslovnost, pravopis, gramatika, vyznam).

a. Slova pochdazejici z cizich jazyki v rustin€ mi dovoluji ¢asto konstatovat pokroky u
svych Zakli na urovni vyslovnosti, pravopisu, gramatiky, vyznamu.
b. Pravideln¢€ zapojuji do vyuky cvi€eni a aktivity, reflektujici slova ptejata z cizich

jazyku, ktera jsou nabizena v u€ebnici a v metodické piirucce.
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Uroveti znalosti mé tiidy mi umoziuje ob¢as zapojovat do vyuky doplitujici
(rozSifujici) cviceni nabizené v ucebnim souboru, tykajici se slovni zasoby
pochézejici z cizich jazyku.

Moje znalost jinych cizich jazykii mi poméaha v praci s dopliujicimi, rozsifujicimi
cvicenimi a aktivitami nabizenymi v ucebnim souboru, které se tykaji slov

pochézejicich z cizich jazyka.

Tvrzeni jasn¢ ukazujici na nadprimérné pouziti — slova povazovana za prejata,
pochazejici z konkrétniho ciziho jazyka, pouzivana na pokrocilé urovni, rozvijejici

zaroven aspekty kulturni a historické

Zapojenim do vyuky ptibéhu (historie) o piejatém slové z konkrétniho ciziho
jazyka mi dovoluje rozvijet znalosti zaki o ruské kultufe a pfispét tak k lepSimu
zapamatovani slova, véetn¢ jeho vyznamu, pravidel z gramatiky, vyslovnosti a
pravopisu, které se s danym slovem poji.

Vétsina zaki v mé tfidé ma krom¢ mateiStiny znalost jinych jazyki. Mohu tak
rozvijet cviCeni a aktivity spojené se slovni zdsobou piejatou z konkrétniho ciziho
jazyka.

Pravidelné vytvaifim vlastni cviCeni a aktivity zaloZené na piejimkach, které
pfispivaji k lepSimu osvojovani slovni zasoby, gramatiky, pravopisu, vyslovnosti a
k rozSiteni znalosti z ruské kultury.

vrv

Tabulka ¢.19 — Kfizeni otazek

Podpramér - Primér l.a 2.a
Primér - Podprimér 2.b 1.b
Podprimér - Nadpriimér l.c 3.b
Primér - Nadpramér 2.c 3.a
Nadprimér - Praimér 3.c 2.d
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C.

wewrs

Zpétna vazba na zkuSenosti z praxe: nejcastéjsi chyby zaki

Jaké jsou nejCastéji vyskytujici se chyby zak plynouci z prvniho ciziho jazyka a

matefstiny zakl v oblasti spolecné slovni zasoby.

Zde nabizime n¢kolik ptikladi, které maji respondenty uvést do problému a nasmeérovat.

Respondenti mohou vybirat z nabizenych moznosti. V dané otdzce je zaroven ponechan

prostor pro otevienou odpovéd'.

- Fonetika
o 0Odlisna vyslovnost v rustiné slov prejatych
- Pravopis
o Odlisny pravopis v rustin€ slov piejatych (napf. kpyaccaH, necepr, KInMar,
aj.)
o Odlisny pravopis zdvojenych souhlasek ve slovech piejatych v rustiné
(napf. npodecceus, KoJuiera, MONMUHT/IIOMUHT, TACCAKUD, aj.)
- Gramatika
o Jeden tvar podstatnych jmen piejatych oznacujicich ndzvy profesi pro muze
1 Zzeny (napf. TUPEKTOp, MPOTPAMMHUCT, FOPHUCT, SKOHOMUCT, JOKTOP, aj.)
o Odlisny gramaticky rod podstatnych jmen piejatych (napf. komon, my3ei,
ajzpec, KIumMar, O0aHK, aj.)
o Podstatna jména piejatd, ktera v rustin€ se oproti ¢estiné nesklonuji (napf.
METpO, KHHO, OUCTPO, aj.)
o Odlisné zakonfeni pfidavnych jmen piejatych v rustiné a CeStiné (napf.
KOHTPOJIbHBIH, JIETaHTHBIH, aj.)
- Sémantika
o Odlisny rozsah vyznamu slov ptejatych (napf. kocTiom, aj.)
o Odlisny vyznam podobné¢ zngjicich slov piejatych, tzv. «faleSnych piatel»

(napf. moptderns, aj.)
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d. MoZnosti rozvoje vyuky reflektujici pojem «prejimka»: validace
potencialnich navrhi vyuziti prejimek

Tato Cast dotaznikového Setfeni ma za cil ovéfit platnost ndvrhii moznosti vyuziti prejimek
na urovni prezentace a aplikace mezi uciteli, které poslouzi jako materiadl pro tvorbu
pracovnich listl. Zaméfime se na nasledujici jazykové plany (pifi prezentaci a aplikaci
piejaté slovni zasoby):

- Vyslovnost

- Pravopis

- Gramatika

- Vyznam

- Kultura a historie
Otazka zaméfena na ovéfeni platnosti potencidlnich navrhii vyuZziti prejimek je
prezentovana ve form¢ tvrzeni a doplnéna hodnotovou skalou odpovédi od «netcinnéy»
(irelevantni) az do «velmi ucinné» (relevantni). Na zakladé vyhodnoceni této otazky bude

mozné vyhodnotit jednotlivé navrhy z hlediska jejich vyznamu pro vyuku.

Nejdiive se zamétujeme na zjiStovani postojii respondentll na prezentaci tj. vyklad ucitele
nebo vyklad v ucebnici tykajici se ptejaté slovni zasoby z hlediska jejich uc¢innosti pro
vyuku.

Otazka je formulovana nasledovné:

Jaké forma prezentace slovni zdsoby zalozené na pojmu «ptejimka» podle VaSeho nazoru
piinasi nejlepsi vysledky z hlediska interference (pfedchazeni chybam a jejich korekce)
a/nebo kladného ptenosu?
- Upozornovani, poukazovani na rozdily ve slovni zasob¢ piejaté v rustiné vzhledem
k matefStiné a prvnimu cizimu jazyku Zakl na Grovni: vyslovnosti, pravopisu,
gramatiky a vyznamu
- Uvadéni ptikladt slov piejatych v jinych jazycich pro srovnani s rustinou
- Uvéadéni informace o kulturné historickém kontextu slova, jeho pivodu a vyznamu

(etymologie)
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Dale se soustfed’'ujeme na zjistovani postojii respondentt na aplikaci, tj. cviceni a aktivity

s vyuzitim ptejimek z hlediska jejich ucinnosti pro vyuku.

Otéazka je formulovana nésledovné:

Jaka cviCeni a aktivity zaloZené na pojmu «piejimka», podle Vaseho nazoru, pfinasi

nejlepsi vysledky z hlediska interference (piedchazeni chybam a jejich korekce) a/nebo

kladného pienosu?

Cteni slov piejatych

Psani slov piejatych

Pteklad slov ptejatych

Odhad vyznamu slov na zéklad¢ podobnosti slov piejatych

Odhad zemé¢ ptvodu slov piejatych

Vyhledavani informace o pivodu slova

Uvadéni prikladt slov piejatych v jinych jazycich (matefsting a cizich jazycich,
které Z4aci jiz znaji) pro srovnani s rustinou

Prace s textem rozsifujicim znalosti o slovni zdsobé, ktery pojednava o ptiivodu a
vyznamu slov v kulturné historickém kontextu (poslech a/nebo cteni
s porozumenim)

Seznamovani s azbukou (¢teni a/nebo psani)

Seskupovani, tfidéni, vybavovani slovni zasoby z hlediska tematického (mésto,
cestovani, domov a bydleni, moda a oblékani, ndkupy, profese, aj.)

Seskupovani, tfidéni, vybavovani slovni zasoby z hlediska gramatického
(nesklonna substantiva ciziho piivodu, ptejatd adjektiva, aj.)

Seskupovani, tfidéni, vybavovani slovni zdsoby z hlediska slovotvorného
(substantiva zakon¢ena na -&p, -ucrT, aj.)

Jiné:

e. Zavérefna otazka

Posledni zavérecnd otdzka, ma za cil zjistit, zda respondenti, ktefi se dotaznikového Setfeni

zucCastnili povazuji vyuziti prejimek ve vyuce dalSiho ciziho jazyka za piinosné
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z pedagogického hlediska. Pfi analyze a vyhodnocovani dat tato obecné otdzka slouzi jako

kontrolni néstroj pti kiizeni otazek.
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4.4.6 Analyza dotazniku

Dotaznikové Setfeni probihalo v ¢asovém intervalu od 24. kvétna do 14. Cervence 2018.
Bylo osloveno 229 stiednich $kol (SS) a 107 zakladnich kol (ZS) ze seznamu $kol, na
kterych se ucila ruStina a francouzstina zaroven ve Skolnim roce 2017 — 2018 (Zdroj:
MSMT).

Dotaznikového $etieni se zi¢astnila tietina oslovenych ZS a SS (111 ze 336 $kol).

Mapa €. 1 — Geograficka distribuce zac¢astnénych skol
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Vyseuvedena mapa €. 1 pfedstavuje Skoly, z nichz alespon jeden vyucujici ruského jazyka
se zucastnil dotaznikového Setfeni. Geografické rozvrzeni odpovédi respondentl v bodech
ukazuje, ze vétSina kraji je zastoupena, ackoliv hlavni mésto Praha predstavuje vyssi
koncentraci.

Stfedni Skoly jsou oznaceny zelen¢ a Skoly zakladni Zluté.

Mezi respondenty bylo identifikovano 111 rtiznych Skol, z nichz:

Tabulka €.20 — Rozvrzeni zac¢astnénych skol podle typu

Typ Skoly Pocet v procentech
El 87 78,4%
E 24 21,6%
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Své odpovédi poskytlo 147 ucitelit ze 111 riznych Skol. Odpovédi jsou niZe roztridéné

podle typu skoly, z nichz:

Tabulka €.21 — Procentudlni rozvrieni odpovédi uéitel(i ZS a SS

v v v g7

Typ skoly Pocet odpovédi v procentech
18 80,3%

BN
E >- 19,7%

Graf €. 2 — Procentualni podil zi¢astnénych uéiteld 8 a S592

Z§, 29, 20%

s§, 118, 80%

Danou skutec¢nost je tfeba mit na paméti z hlediska analyz, které jsou niZe pfedstaveny.

Ve statistikach tolerance chyb znamena odhad rozptylu, ktery mohou mit vysledky
prizkumu, pokud bychom zopakovali Setfeni. Cim je tolerance chyb, tj. jejich rozptyl
vetsi, tim je méné vérohodné, ze vysledky vyzkumného Setteni jsou blizké t€ém redlnym a
stejné tak 1 skute¢nosti. Tolerance chyb je zavisla na velikosti vzorku.

Bereme v tivahu nasledujici, ze ukazatel (index) spolehlivosti pfipisovany odpovédim ¢ini

95%.

92 Udaje v grafech jsou zaokrouhleny na cela &isla.
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Populaci tvoii ucitelé ruského jazyka na zékladnich a stiednich Skolach, vyucujici rustinu
ve Skolnim roce 2017 — 2018.

Oslovili jsme 336 Skol, na kterych byla zdklim zaroven nabizena rustina a francouzstina
jako dali cizi jazyk. Pii vybéru $kol jsme se fidili seznamem $kol poskytnutém MSMT
platnym k 30.09.2017.

Sbér dat probihal prostfednictvim dotaznikového Setieni elektronicky (Google Forms). Na
zéklad¢ udaji na internetovych strankach jednotlivych Skol byly vyhledavany kontaktni
mailové adresy pedagogickych pracovnikl s aprobaci rusky jazyk a/mebo vyucujicich
rusky jazyk a rovnéz feditelstvi jednotlivych Skol. Pokud informace ohledné aprobaci,
vyuCovanych predméti chybéla, tyto udaje byly dohleddvany v rozvrhu hodin podle
pfijmeni vyulujicich. V ptfipadé, Ze nebylo mozné dohledat potiebné informace pro
identifikaci respondentil a jejich kontaktni mailové adresy, kontaktovali jsme nésledné
feditelstvi jednotlivych Skol telefonicky a nasledné mailem s prosbou o adresovani
dotaznikového Setfeni vyucujicim ruského jazyka. Predeslo se tak hromadnému rozesilani

dotaznikil uciteliim bez ohledu na aprobaci a vyucovany predmét.

Tolerance chyb je dana nasledujicim vzorcem pro 95%-ni interval spolehlivosti (Tull,
1993, s. 577):

0,98

VN
N jako velikost vzorku = 147.

Pti vyzkumném vzorku, ktery ¢itd 147 respondentd, mame tak 8% interval tolerance chyb.

Na nasledujicim ptikladu predstavujeme, jaky muize byt dopad dané odchylky pii
interpretaci vysledkii. Na otazku €. 15: Povazujete vyuziti prejimek ve vyuce dalSiho ciziho
jazyka z pedagogického hlediska za piinosné? Odpovédi jsou nésledujici, viz. graf €. 3

nize:
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Graf €.3 — Procentualni podil rozvrienych odpovédi ucitelti na otazku €. 15

Ne, 13, 9%

Ano, 134, 91%

= Ano = Ne

Odpovéd’ “ano”, 134 respondentd, tak tvoii 91%, pii zohlednéni 8% tolerance chyb se

odchylka pohybuje mezi osmdesati ttemi a devadesati deviti procenty:

83% <91% >99%

Pomérné rozvrzeni odpovédi podle typu Skol vykazuje nepatrny rozdil, viz. graf €. 4 niZe:

Graf ¢. 4 — Pomérné rozvrieni odpovédi ucitel ZS a SS na otazku &. 15
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Tabulka €.22 — Rozvrzeni odpovédi ucitelti ZS a SS na otazku €. 15 vzhledem k stupni
odchylky

Vysoky stupen

v procentech Mensi stupen

Odpovéd Typ Skoly Pocet odpovédi

odchylky odchylky
“ s§ 109 92% 84% 100%
“ s§ 9 8% 0% 16%
“ z3 25 86% 78% 94%
| Ne | z3 4 14% 6% 22%

v

vyvodit, ze typ Skoly zadkladni nebo stiedni nemda vliv na hodnoceni pertinence vyuziti

prejimek ve vyuce dalsiho ciziho jazyka z pedagogického hlediska.

Vice nez 78%” respondentii odpovédélo kladné na otazku ¢.15 PovaZujete vyuziti
ptejimek ve vyuce dalSiho ciziho jazyka z pedagogického hlediska za piinosné? To
poukazuje na to, Ze kroky, které jsme podnikli ve vystavbé koncepce stavajici disertace se
zdaji byt potvrzeny (validovany) z pfevazné vétSiny souborem ucitell ruského jazyka jako

dalsiho ciziho jazyka.

KRIZENi ODPOVEDI
i. vliv UMS RJ
Nyni piejdeme k analyze tohoto vysledku vzhledem k pouzivanym ucebnim metodickym
souborim ruského jazyka (UMS RJ), abychom v zéavéru zjistili, zda ucebnice mé vliv na
odpovédi respondentli na otdzku ¢.15 “Povazujete vyuZiti piejimek ve vyuce dalsiho ciziho

jazyka z pedagogického hlediska za ptinosné?”.

%3 tj. mensi stupeti odchylky.
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Pouzivané ucebni metodické soubory pro rusky jazyk a dalsi dopliikové ucebni materialy

jsou nasledujici, viz. graf ¢. 5 niZe:

Graf €. 5 — Procentualni podil rozvrienych odpovédi uditel z hlediska pouZivanych UMS
RJ a doplrikovych materialt
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Vzhledem k tomu, ze respondenti méli moznost uvést vice tituld UMS RJ, celkovy pocet
odpovédi prevysuje podet zicastnénych respondentd®.

UMS RJ Panyra mo-noBomy, Knacc! a [Toexanu! predstavuji dohromady 86,3% odpovédi a
jsou tak nejCastéji pouzivanymi ucebnimi metodickymi soubory ve vyuce rustiny jako

dalsiho ciziho jazyka.

Déle se podivame vice do detailu, jaké je procentudlni rozvrzeni téchto odpovédi

respondentt podle typu skoly, zékladni a stfedni, viz. tabulka €. 23 nize:

% Kategorie ,,Jiné* zahrnuje UMS RJ Becena u 5x3amen, Bpemena a Jiné materidly.
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Tabulka €.23 — Procentualni rozvrzeni odpovédi podle typu Skoly vzhledem

k pouzivanym UMS RJ na ZS a SS a jinym materialim mezi respondenty

Nazev UMS RJ S v z8 % Celkem v
procentech procentech

E 0 0,0% 1 3,0% 1 0,5%
2 1,3% 0 0,0% 2 1,1%
2 1,3% 0 0,0% 2 1,1%
9 5,7% 0 0,0% 9 4,7%
5 3,2% 7 21,2% 12 6,3%
| noexann! | 8 5,1% 13 39,4% 21 11,1%
B - 40,1% 1 3,0% 64 33,7%

Pagyra no-HoBomy 68 43,3% 11 33,3% 79 41,6%

Rozmanitost pouzivanych UMS RJ je v piipadé stiednich Skol vétsi. Vyucujici na
sttednich $kolach vyuzivaji rovnéz dopliikovych materiald, které nejsou soucasti

pouzivanych UMS RJ.

Odpovédi respondenti na otazku ¢. 15 “Povazujete vyuziti piejimek ve vyuce dalSiho
ciziho jazyka z pedagogického hlediska za pifinosné?” byly rozvrzeny v zavislosti na
pouzivanych uc¢ebnich metodickych souborech pro rusky jazyk nésledovné, viz. tab. ¢. 24

nize”. Odpovédi (Ano/Ne) jsou rozdéleny podle jednotlivych titulli pouzivanych UMS R1.

Tabulka ¢.24 — Procentudlni rozvrzeni odpovédi na otazku €. 15 vzhledem k pouzivanym
UMS RJ a jinym materialim mezi respondenty

Nazev UMS RJ Odpovéd’ na otazku Pocet odpovédi v procentech

Paayra no-HoBomy Ano 72 91%

Ano 19 90%

KnaccHble gpy3sbsa Ano 10 83%

% napt. 91% respondenttl, ktefi pouzivaji ve vyuce ,,Radugu po-novomu* odpovédéli ,,Ano* na otazku &.15
“Povazujete vyuziti prejimek ve vyuce dalsiho ciziho jazyka z pedagogického hlediska za piinosné?”.
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Ne 5 8%
Ne 2 10%
KnaccHble gpy3bsa Ne 2 17%
becepa v ak3ameH Ne 0 0%
Ne 0 0%
BpemeHa Ne 1 50%
Jiné materialy Ne 1 11%

Pti vyhodnocovani dat nejsou brany v uvahu tituly UMS RJ “becena u sx3amen”, “3x0”,
“Bpemena” a doplitkkové ucebni materidly, tj. ,,Jiné materialy*, z divodu jejich velmi

nizkého poctu odpovédi, které nedovoluji provést piesnou analyzu, viz. tab. €. 25 niZe.

Tabulka ¢€.25 — Procentudlni rozvrZeni odpovédi na otazku €. 15 vzhledem k
nejpouzivanéjsim UMS RJ mezi respondenty

Nazev UMS RJ Odpovéd’ na otazku Pocet odpovédi v procentech

Pagyra no-HoBomy

KnaccHble gpy3ba

Tti hlavni ucebni metodické soubory pro rusky jazyk nejcastéji pouzivané respondenty na

Skolach piedstavuji srovnatelné vysledky na 90% pii odpovédi “Ano” na otazku ¢.15
“Povazujete vyuziti piejimek ve vyuce dalSiho ciziho jazyka z pedagogického hlediska za
prinosné?”. Muzeme tak s ptfehledem konstatovat, Ze pouZivany ucebni metodicky
soubor pro vyuku ruského jazyka nema Zadny vliv na zpisob jakym respondenti

odpovédéli na danou otazku.

Ucebni soubor Knaccubie npy3bst pouzivany vyluéné na zakladnich Skolach predstavuje o
néco niz§i pocet odpovédi ,,Ano“, ktery v procentech c¢ini 83%. Tento vysledek je
zajimavy, protoze poukazuje na to, Ze uclitelé rusStiny jako dalSiho ciziho jazyka,
pracujici s mlad$imi Zaky, rovnéz povazuji vyuziti piejimek ve vyuce dalSiho ciziho

jazyka na zakladnich $kolach za prinosné.
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ii. vliv zkuSenosti a praxe

Uvadime dale vysledky odpovédi na tuto otazku z hlediska zkuSenosti vyzkumného vzorku
(ucitelit), tj. z pohledu dalSich vyu€ovanych jazykovych ¢i nejazykovych predméth a
nasledné z hlediska délky praxe.

Kromé ruského jazyka jaky dalsi pfedmét ucite:

Graf €. 6 — Procentualni podil rozvrzenych odpovédi ucitelti podle vyucovaného

predmétu

Nejazykovy
predmét, 43,
29%

Jazykovy
predmét, 104,
71%

m Jazykovy pfedmét = Nejazykovy predmét

NiZe uvedena tabulka ukazuje rozvrzeni odpovédi na otdzku “PovaZujete vyuZiti piejimek
ve vyuce dalsiho ciziho jazyka z pedagogického hlediska za ptinosné?” v zavislosti na

zkusenosti respondentd, viz. tab. ¢. 26.

Tabulka €.26 — Procentualni rozvrZeni odpovédi na otazku €. 15 vzhledem ke zkuSenosti

respondentt

Zkusenost respondentu Odpovéd na otazku Pocet odpovédi v procentech

Jazykovy predmét Ano 95 94,1%
] Ne 6 5,9%

Nejazykovy predmét Ano 39 84,8%
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Ucitelé vyucujici kromé rustiny jiny jazyk (Cesky nebo/a cizi) odpovidali “Ano” z 94%
oproti 84% “Ano” pro ucitelé vyucujici nejazykovy piedmét. Je zajimavé konstatovat, Ze
10 procentni rozdil mezi témito dvéma skupinami respondentd neni tak vyznamny,
bereme-li v ivahu 8% toleranci chyb.

Skutefnost, zda ucitel vyucuje dalS$i jazyk kromé rustiny ¢i nikoliv, tak nema
vyznamny dopad na vnimani relevance vyuZiti prejimek ve vyuce dalSiho ciziho

jazyka.

Nyni bude stejné otazka prozkouména z pohledu délky praxe. Respondenti byli pozadani o
uvedeni délky praxe v letech. Vysledky v nize uvedené tabulce ¢. 27 ukazuji, ze vyzkumny

vzorek je spiSe zkuSené&jsi. 85,7% respondentii maji 11 a vice let praxe:

Tabulka €.27 — Procentudlni rozvrzeni odpovédi podle délky praxe

Délka praxe v letech Pocet odpovédi v procentech

12 8,2%
6-10 9 6,1%
11-15 14 9,5%
16 10,9%
Vice nez 20 96 65,3%

Ma-li dopad délka praxe na vnimani respondentl, ktefi odpovédéli “Ano” na otazku
“Povazujete vyuziti prejimek ve vyuce dal§iho ciziho jazyka z pedagogického hlediska za

prinosné?”’:

Tabulka €.28 — RozvrZeni odpovédi na otazku €. 15 vzhledem k délce praxe

Délka praxe v letech Pocet odpovédi na Ano Ano + Ne
otazku

10 7,5% 8,2%
6-10 9 6,7% 6,1%
11-15 12 9,0% 9,5%

14 10,4% 10,9%
Vice neZ 20 89 66,4% 65,3%

W

Jak je vidét ve vySe uvedené tabulce ¢. 28, procentudlni rozvrZeni respondentl, ktefi
odpovédeli na otazku “Ano” se rozchazi s velmi malym rozdilem vzhledem k rozvrzeni

podle délky praxe vSech odpovédi. Délka praxe nemé absolutné zadny dopad na odpoved’
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na otazku ¢.15 ‘“Povazujete vyuziti prejimek ve vyuce dalSiho ciziho jazyka z
pedagogického hlediska za pfinosné?”. Z toho vyplyva, ze vyznam tématu disertace je

platny pro vSechny vyucujici véetné téch nejméné zkusenych.

iii. vliv chapani pojmu ,,pfejimky*

Abychom se ujistili v tom, Ze téma stavajici disertacni prace bylo spravné pochopeno,
respondenti byli vyzvani k tomu, aby vybrali jednu z uvedenych definic pfejimek a tato
otazka je niZe analyzovéna vzhledem k odpovédi na otdzku “Povazujete vyuziti piejimek
ve vyuce dalsiho ciziho jazyka z pedagogického hlediska za ptinosné?” (otdzka ¢. 15 v

dotazniku).

Tabulka €.29 — RozvrZeni odpovédi na otazku €. 15 vzhledem k trovni hodnoceni slovni

zasoby z hlediska pavodu a rozsifenosti

Definice pojmu ,prejimky“ Pocet v Ano

odpovédi procentech

slova pochazejici z cizich jazykut 90 61% 83 62%
slova plivodem z konkrétniho ciziho jazyka 42 29% 38 28% 4 31%

mezinarodni slova neboli internacionalizmy = 10% T 10%
pochazejici z mezinarodni slovni zasoby ° °

Celkem 147 134 13

Uroveil hodnoceni slovni zasoby z hlediska plivodu a rozsifenosti nema vliv na odpovéd’
na otdzku pfinosnosti vyuziti ptejimek. Bez ohledu na to, kterou ze tii definic ucitelé

akceptuji, vétSina z nich hodnoti vyuziti piejimek ve vyuce kladné.

RozvrZzeni odpovédi je dale analyzovano v zavislosti na tom, zda se jedna o odpovédi

respondentt zakladnich nebo stfednich skol, viz. tabulka ¢. 30 nize:
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Tabulka €.30 — RozvrZeni odpovédi podle typu skoly vzhledem k trovni hodnoceni slovni

zasoby z hlediska plvodu a rozsifenosti

Definice pojmu ,prejimky“ Pocet Vv proc.
odpovédi

slova pochazejici z cizich jazyku 90
slova plivodem z konkrétniho ciziho jazyka 42 29% 33 28% 9 31%

mezinarodni slova neboli internacionalizmy 15 10% 10 8% 5 17%
pochazejici z mezinarodni slovni zasoby
Celkem 147 118 29

Z vySeuvedené tabulky jednoznac¢né se da fici, Ze ucitelé maji vétsi tendenci volit variantu
chapani pojmu piejimky bez ohledu na jejich konkrétni pivod. Je to zajimavy, logicky
postieh. Ostatné z analyzy ucebnich metodickych souborti pro rusky jazyk (jednotlivych
lekei, cviceni a aktivit) vyplyva, Ze konkrétni piivod slov je zmifiovan jen ziidka, okrajove,
jak ostatn€ ukazuje tabulka ¢. 18 Vyskyt klasifikacnich kategorii slovni zasoby vzhledem k
prezentaci a aplikaci LG v UMS RJ, viz. kap. 4.3.10.

Odpovédi podle jednotlivych titulii pouzivanych uéebnich metodickych soubort pro rusky
jazyk, jsou rozvrzeny nasledovné, viz. tabulka €. 31 nize. Je tfeba mit na paméti, Zze obcCas
byl respondenty uveden vice nez jeden ucebni soubor. S tim souvisi také to, Ze jejich
celkové pocty se riizni.
Tabulka €.31 — Procentudlni rozvrzeni odpovédi podle pouzivaného UMS RJ vzhledem
k arovni hodnoceni slovni zasoby z hlediska pivodu a rozsifenosti

Definice pojmu slova pochazejiciz  slova plvodemz  mezinarodni slova Celkem
»prejimky“ cizich jazykt konkrétniho ciziho neboli
jazyka internacionalizmy
pochazejici z
mezinarodni
slovni zasoby

Pagyra no-HoBomy

KnaccHble gpy3ba
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Mezi respondenty, ktefi pouzivaji UMS RJ ,,Pagyra mo-nHoBomy®, 48 ze 79 respondent,
ktefi predstavuji 61%, odpovédéli na otazku ,.Ptejimky podle vaseho nazoru jsou*: slova
pochézejici zcizich jazyki. Tam, kde je dostatecné velky celkovy pocet odpovédi
respondenttl, tak u takovych ucebnic se rozlozeni odpovédi blizi ke stejnym hodnotdm.
Poukazuje to, ze typ ucebniho souboru nemé vliv na volbu definice piejimky. Sedi to
rovnéz s udaji vzhledem k odpovédi ANO - NE na otazku ¢.15 v dotazniku, viz. vyse
tabulka ¢. 31.

Odpovédi u kategorii pouzivanych UMS RJ Klassnyje druzja, Echo, nemaji vypovidajici
hodnotu vzhledem k malému poctu respondentii. Tento vysledek potvrzuje moznost

vyrazeni UMS RJ s malym zastoupenim odpovédi respondentti z analyzy ucebnic.

DVOJICE TVRZENI

Odpovéd’ na otazku ¢€.15 “Povazujete vyuziti prejimek ve vyuce dalsiho ciziho jazyka z
pedagogického hlediska za ptinosné?”, ktera mize byt zavadéejici ve smyslu, ze ucitelé,
ktefi se rozhodli odpoveédét kladng, chtéli pomoci autorovi disertace. Vzhledem k této
skute¢nosti do dotaznikového Setfeni byla zafazena fada otdzek v podobé dvojic tvrzeni,
které¢ nam dovolili nejenom Iépe pochopit jaké jsou moznosti vyuziti piejimek, ale rovnéz
ovéfit zda respondenti, ktefi odpovidali kladné na otazku tykajici se pfinosu piejimek z
pedagogického hlediska (otdzka €.15 v dotazniku), rovnéz zvazuji a do jaké miry zapojeni

konkrétnich moZnosti vyuziti prejimek do vyuky rustiny jako dalSiho ciziho jazyka.

Tato Cast dotazniku se sklada z péti dvojic tvrzeni. Respondenti méli za ukol vybrat jedno
ze dvou tvrzeni. Pokud se respondentliv postoj neshodoval s Zddnym z dvojice nabizenych

tvrzeni, byla k dispozici moZnost neodpovidat na dvojici tvrzeni a zaskrtnout ,,Zadné*.

Nabidnuta tvrzeni, definovand v souvislosti s tématem prace odpovidaji tfem urovnim
pouziti pfejimek ve vyuce. Respondenti neméli k dispozici kli¢ pro vyhodnoceni vysledkd.
Prestoze v Casti tykajici se popisu dotazniku jiZ tato tvrzeni byla uvedena vySe, radi

bychom je zde ptipomnéli.
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Podprimérné pouziti:
e Moji zaci obCas méné chybuji diky cvicenim a koliim v ucebnicich zalozenych na
slovech mezinarodnich neboli internacionalizmech.
e Slova mezinarodni neboli internacionalizmy, které jsou reflektovany v ucebnicich,
obcas prispivaji k osvojovani pravopisu a gramatiky.
e Ziidkakdy pouzivam ve vyuce komentare, dopliujici materidly a ukoly, tykajici se

internacionalizm, protoze uroven znalosti jazyka mych zaki je velmi nizka.

Primérné pouziti:

e Slova pochazejici z cizich jazyki v rustiné mi dovoluji ¢asto konstatovat pokroky u
svych zakl na urovni vyslovnosti, pravopisu, gramatiky, vyznamu.

e Pravideln€ zapojuji do vyuky cviceni a aktivity reflektujici slova piejatd z cizich
jazyk, ktera jsou nabizena v u¢ebnim souboru.

e Moje znalost jinych cizich jazykii mi pomaha v praci s doplilujicimi, rozsitujicimi
cvi¢enimi a aktivitami nabizenymi v u¢ebnim souboru, které se tykaji slov
pochazejicich z cizich jazykda.

e Uroven znalosti mé t¥idy mi umoZiiuje ob&as zapojovat do vyuky doplitujici
(rozSifujici) cvi¢eni nabizené v ucebnim souboru, které se tykaji slovni zadsoby

pochazejici z cizich jazykd.

Nadprimérné pouziti:

e Zéci v mé t¥idé maji kromé mateitiny znalost jiného, popf. jinych jazykil. Mohu
tak rozvijet cviceni a aktivity spojené se slovni zdsobou piejatou z konkrétniho
ciziho jazyka.

e Zapojenim do vyuky ptib¢hu (historie) o prejatém slové z konkrétniho ciziho
jazyka mi dovoluje rozvijet znalosti Zakl o ruské kultuie a pfispét tak k lepSimu
zapamatovani slova, v€etné€ jeho vyznamu, pravidel z gramatiky, vyslovnosti a

pravopisu, které se s danym slovem poji.
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e Pravideln¢ vytvaiim vlastni cviceni a aktivity zalozené na piejimkach, které
piispivaji k lepSimu osvojovani slovni zasoby, gramatiky, pravopisu, vyslovnosti a

v

k roz8iteni znalosti z ruské kultury.

Ke kazdému zaskrtnutému tvrzeni respondenty byla pfitazena odpovidajici mira pouziti, tj.
zapojeni do vyuky konkrétnich moznosti vyuziti pfejimek podle klice, viz. tabulka €.19.
Celkem mame 147 x 5 = 735 odpovédi, které byly analyzovany. Vysledky analyzy jsou

nasledujici, viz. niZe tabulka ¢. 32:

Tabulka €.32 — Procentualni rozvrzeni odpovédi podle miry pouziti prejimek mezi

respondenty

Mira pouziti prejimek Pocet odpovédi celkem v procentech

[ Zadne 00| 146 19,9%
172 23,4%
225 30,6%
192 26,1%

Celkem 735 100%

Kategorie “Pramér” a “Nadpramér” dohromady piedstavuji 56,7% odpovédi. Z toho plyne,

Ze mira pouZiti pfejimek mezi respondenty je vétSinova.

Podivame se dale na to, jak respondenti, ktefi odpoveédéli “Ano” na otazku ¢&. 15
v dotazniku “Povazujete vyuziti prejimek ve vyuce dalsiho ciziho jazyka z pedagogického
hlediska za pfinosné?” zaroven odpovidali na fadu otazek, tvotfenych z péti dvojic tvrzeni,

viz. tabulka ¢&. 33 nize:

Tabulka €.33 — Procentudlni rozvrzeni miry pouziti prejimek mezi respondenty vzhledem

k odpovédi “Ano“ na otazku €. 15

Mira pouziti prejimek Pocet kladnych odpovédi v procentech
| Zadne | 116 17,3%
158 23,6%
214 31,9%

Nadprimérné 182 27,2%

Celkem 670 100%
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Z vySeuvedené tabulky vyplyva, ze 59,1% tvoii skupinu respondentti, kteti zvolili tvrzeni
z kategorii ,,Primér* a ,,Nadpriameér®, coz je o 2,4% vice nez primér.

Ptfipomenime zde, ze respondenti, ktefi na otazku v dotazniku ¢.15 odpovédéli “Ne”
predstavuji pouhych 8,8% vyzkumného vzorku. Je tak logické, ze vysledky predstavujici

respondenty, ktef'i odpovédéli “Ano” se bliZi vysledkiim celkovym.

Zanalyzujeme nyni vysledky téch respondentti, ktefi odpovédéli “Ne” na otazku
v dotazniku ¢.15 “Povazujete vyuziti prejimek ve vyuce dalSiho ciziho jazyka z

pedagogického hlediska za ptinosné?”, viz. tabulka ¢. 34 nize:

Tabulka €.34 — Procentualni rozvrZzeni miry pouZiti prejimek vzhledem k odpovédi “Ne”

na otazku €. 15 mezi respondenty

Mira pouziti prejimek Pocet zapornych odpovédi v procentech

14 21,5%
11 16,9%
10 15,4%

Celkem 65 100%

Z vySeuvedené tabulky vyplyva, ze kategorie “Prumér” a “Nadprimér” predstavuji
dohromady 32,3% odpovédi oproti 59,1% respondenti, ktefi odpovédéli kladné, viz.
tabulka ¢ 29.

Korelace mezi témito vysledky je tak stanovena. Z toho mizeme vyvodit, Ze respondenti,
ktefi odpovidali “Ano”, ¢inili tak na zakladé své praxe a zkuSenosti s vyukou. Vede
nas to k zavéru, Ze rozpracovani moznosti vyuZziti pfejimky ve vyuce rustiny jako

dalSiho ciziho jazyka ma své opodstatnéni.

Dale vysledky vyplyvajici z téchto dvojic tvrzeni jsou detailnéji prozkoumany v tabulce €.
35, viz. nize.

Tvrzeni byla roztfidéna v zavislosti na jejich frekvenci vyskytu z hlediska volby
respondentl. Prvni kolonka ukazuje frekvenci vyskytu, druhd — pofadi umisténi
jednotlivych tvrzeni, ktera odpovidaji tfem urovnim pouziti piejimek, tj. mife pouziti

piejimek ve vyuce mezi respondenty, viz. tieti kolonka v tabulce €. 35:
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Tabulka €.35 — RozvrZeni odpovédi respondentt z hlediska frekvence vyskytu a umisténi
v sestupném poradi miry pouZiti prejimek ve vyuce

Frekvence Poradi Jednotliva tvrzeni reflektujici miru pouziti pfejimek ve vyuce mezi respondenty
umisténi

Zaci v mé tfidé maji kromé matefstiny znalost jiného, popf. jinych jazykd. Mohu

tak rozvijet cviceni a aktivity spojené se slovni zasobou prejatou z konkrétniho

ciziho jazyka.

Moje znalost jinych cizich jazykl mi pomaha v préci s doplfiujicimi, rozsifujicimi

cvicenimi a aktivitami nabizenymi v u¢ebnim souboru, které se tykaji slov

pochazejicich z cizich jazyka.

Moji Zaci obcas méné chybuiji diky cvicenim a ukollim v uc¢ebnicich zaloZenych na

slovech mezinarodnich neboli internacionalizmech.

Slova mezinarodni neboli internacionalizmy, které jsou reflektovany v ucebnicich,

obcas pfispivaji k osvojovani pravopisu a gramatiky.

Zapojenim do vyuky pribéhu (historie) o prejatém slové z konkrétniho ciziho

jazyka mi dovoluje rozvijet znalosti Zakd o ruské kultufe a prispét tak k lepsSimu

zapamatovani slova, véetné jeho vyznamu, pravidel z gramatiky, vyslovnosti a

pravopisu, které se s danym slovem poji.

Pravidelné zapojuji do vyuky cviceni a aktivity reflektujici slova prejata z cizich

jazykd, ktera jsou nabizena v ucebnim souboru.

Uroven znalosti mé t¥idy mi umoZfiuje obcas zapojovat do vyuky doplriujici

(rozsitujici) cvi¢eni nabizené v u¢ebnim souboru, které se tykaji slovni zasoby

pochazejici z cizich jazyka.

Z4adné

Zadné

Zadné

Slova pochazejici z cizich jazykd v rustiné mi dovoluji ¢asto konstatovat pokroky u

svych zakud na Urovni vyslovnosti, pravopisu, gramatiky, vyznamu.

Zadné

Ztidkakdy pouzivam ve vyuce komentare, doplfiujici materialy a ukoly, tykajici se

internacionalizm, protoZe Uroven znalosti jazyka mych Zaku je velmi nizka.

Zadné

Pravidelné vytvarim vlastni cviceni a aktivity zaloZzené na prejimkach, které

prispivaji k lepsSimu osvojovani slovni zasoby, gramatiky, pravopisu, vyslovnosti a k

rozsiteni znalosti z ruské kultury.

Dané tfidéni tvrzeni z hlediska frekvence vyskytu mezi respondenty nam umozni vyvodit
zaveéry o aktudlnim, stavajicim stavu vyuziti pfejimek ve praxi mezi uciteli na zakladnich a

stfednich skolach.

Z vyseuvedené frekvence vyskytu nabizenych tvrzeni, je mozné kontaktovat, ze nejcastéji
respondenti volili (119krét) tvrzeni “Zdci v mé tiidé maji kromé materstiny znalost jiného,
popr. jinych jazyku. Mohu tak rozvijet cviceni a aktivity spojené se slovni zasobou prejatou

z konkrétniho ciziho jazyka”. Jaky je tedy potencidl? V hodinach rustiny jako dalSiho
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ciziho jazyka je na ¢em stavét, tj. na predchozi jazykové zkuSenosti zakd. VétSina
respondenti je naklonéna rozvoji cvieni a aktivit spojenych se slovni zasobou
prejatou z konkrétniho ciziho jazyka.

Druhé v poradi se umistilo tvrzeni, ze které¢ho lze vyvodit, Ze vétSina respondenti vidi svou
znalost cizich jazykl jako prednost v praci s doplilujicimi, rozSifujicimi cvicenimi a
aktivitami nabizenymi v ucebnim souboru, které¢ se tykaji slov pochdzejicich z cizich
jazykt. V metodickych priruckach tak pro ucitelé, kteFi citi svou znalost cizich jazyku
jako handicap, je vhodné nabizet pomocny komentar, aby se takto zaméifenym
cvi¢enim a aktivitam s pfesahem do jinych cizich jazykl nevyhybal.

Tteti nejcastéji volené tvrzeni mezi respondenty s osmdesati péti vyskyty, se nam potvrdilo
praxi, ze diky cvicenim a ukolim v ucebnicich zalozenych na slovech mezindrodnich
neboli internacionalizmech, ucitelé konstatuji, Ze jejich zaci obcas mén¢ chybuji.

Ctvrté tvrzeni (s vyskytem 71krat) tematicky navazuje na predchozi tfeti nejéastéji se
vyskytujici tvrzeni “Slova mezinarodni neboli internacionalizmy, které jsou reflektovany v
ucebnicich, obcas prispivaji k osvojovani pravopisu a gramatiky”.

Vzhledem k tomu, Ze cvifeni a aktivity zaméfenych na slova mezinarodni neboli
internacionalizmy v ucebnich souborech se objevuji jen velmi malo (viz. ¢ast disertace
vénovana analyze ucebnic), se zde nabizi potencial rozvoje moZnosti vyuZiti prejatych
slov 0 mezinarodnim charakteru.

Na paté pozici, se z hlediska frekvence vyskytu (64krat) umistilo tvrzeni “Zapojenim do
vyuky pribéhu (historie) o prejatém slové z konkrétniho ciziho jazyka mi dovoluje rozvijet
znalosti Zakii o ruské kulture a prispét tak k lepsimu zapamatovani slova, vietné jeho
vyznamu, pravidel z gramatiky, vyslovnosti a pravopisu, které se s danym slovem poji”. Z
hlediska praxe to pro nas je velmi cenna informace, Ze ucitelé povazuji dany postup

prace s pi‘ejatou slovni zasobou za vyznamny.

Co se tyce poslednich tfi tvrzeni s nejnizsi frekvenci vyskytu, tzn. ta, kterd respondenti
volili nejméné Casto (11., 13. a 15.).

Na poslednich pozicich jako 11. v pofadi umistilo tvrzeni ,,Slova pochazejici z cizich
Jjazykit v rustiné mi dovoluji casto konstatovat pokroky u svych zZakii na urovni vyslovnosti,

pravopisu, gramatiky, vyznamu®“. Z hlediska frekvence vyskytu lze usuzovat, ze
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respondenti spise registruji sporadicky pokroky u svych zaku diky lexiku pochazejicimu
z cizich jazykl v riznych jazykovych planech.

Tvrzeni 13. v potadi “Ztidkakdy pouzivam ve vyuce komentaie, doplitujici materidly a
ukoly, tykajici se internacionalizmti, protoze uroven znalosti jazyka mych zakl je velmi
nizkd” se vyskytlo Sestnactkrat. Z toho miizeme vyvodit, Ze znalost ruského jazyka zakt je
na takové urovni, ktera ucitelim v prevazné vétSiné umoznuje zapojovat do vyuky
komentaie, doplitujici materialy a tkoly, tykajici se internacionalizmu. Pro nasi praci to
znamena, Ze se nam otevira potencial vyuziti prejimek, které jsou mezinarodni povahy.
Nejnizsi frekvenci vyskytu (devétkrat) vykazuje tvrzeni 15. v poradi. Z toho lze vyvodit, ze
ucitelé jsou jen malo kreativni, vétSina z nich se pfi vyuce rustiny opira o ucivo, které je
soucasti ucebnich souborli rustiny. Je to pravdépodobné dano i tim, ze tvorba vlastnich
materidl, cvieni a aktivit je Casové velmi naro¢na. CviCeni a aktivity zaloZené na
prejimkach, jak ukazala analyza ucebnic rustiny, se vyskytuji jen sporadicky, prevazné
jako soucast dopliujiciho, rozsitujiciho uciva v ucebnici. Jaky je tedy potencial vyuziti
prejimek? — zvySit rozmanitost vyuky nabidkou cvifeni a aktivit zaloZenych na

prejimkach, které by ucitelé rustiny mohli pravidelné zapojovat do vyuky.

Zavérem uvadime typy cviceni s vyuzitim prejimek, které se zdaji byt aktualni pro praxi:

e cviceni a aktivity spojené se slovni zasobou ptejatou z konkrétniho ciziho jazyka;

e dopliujici, rozsifujici cviceni a aktivity nabizené v uc¢ebnim souboru, které se tykaji
slov pochazejicich z cizich jazykil — rozsifit o vlastni navrhy s komentafi, které by
usnadnili jejich aplikaci v praxi t€ém ucitelim, ktefi citi znalost cizich jazykl
(kromé rustiny) jako handicap, piekéazku;

e komentafe, doplilujici materidly a ukoly, tykajici se internacionalizmi pro
predchazeni chybam;

e cviteni a ukoly v ucebnicich zaloZenych na slovech mezinarodnich neboli
internacionalizmech na osvojovani pravopisu a gramatiky — rozsifit;

e Piibéh (historie) o pfejatém slové z konkrétniho ciziho jazyka pro rozvoj znalosti
zakl o ruské kultufe a lepSi zapamatovani slova, véetné jeho vyznamu, pravidel z

gramatiky, vyslovnosti a pravopisu, které se s danym slovem poji.
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Reprezentace prejimek mezi uciteli ruského jazyka na zakladnich a stifednich
Skolach
Respondenti byli rovnéz pozadéani, aby uvedli piiklady pfejimek v ruském jazyce
s ekvivalenty v jazyce, ze kterého pochdzeji a ndzev plivodniho jazyka (otdzka ¢. 9 v

dotazniku, viz. ptiloha 5 stavajici disertacni prace).

Provedli jsme analyzu odpovédi, abychom mohli vyhodnotit, zda ptiklady piejimek
uvadéné respondenty jsou slova piejata a zda jazyk, ze kterého tyto pfejimky pochazeji, je
uveden spravné. Opirali jsme se pifitom hlavné o nasledujici lexikografické zdroje:
DTUMOJIOTUYECKHI clioBapb pycckoro sizbika M. ®dacmepa; McTOPUKO-3TUMOIOTUYECKUIA
COBPEMEHHOTO clI0Bapb pycckoro s3bika 11 f. UepHpix; ToOJIKOBBINA CIIOBaph pPYCCKOIO
A3bIKa C BKJIOYEHUEM cBeAeHUl o mnpoucxoxaenun cioB H. [O. IlIsegosoii;
Hctopuueckuii crmoBapb ramnunu3MoB pycckoro s3bika H. WM. Enwumkwuna; Slovnik

Lexikalnich Galicizmi Rigor6zni prace, Lednicka, 2009.

Byla zvolena nasledujici metodologie vyhodnocovani ptejimek. Ptfi ovéfovani spravnosti
puvodu jednotlivych piikladl piejimek jsme se fidili néasledujicim kritériem: pokud
alespoit jeden z uvedenych lexikografickych zdroji uvadi plivod slova v souladu
suvedenou odpovédi respondenta (jazyk, ze kterého slovo pochdzi nebo ekvivalent
v jazyce, ze kterého prejimky pochazeji), je uréeni pivodu uvadénych lexikalni jednotek
hodnoceno jako spravné. U novodobych piejimek, jejichz pivod je ziejmy, jsme
v ojedinélych piipadech ovéfovali jejich kontextové pouziti v ruském jazyce, napf.

XeH/JIayT — «pa3/laTouHblil Matepuam» < handout, aj.

Ze 147 odpovédi, neposkytlo zadny ptiklad piejimek 20 respondentd, 7 respondentt, tj.
5%, poskytlo 2 ptiklady ptejimek a 120 respondenti, tj. 81% poskytlo 3 ptiklady ¢i vice (3
respondenti uvedli 4 ptiklady), viz. tabulka ¢. 36 niZe.

Pti ktizeni tohoto vysledku s vysledky odpovédi respondentli, ktefi zaroven odpovédéli
,»ne“ na otazku €. 15 v dotazniku ,,Povazujete vyuziti prejimek ve vyuce dalSiho ciziho
jazyka z pedagogického hlediska za piinosné?*“ lze vypozorovat, Ze tato skupina je
zastoupena respondenty, ktefi za neuvedli zaddny piiklad piejimky ze 30% oproti 6%

respondenttl, ktefi uvedli 3 priklady ptejimek a vice.
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Tabulka €.36 — Procentualni rozvrZeni rozsahu reprezentaci prejimek mezi respondenty
vzhledem k odpovédi na otazku €. 15

Reprezentace Pocet odpovédi v procentech Odpovédi ,Ne“ v procentech
prejimek »Ano“ -, Ne“
20 14%
0 0%
7 5%
3 priklady prejimek 120 81%
a vice

100%

30%
0%
0%
6%

N O oo

Déle jsme obdrzeli nésledujici vysledky tykajici se uréovani ptivodniho jazyka neboli
jazyka, ze kterého prejimky pochazeji: 87 respondentt, tj. 69%, kteti uvedli nejméne 1
ptiklad pfejimky, ur€ili jazyk, ze kterého pfejimka pochazi spravné u vSech uvadénych
ptikladli prejimek. Tento vysledek je dost vysoky a poukazuje na vyznamnou znalost
puvodu slov mezi respondenty.

Z analyzy uvadénych piikladd prejimek, které byly ovéfeny lexikograficky, dale
vyplynulo, Ze celkem respondenti uvedli 377 piikladi ptfejimek, z nichz 316 predstavuji
pfejimky se spravnym uréenim ptivodu, tj. 84%. Z celkového poctu 377 ptikladii ptejimek,
359 lexikalnich jednotek predstavuji piejimky v ruském jazyce, z nichz 306 lexikalnich
jednotek predstavuji piejimky, u nichz byl pivod urcen spravné, coz ¢ini 85%, viz. tabulka
¢.37 nize.

Pii analyze odpovédi (otdzka v dotazniku €. 9) jsme zaznamenali jistou tendenci pfi
uréovani pivodu prejimek, ktera se projevovala v chybném uvadéni jazyka, ze kterého
uvadéné prejimky v ruském jazyce pochazeji. Jak se ukazalo, vyplyva to z absence
jazykové vybavenosti respondentil, konkrétné ve francouzstiné nebo némciné. Respondenti
chybné pfipisovali anglicky pivod uvadénym piejimkdm v rusting, napf. Opaciaer <
¢pann. bracelet; orens < ¢panu. hotel; cynm < ¢panu. soupe; axceccyap < Qpani.
accessoire; rua < ¢panin. guide; deiiepBepk < Hem. Feuerwerk, aj. Tito ucitelé zjevne

znali vyraz z anglictiny, kam je ovSem pfejat stejné jako do rustiny z francouzstiny.
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Tabulka €.37 — Procentualni rozvrZeni rozsahu reprezentaci prejimek mezi respondenty
vzhledem k uréovani jejich ptvodu

377 100%
316 84%
359 95%

PlUvodni jazyk uréeny spravné mezi prejimkami v RJ 306 85%

Ostatné¢ jsou zajimava zjiSténi znaSeho dotaznikového Setfeni ohledné predmétii
jazykovych a nejazykovych, které respondenti u¢i krome rustiny (otdzka v dotazniku €. 3 a

4) a dalsi jazykové vybavenosti uciteltl ruského jazyka (otdzka v dotazniku €. 5).

Analyza jazyku vyucovanych a ovladanych mezi respondenty, vyucujicimi

ruského jazyka
Jazykova vybavenost v cizich jazycich ucitelli tvofi ptiznivy faktor pro pedagogické
vyuZiti pojmu ,,pfejimka” v hodinach cizojazyéné vyuky. Dv€ poloZzené otazky nam
dovoluji vyhodnotit znalost jinych jazyki:

- Jaky dalsi jazykové predméty ucite, pokud ano, tak uved'te jaké?

- Znate dalsi jazyky, kromé téch, které jste uvedli vyse, pokud ano, tak uved’te jaké?
VSeobecné vzato, podle nasledujici distribuce v tabulka €. 38, vyucujici ruského jazyka

maji znalost dalSich jazyk:

Tabulka ¢.38 — Procentualni rozvrzeni vyucovanych jazykovych predmétu a jazykové
vybavenosti respondenti

Pocet jazykd Vyucovanych v procentech Ovladanych v procentech
29% 4 3%

63% 58 39%
7% 59 40%
0% 19 13%
0% 5 3%
0% 1 1%
0% 1 1%
Celkem 100% 147 100%

Prvni tadek, s 0 jazykt ukazuje, Ze 43 vyucujicich rustiny, ktefi odpovédéli, neuci zadny

dalsi jazyk kromé rustiny. Zde bychom chtéli upozornit, Zze vyu€ované jazyky z prvniho
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sloupce jsou zaroven integrovany do druhého sloupce ovladanych jazyki: vyucovany jazyk
je zarovein ovladany.

Zde je nutno rovnéz podotknout, Ze pouze 4 vyucujici uvedli, Ze neznaji zadny dal$i jazyk
krom¢ rustiny.

58% respondentd maji znalost nejméné dvou jazykt kromé¢ jazyka ruského.

Déle jsme se zaméfili na distribuci z hlediska zastoupeni konkrétniho jazyka, viz. nize
tabulka ¢. 39:

Tabulka €.39 — Procentualni rozvrzeni jazykového zastoupeni

[elVET.ETY v procentech
a/nebo
vyucovany
43 29% 100 68%
31 21% 71 48%

Vyucovany v procentech

7 5% 18 12%
21 14% N/A

2 1% 8 5%
6 4% 13 9%
0% 10 7%
0% 4 3%
5 3% 19 13%
61 41%

Procenta ve vySeuvedené tabulce jsou kalkulovana na zéklad¢ 147 odpovédi respondentt.
TudiZ 29% respondentd kromé& ruStiny uci rovnéZ anglicky jazyk, 5% uci rovnéz
francouzsky jazyk.

Jeden a tentyz vyucujici mize kromé rustiny zaroven ucit 2 jazyky. V daném piipad¢ se
objevuje ve dvou kategoriich, proto kazdy procentudlni podil je vypocitavan z celkového
poctu respondentil, tj. ze 147.

Z 12% vyucujicich, kteti odpovédeli, Ze maji znalost francouzstiny, 5% francouzstinu uci.
Neni pro nas prekvapujicim zjisténim, ze znalost angli¢tiny je mezi respondenty nejvice
zastoupena mezi vyucujicimi s 68% a nésledné se 48% se umistila némcina a jeji znalost
mezi respondenty.

Urovent znalosti jazyk neni znama: otazka nedovoluje zhodnotit trovei. V nagem

vyzkumu jsme se na danou kategorii nezamétovali.
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Vratime-li se k rozsahu reprezentaci prejimek mezi respondenty vzhledem k urcovéni
jejich pivodu, viz. tabulka ¢. 39 vySe okomentované procentualni podily jsou vysoké a
poukazuji na to, Ze rozsah znalosti pojmu ,,pfejimka® mezi uciteli je vysoky a Ze jsou
schopni identifikovat ptivodni jazyk v 84% piipadl. Muzeme tak uvazovat o aplikaci

pojmu “prejimka” v odpovidajicich cvicenich a aktivitach.

Konkrétni reprezentace piejimek pochazejicich z francouzstiny v rusting, uvadéné

respondenty jsou nasledujici, viz. nize tabulka ¢. 40.

Tabulka €.40 — Reprezentace LG v ruském jazyce mezi respondenty

Zurnalist/Journalist/francouzsky Tpotyap/trottoir/francouzstina MeTpO - U3 dpaHL,. Métro, COKpaLLEHHOro
13 métropolitaine B nepesBoae - cToNMYHOE

intérnacionalnyj/International/francouzsky meHto/menu/ z francouzstiny nanbTo - U3 dpaHu,. paletot «nanbTo» oT
ucn. palletoque «nnaLL ¢ KaNOLWOHOMY,
nar. palla «<BepxHee nnaTbe»

professija/profession/francouzsky pjuré - pyré - francouzstina TpoTyap/trottoir/francouzstina

bystro-f trotuar/ francouzstina metrdotel - francouzstina

ayw/douche/francouzstina sosisky - saucisse - franc. kafé kavarna francouzstina café

marasuH/magasin/francouzstina BepHucax - francouzstina etaz poschodi francouzstina étage

wepesp chef d'oeuvre francouzstina Kade - café /Fr./ odekolon kolinskd voda francouzstina eau
de cologne

Jtax, francouzstina kade café FJ kade - café - francouzstina

3pmuTa, francouzstina neisax / op. paysage trotuar z francouzského

cyn/ soupe/ francouzstina 3Tax - étage - franc. GID-GUIDE-FJ

woccé - Cl-silnice, FRJ-chaussée ausaH (fr.) aBTomobunb/automobile/francouzsky
jazyk

fragment-f.. 6uner (fr.) meHto FJ

ekipaz-f.j. coyc, sauce, francouzstina oaeKkonoH - francouzsky jazyk

nersax, paysage, francouzsky jazyk wocce/ chaussee/Fj cyBeHup - francouzsky jazyk

Tpatyap, trottoir, francouzsky jazyk inZenér - francouzstina aHTpaKT / entracte / francouzstina

mebel / meuble / francouzstina wocce z FJ kafe - café - francouzstina

Jedna se o reprezentace lexikalnich galicizmii mezi respondenty, jejichz ptvod byl urcen
spravné. Pii utfidéni vySeuvedenych reprezentaci francouzskych piejimek v tabulka ¢. 40
z hlediska frekvencniho, jsme ziskali vysledky, zobrazujici nasledujici posloupnost

frekvence, viz. tab. ¢. 41 nize:
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Tabulka €.41 — Frekvence vyskytu reprezentaci francouzskych prejimek mezi

respondenty
Trottoir 5 Douche 1 Divan 1
Café 5 Magasin 1 Billet 1
Etage 3 Chef-d’ceuvre 1 Sauce 1
Chaussée 3 Ermitage 1 Ingénieur 1
Paysage 2 Soupe 1 Métro 1
Menu 2 Fragment 1 Paletot 1
Eau de Cologne 2 Equipage 1 Maitre d'hotel 1
Journaliste 1 Meuble 1 Guide 1
International 1 Purée 1 Automobile 1
Profession 1 Saucisse 1 Souvenir 1
Bistro(t) 1 Vernissage 1 Entracte 1

Reprezentace piejimek francouzského pivodu piedstavuji 48 jednotek z 316 uvadénych

ptikladl pfejimek, u nichZ pivod byl ur¢en spravné, coz ¢ini 15%.

Dale zanalyzujeme piiklady piejimek z francouzstiny, uvadéné respondenty, viz. tabulka ¢.
42 nize:

Tabulka €.42 — Reprezentace prejimek z FJ mezi respondenty

Priklady prejimek z
francouzstiny

Vyucujici se

o v s s 0
Celkem % Vyucujici FJ % znalosti FJ

%

110  75% 2 10 55%
28 19% 2 29% 5 28%
7 5% 1 13% 1 6%
2 1% 2 29% 2 11%

l

Celkem 147 100% 100% 18 100%

Ze 147 respondenti, 25% uvedlo ptiklady ptfejimek plivodem z francouzstiny, prevazné
vSak jeden piiklad (19%). Analyzou bylo zjisténo, Ze vyucujici francouzstiny, kteti uvedli
priklady ptejimek z francouzstiny predstavuji 71%. Nicméné ze 37 respondentl, ktefi
uvedli priklady prejimek pochazejicich z francouzstiny (spravng), respondenti vyucujici
francouzsky jazyk ptedstavuji pouze 5 odpovédi. Pokud rozSitime vybér vzorku o
vyucujici, ktefi uvedli znalost francouzského jazyka (vCetné téch, kteti francouzstinu

vyucuji), celkem méme 8 respondentd.
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Znamena to, ze ze 37 respondentd, ktefi uvedli pfiklady pfejimek z francouzstiny a urcili
jejich ptivod spravné, pouze 8 respondentl (21,6%) maji znalost francouzského jazyka (FJ)
oproti 78,4% respondentll, ktefi znalost FJ neuvedli. Tyto vysledky ukazuji, Ze vSeobecné
vzdélani vyucujicim ruského jazyka dovoluje uréit a uvést slova v rustiné pochazejici
z francouzstiny (spravné), aniz by posledni jazyk, tj. francouzsky ovladali.

Znalost nej€astéjSich chyb, které se poji s pfejimkami ndm umoZzni 1épe urcit nabidku
odpovidajicich cvi€eni (korektivnich). Respondentim byla polozena nasledujici otazka
zahrnujici rovnéz otevienou ¢ast odpoveédi: ,,Jaké jsou nejcastéjsi chyby zaka plynouci z
podobnosti slov piejatych (v prvnim cizim jazyce a matetstiné zak)? Vyberte z nabidky a

zaSkrtnéte, prosim, pouze tfi moznosti“, viz. nize tabulka ¢. 43.

Tabulka ¢€.43 — Procentualni rozvrZeni odpovédi respondentt z hlediska frekvence
vyskytu a umisténi v sestupném poradi chyb plynoucich z podobnosti slov prejatych

Typy chyb v Priklady chyb
procentech
Odlisny gramaticky rod podstatnych jmen napf. Komopa, my3ei, agpec,
prejatych KAumar, 6aHK, aj.
Odlisny pravopis v rustiné slov prejatych napf. KpyaccaH, geceprT, KA1Mmar,
aj., napf. npodeccusn, Konnera,
LWONNWHI/WONMWHT, NAaccaXkup, aj.

Vyslovnost v rustiné slov prejatych

Odlisny vyznam podobné znéjicich slov napr. noptéens, aj.
prejatych, tzv. «falesnych pratel»
Odlisné zakonceni pridavnych jmen napf. KOHTPO/IbHDIM, 3N1eTaHTHDIM,
pfejatych v rustiné a cestiné aj.

napf. koctiom, aj.
Jeden tvar podstatnych jmen prejatych napf. AUPEKTOop, NPOrPaMMMUCT,
oznacujici nazvy profesi pro muze i Zeny IOPUCT, 3KOHOMMCT, A,OKTOP, aj.
Podstatna jména prejata, ktera se v napf. MeTpo, KMHO, 6UCTpO, aj.
rustiné oproti cestiné nesklonuji

Tii prvni typy chyb predstavuji 64% nejcastéji vyskytujicich se chyb uvadénych
respondenty. Jsou to tedy zejména tyto nasledujici typy chyb, které by mély byt
zohledilovany v nabidce korektivnich cviceni:

e (Odlisny gramaticky rod podstatnych jmen piejatych

e (Odlisny pravopis v rusting slov piejatych

e Vyslovnost v rusting slov piejatych
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Kromé toho vyucujici rovnéz méli prostor pro uvadeéni vlastnich postiehti z praxe ohledné
chyb zaka, se kterymi se setkavaji ve vyuce rustiny v rdmci nepovinnd (volitelna) oteviené
otazky: Uved’te, prosim, dalsi ptiklady chyb zaki plynouci z podobnosti slov piejatych (v
prvnim cizim jazyce a mateistiné zakl), se kterymi se setkavate ve vyuce rustiny a které
nebyly uvedeny vyse, tj. pfedchozi otazce (viz. vySeuvedena tabulka ¢. 43). Vycet téchto

prikladii chyb zaki, se kterymi se respondenti setkdvaji v praxi reflektuje tabulka ¢. 44,

viz. nize.

Tabulka ¢.44 — Reprezentace chyb zakut plynoucich z podobnosti slov pfejatych
uvadéné respondenty

Priklady chyb z praxe Typy chyb

npobaem misto npobnema
adres-muzsky rod,

uzasnyj-opacny vyznam

chyby v podobnosti a vyznamu, vyplyvajici z podobnosti slovanskych
jazyk(-tzv.transfer a interference

Rod podstatnych jmen-CJL Saty (pomnozné) x RUJ nnatbe (stredni rod),

WKONbHUK X Skolnik
Cesko- ruska homonyma (zakazat, Cerstvy, pozor)

Knacc - odlisny rod
zkomoleniny prejatych / matefstiné podobnych slov
vyslovnost slova 6usHecmeH

Nékdy nejsou schopni si dat prejata slova do souvislosti s jinym cizim
jazykem.

chybné skloriovani nebo ¢asovéni- tyka se koncovek jmen a sloves
Spatné urcené rody u nékterych substantiv, napft. tramvaj
Spravné uziti mékkého a tvrdého znaku

mékky znak, vyslovnost

exaTb - A exato!, A esaum!, A TaHueBato

vyslovnost, rod, pravopis

metro kino nesklonné

3anomHuTb (nikoli zapomenout, ale zapamatovat si) y»acHblii1 (ne Uzasny,

ale hrozny)
pravopis - piSou puvodni podobu

Foneticky podobna slova a jejich vyznam v jednotlivych jazycich

zdména rodl u podst.jmen
Spatny prizvuk, ¢teni tvrdé slabiky te (v rusting)
slovesné vazby - zajimam se

profesiya x professiya

vyslovnost, rod, koncovky u podst. jmen

Tema - rod, agpec - rod,
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Odlisny gramaticky rod podstatnych jmen prejatych
Odlisny gramaticky rod podstatnych jmen prejatych

Odlisny vyznam podobné znéjicich slov, tzv. «falesnych
pratel», rusko-ceskych homonym

Odlisny gramaticky rod podstatnych v rustiné a cestiné

Odlisny vyznam podobné znéjicich slov, tzv. «falesnych
pratel», rusko-¢eskych homonym

Odlisny vyznam podobné znéjicich slov, tzv. «falesnych
pratel», rusko-¢eskych homonym

Odlisny gramaticky rod podstatnych jmen prejatych
Vyslovnost v rustiné slov prejatych

Vyslovnost v rustiné slov prejatych

Odlisny gramaticky rod podstatnych jmen prejatych

Vyslovnost v rustiné slov prejatych

Podstatna jména prejata, ktera se v rustiné se oproti
cestiné nesklonuji

Odlisny vyznam podobné znéjicich slov, tzv. «faleSnych
pratel», rusko-ceskych homonym

Odlisny pravopis v rustiné slov pfejatych

Odlisny vyznam podobné znéjicich slov prejatych, tzv.
«fales$nych pratel»

Odlisny gramaticky rod podstatnych jmen prejatych

Vyslovnost v rustiné slov prejatych

Odlisny pravopis zdvojenych souhlasek slov prejatych v
rustiné

Odlisny gramaticky rod podstatnych jmen prejatych



nporpamma - pravopis, rod Odlisny pravopis zdvojenych souhlasek; Odlisny
gramaticky rod podstatnych jmen prejatych

vyslovnost a pravopis vlastnich jmen, ndzvd mést,...

nédélja tyden voskresenije nedéle Odlisny vyznam podobné znéjicich slov, tzv. «falesnych
pratel», rusko-ceskych homonym

PROFESOR - LE PROFESSEUR Odlisny pravopis zdvojenych souhlasek slov prejatych v
rustiné

Skolnik X Skolnik Odlisny vyznam podobné znéjicich slov, tzv. «falesnych

pratel», rusko-ceskych homonym

"Pocest ovani" gramatickych pravidel.

cteni "z" misto "s" ve slovech typu yHuBepcutet, punocodus, bacceiiH Vyslovnost v rustiné slov prejatych

Analyzou odpovédi respondentil ve vySeuvedené tabulce €. 44 1ze uvadéné piiklady chyb z
praxe rozd¢lit do tfi kategorii. Prvni z nich predstavuje piiklady chyb zakt plynoucich
z podobnosti slov pfejatych (v textu oznaceno Cerné). Druha kategorie seskupuje piiklady
chyb zaki plynouci z rusko-¢eskych homonym (v textu zvyraznéné tyrkysové). Ve tieti
kategorii jsou uvedeny postiehy respondentli z praxe, které nebylo mozné jednoznacné
zatadit. Jedna se o obtiZe a chyby jiného druhu (v textu vyznaceno modie).

Prvni kategorie se vyskytla se vyskytla celkem 17krat (50%), druhd kategorie pak 7krat
(21%) a tieti kategorie 10krat (29%). V prvni kategorii respondenti nejcastéji uvadeéli
chyby tykajici se gramatiky (7krat), vyslovnosti (5krat), pravopisu (4krat) a vyznamu
(1krat).

Déle uvadime shrnujici ptehled reprezentaci chyb, plynoucich z podobnosti slov piejatych,
tj. prvni kategorie, viz. tabulka ¢. 45 niZe. Tyto konkrétni ptiklady chyb, které respondenti

uvadeli v ramei volitelné otazky, jsou rozfazenych podle typu.
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Tabulka €. 45 — Vybrané reprezentace chyb Zaka plynoucich z podobnosti slov prejatych

mezi respondenty

Typy chyb Priklady chyb z praxe

Vyslovnost v rustiné slov prejatych zkomoleniny pfejatych / matefstiné podobnych slov;
vyslovnost slova 6usHecmeH; mékky znak, vyslovnost;
Spatny prizvuk, ¢teni tvrdé slabiky te (v rustiné); ¢teni "z"
misto "s" ve slovech typu yHusepcutet, dunocodus,
bacceiH

Odlisny pravopis v rustiné slov prejatych pravopis - piSou ptvodni podobu; profesiya x professiya;
nporpamma - pravopis, rod; PROFESOR - LE PROFESSEUR;

Jeden tvar podstatnych jmen prejatych oznacujici ndzvy profesi pro muze i

Zeny

Odlisny gramaticky rod podstatnych jmen prejatych npob6aem misto npobnaema; adres-muzsky rod; knacc -
odli$ny rod; Spatné uréené rody u nékterych substantiv,
napf. tramvaj; zaména rodi u podst.jmen; Tema - rod,
aapec — rod, nporpamma - pravopis, rod;

Podstatna jména prejata, ktera se v rustiné oproti cestiné nesklonuji metro kino nesklonné;

0Odlisné zakonceni pfidavnych jmen prejatych v rustiné a cestiné
Odlisny rozsah vyznamu prejatych slov

Odlisny vyznam podobné znéjicich slov prejatych, tzv. «falesnych pratel»  Foneticky podobna slova a jejich vyznam v jednotlivych
jazycich

Z tabulky lze vycist, Ze konkrétni piiklady chyb, které respondenti uvadéli se tykaji
vyslovnosti, gramatiky, pravopisu a vyznamu. Nejcasté€ji respondenti uvadéli piiklady chyb
tykajicich se odlisného gramatického rodu ptejatych substantiv, pak ptiklady chyb ve
vyslovnosti, nasledn¢€ v pravopisu (napt. zdvojené souhlédsky), tykajici se nesklonnych
pfejatych substantiv a vyznamu podobné znégjicich slov ptejatych. Respondenti neuvedli
zadné konkrétni piiklady chyb, které by se tykaly ptechylovani pfejatych nazvi profesi,
piejatych adjektiv a jejich zakonceni v rustiné a cesStin€ a odliSného rozsahu vyznamu

piejatych substantiv.

Respondenti byli nasledné pozadani, aby vyhodnotili moZnosti vyuziti pfejimek z hlediska
jejich ucinnosti v ramci dvou nasledujicich otazek:
Prvni z nich znéla: Jaka forma prezentace slovni zasoby zaloZené na pojmu «piejimkay,

podle Vaseho nazoru, pifinasi nejlepsi vysledky z hlediska interference (pfedchazeni

chybam a jejich korekce) a/nebo kladného ptrenosu?
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Tabulka €.46 — Procentualni rozvrZzeni hodnoceni tcinnosti forem prezentace prejimek
z hlediska prenosu mezi respondenty

Formy prezentace slovni zasoby zaloZzené na pojmu «prejimka» Neucinné & Ucinné &
Malo ucinné Velmi tGcinné

Upozoriovani na rozdily ve slovni zasobé prejaté v rustiné vzhledem k 10% 90%

materstiné a prvnimu cizimu jazyku Zaku je na turovni: [vyznamu]

Uvadéni priklada slov prejatych v jinych jazycich pro srovnani s rustinou 23% 77%

je:

Upozornovani na rozdily ve slovni zasobé prejaté v rustiné vzhledem k 33% 67%

matefstiné a prvnimu cizimu jazyku Zaku je na trovni: [vyslovnosti]

Upozornovani na rozdily ve slovni zasobé prejaté v rustiné vzhledem k 41% 59%

materstiné a prvnimu cizimu jazyku Zaku je na drovni: [pravopisu]

Upozoriovani na rozdily ve slovni zasobé prejaté v rustiné vzhledem k 41% 59%
¥S$tiné a prvnimu cizimu jazyku Zaku je na urovni: [gramatiky]

Uvadéni informace o kulturné historickém kontextu slova, jeho ptivodu 48% 52%

a vyznamu (etymologie) je:

Celkem 33% 67%

Roziazeni odpovédi je srovnatelné jak v obecné roviné (viz. tab. ¢. 46), tak v pfipadé
respondentll, kteti zdrovenn odpovédéli kladné na otazku €. 15 v dotazniku, tak v piipadé
respondentll zdkladnich a stfednich Skol. AvSak potfadi odpovédi respondenti, ktefi
zéaroven odpoveédéli “Ne” na otazku v dotazniku €. 15 se mirné 1isi.

Z tohoto diivodu nebudeme analyzovat kazdou tabulku zvlast, ptredstavime vSak zde
zavery na zakladé tabulky ¢&. 46.

Formy prezentace slovni zasoby zaloZené na pojmu «piejimkay, které se zdaji byt nejvice
relevantni podle respondentl se tykaji vyznamu, mezijazykového srovnavani, stejné tak
vyslovnosti.

Aspekty gramatické a kulturné historické se umistily na konci seznamu. Tudiz, jak se zda,
je vhodné zaméfit se (pii tvorbé pomicky, navrhd, aj.) na formy prezentace slovni zasoby
zalozené na pojmu «piejimka» pro pfedchdzeni interferenci z matefStiny a prvniho ciziho
jazyka zakli na urovni vyznamu a vyslovnosti a pro podporu kladného ptenosu, zalozené¢ho
na mezijazykovém srovnavani prejaté slovni zasoby v rustiné a jinych jazycich.

I prestoze je pojmu «pfejimky» v UMS RIJ, podle kterych respondenti vyucuji, vénovana
mald pozornost, nasledujici vysledky jsou povzbuzujici: 52% respondentli povazuji
,uvadeéni informace o kulturné historickém kontextu slova, jeho piivodu a vyznamu
(etymologie)* za ,,U¢inné & Velmi G&inné“. Nabidka dopliiujicich materiala, které by

zohlediiovaly tyto aspekty by mohla pfispét ke zvySeni z4jmu o tento piistup.
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Tabulka €.47 — Procentualni rozvrZzeni hodnoceni ucinnosti forem prezentace prejimek
z hlediska prenosu vzhledem k odpovédi “ANO* na otazku €. 15 mezi respondenty

Formy prezentace slovni zasoby zaloZzené na pojmu «prejimka» Neucinné & Uéinné &
Malo ucinné Velmi Gcinné

Upozoriovani na rozdily ve slovni zasobé prejaté v rustiné vzhledem k 92%

materstiné a prvnimu cizimu jazyku Zaku je na urovni: [vyznamu]

Uvadéni priklada slov prejatych v jinych jazycich pro srovnani s rustinou 81%

je:

Upozoriovani na rozdily ve slovni zasobé prejaté v rustiné vzhledem k 67%

matefstiné a prvnimu cizimu jazyku Zaku je na trovni: [vyslovnosti]

Upozornovani na rozdily ve slovni zasobé prejaté v rustiné vzhledem k 62%

materstiné a prvnimu cizimu jazyku Zaku je na Grovni: [pravopisu]

Upozorinovani na rozdily ve slovni zasobé prejaté v rustiné vzhledem k 59%

matefstiné a prvnimu cizimu jazyku Zaku je na Grovni: [gramatiky]

Uvadéni informace o kulturné historickém kontextu slova, jeho pGvodu 54%

a vyznamu (etymologie) je:

Celkem 69%

Tabulka €.48 — Procentudlni rozvrzeni hodnoceni G¢innosti forem prezentace prejimek
z hlediska pfenosu vzhledem k odpovédi “NE“ na otazku ¢. 15 mezi respondenty

Formy prezentace slovni zasoby zaloZené na pojmu «prejimka» Neucinné & Uéinné &
Malo Ucinné Velmi ucinné

Upozoriovani na rozdily ve slovni zasobé prejaté v rustiné vzhledem k 69%

matefstiné a prvnimu cizimu jazyku Zaku je na trovni: [vyznamu]

Upozornovani na rozdily ve slovni zasobé prejaté v rustiné vzhledem k 62%

matefstiné a prvnimu cizimu jazyku Zaku je na trovni: [vyslovnosti]

Upozornovani na rozdily ve slovni zasobé prejaté v rustiné vzhledem k 54%

matefstiné a prvnimu cizimu jazyku Zaku je na Grovni: [gramatiky]

Uvadéni prikladt slov prejatych v jinych jazycich pro srovnani s rustinou 33%

je:

Uvadéni informace o kulturné historickém kontextu slova, jeho ptivodu 33%

a vyznamu (etymologie) je:

Upozoriovani na rozdily ve slovni zasobé prejaté v rustiné vzhledem k 23%

matefstiné a prvnimu cizimu jazyku Zaku je na drovni: [pravopisu]

Celkem 46%

199



Tabulka €.49 — Procentualni rozvrZzeni hodnoceni ucinnosti forem prezentace prejimek
z hlediska pfenosu mezi respondenty stiednich skol

Formy prezentace slovni zasoby zaloZzené na pojmu «prejimka» Neucinné & Ucinné &
Malo ucinné Velmi tGcinné

Upozoriovani na rozdily ve slovni zasobé prejaté v rustiné vzhledem k 91%
mateistiné a prvnimu cizimu jazyku je na urovni: [vyznamul]
Uvadéni priklada slov prejatych v jinych jazycich pro srovnani s rustinou 78%
je:
Upozornovani na rozdily ve slovni zasobé prejaté v rustiné vzhledem k 68%
matefstiné a prvnimu cizimu jazyku Zaku je na trovni: [vyslovnosti]
Upozornovani na rozdily ve slovni zasobé prejaté v rustiné vzhledem k 62%
materstiné a prvnimu cizimu jazyku Zaku je na Grovni: [gramatiky]
Upozoriovani na rozdily ve slovni zasobé prejaté v rustiné vzhledem k 60%

€ a prvnimu cizimu jazyku Zaka je na trovni: [pravopisu]
Uvadeéni informace o kulturné historickém kontextu slova, jeho ptivodu 56%
a vyznamu (etymologie) je:
Celkem 69%

Tabulka €.50 — Procentudlni rozvrzeni hodnoceni ucinnosti forem prezentace prejimek
z hlediska prenosu mezi respondenty zakladnich Skol

Formy prezentace slovni zasoby zaloZzené na pojmu «prejimka» Neucinné & Uéinné &
Malo ucinné Velmi tGcinné

Upozoriovani na rozdily ve slovni zasobé prejaté v rustiné vzhledem k 14% 86%

€ a prvnimu cizimu jazyku je na urovni: [vyznamu]

Uvadéni prikladu slov prejatych v jinych jazycich pro srovnani s rustinou 28% 72%

je:

Upozornovani na rozdily ve slovni zasobé prejaté v rustiné vzhledem k 38% 62%

matefstiné a prvnimu cizimu jazyku Zaku je na urovni: [vyslovnosti]

Upozornovani na rozdily ve slovni zasobé prejaté v rustiné vzhledem k 48% 52%

matefstiné a prvnimu cizimu jazyku Zaku je na drovni: [pravopisu]

Upozorinovani na rozdily ve slovni zasobé prejaté v rustiné vzhledem k 55% 45%

mateistiné a prvnimu cizimu jazyku Zaku je na urovni: [gramatiky]

Uvadéni informace o kulturné historickém kontextu slova, jeho ptivodu 62% 38%

a vyznamu (etymologie) je:

Celkem 41% 59%

Druhd otdzka, zaméfend na hodnoceni moznosti vyuziti prejimek z hlediska jejich
ucinnosti se pojila s typy cviceni a aktivit a byla formulovana nésledovné: Jaka cviceni a
aktivity zalozené na pojmu «ptejimka», podle VaSeho nazoru, ptinasi nejlepsi vysledky z

hlediska interference (pfedchézeni chybam a jejich korekce) a/nebo kladného prenosu?
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Respondentiim byly déle v dotazniku nabidnuty ke zhodnoceni rizné moznosti aplikace
prejimek na ¢tyfmistné Skale od “Neucinné”, “Malo G€inné”, “Ucinné” po “Velmi ucinneé”.
Analyza ukazuje nésledujici obecnou distribuci volenych odpovédi respondenty, viz.

tabulka ¢. 51:

Tabulka €.51 — Obecna procentudlni distribuce odpovédi

28%
| Oginne | 56%
12%

Navrhujeme zde seskupit kategorie “Neuc¢inné” a “Malo ucinné” na jedné strané, a

“Ucinné” a “Velmi 0¢inné” na druhé.

Analyzou odpovédi skrze filtr odpovédi na otazku “Povazujete vyuziti ptejimek ve vyuce
dalsiho ciziho jazyka z pedagogického hlediska za piinosné?” (v dotazniku otdzka &. 15,
viz. ptiloha 5 stavajici disertacni prace), jsme obdrzeli nasledujici procenta uvedné nize

v tabulce ¢. 52:

Tabulka €.52 — Procentualni distribuce odpovédi vzhledem k odpovédi na otazku ¢. 15

Neucinné & Malo ucinné Uéinné & Velmi Géinné
[Ano | 29,2% 70,8%

54,5% 45,5%

Jak je wvidét, korelace je =znacnd, nicméné respondenti, kteti odpovédéli ,,Ne,
nezanechdavaji Upln€ stranou moznost pracovat s piejimkou v urcitych aspektech. Dale

proanalyzujeme vice do detailu ziskané odpovédi respondentt.

Névrhy utfidéné v sestupném potadi vzhledem k Uc¢innosti vyuziti ptejimek ve vyuce se

prezentuji nasledovné, viz. tabulka ¢. 53:
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Tabulka €.53 — Procentualni rozvrzeni hodnoceni ucinnosti forem aplikace prejimek
z hlediska prenosu mezi respondenty

Formy aplikace slovni zasoby zalozené na pojmu «prejimka» Neucinné & Ucinné &
Malo ucinné Velmi tGcinné

Seskupovani, tfidéni, vybavovani slovni zasoby je z hlediska: 90%

[tematického (mésto, cestovani, domov a bydleni, méda a oblékani,

nakupy, profese, aj.)]

Preklad slov prejatych je: 89%

Odhad vyznamu slov na zakladé podobnosti slov prejatych je: 87%

Cteni slov prejatych je: 82%

Uvadéni prikladt slov prejatych v jinych jazycich (v matefstiné a cizich 78%

jazycich, které Zaci jiZ znaji) pro srovnani s rustinou je:

Psani slov prejatych je: 73%

Cteni a/nebo psani slov prejatych pfi vyuce azbuky je: 70%

Seskupovani, tfidéni, vybavovani slovni zasoby je z hlediska: 62%

[gramatického (nesklonna substantiva ciziho plivodu, prejata adjektiva,

aj.)]

Odhad zemé ptivodu slov prejatych je: 50%

Prace s textem rozsifujicim znalosti o slovni zasobé, ktery pojednava o 49%

puvodu a vyznamu slov v kulturné historickém kontextu, je:

Seskupovani, tfidéni, vybavovani slovni zasoby je z hlediska: 48%

[slovotvorného (substantiva zakoncena na -ép, -ucr, aj.)]

Vyhledavani informace o ptivodu slova je: 44%

Celkem 69%

Z analyzy odpovédi respondentl vyplyvd, ze hodnoti navrhy cvieni a aktivit spiSe
piiznivé: pouze 3 z vySeuvedenych navrhi obdrzely méné nez 50% odpovédi «U¢inné &
Velmi G¢inné» z hlediska pfenosu.

Prvnich 7 navrhii forem aplikace ziskaly 70% a vice odpovédi s hodnocenim L Utinné &
Velmi ucinné”. Tyto navrhy cviceni a aktivit se zaméfuji na praci se slovni zasobou,
zalozenou na pojmu «piejimka» v ramci témat, dale v rdmci nacviku ptekladu, odhadu
vyznamu, Cteni, mezijazykového srovnavani piejaté slovni zasoby v rustin€ a jinych
jazycich jiz znamych, dale psani a v rdmci nacviku azbuky.

Avsak, jak ukazuji vysledky, navrhy cviceni a aktivit, které podle naSeho nazoru mohou
byt casové naroné na piipravu, respondenti povazuji za méné relevantni z hlediska
pfenosu: gramatické hledisko pro seskupovani, tfidéni, vybavovani slovni zésoby (62%),
odhad zemé pivodu slov piejatych (50%) a rovnéz navrhy aplikace s méné nez 50%
odpovédi v kategorii «U¢inné & Velmi uéinné», tj. prace s textem o pavodu a vyznamu

piejimek v kulturné historickém kontextu (49%), slovotvorné hledisko pro seskupovani,
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ttidéni, vybavovani piejaté slovni zasoby (48%), vyhledavani informace o pivodu slova

(44%).

Nicméné v navrzich pracovnich listi stavajici disertacni prace by mély najit uplatnéni
zejména ty formy aplikace, které ziskaly s vice nez 70% odpovédi v kategorii ,,U¢inné &
Velmi ucinné™:
e Seskupovani, tfidéni, vybavovani slovni zasoby je z hlediska: [tematického (mésto,
cestovani, domov a bydleni, mdda a oblékani, ndkupy, profese, aj.)]
e Pieklad slov pfejatych
e (dhad vyznamu slov na zéklad¢ podobnosti slov piejatych
e Cteni slov piejatych
e Uvadéni prikladi slov prejatych v jinych jazycich (v matefStin€ a cizich jazycich,
které Zaci jiz znaji) pro srovnani s rustinou
e Psani slov piejatych
o Cteni a/nebo psani slov piejatych pii vyuce azbuky

V téchto navrzich forem aplikace pfejaté slovni zasoby se uplatiiuje zejména prezentace,
sémantizace piejaté slovni zdsoby, jejich tfidéni z hlediska tematického, mezijazykové

srovnavani prejimek, nacvik azbuky, pravopisu a vyslovnosti.

Uvadime nyni identické jiz analyzované udaje zuhlu pohledu respondentti, ktefi
odpovédéli kladné nebo zaporné na otazku v dotazniku €.15 “Povazujete vyuZiti piejimek
ve vyuce dal$iho ciziho jazyka z pedagogického hlediska za piinosné?”, stejné tak

vysledky v zavislosti na stupni $kol, zakladnich a stfednich.
Pro ty, ktefi odpovédéli “Ano” na otazku “Povazujete vyuziti prejimek ve vyuce dal§iho

ciziho jazyka z pedagogického hlediska za ptinosné?” umisténi odpovédi je nasledujici,

viz. nize tabulka ¢. 54:
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Tabulka €.54 — Procentualni rozvrZzeni hodnoceni ucinnosti forem aplikace prejimek
z hlediska pfenosu vzhledem k odpovédi “ANO“ na otazku €. 15 mezi respondenty

Formy aplikace slovni zasoby zaloZzené na pojmu «prejimka»

Seskupovani, tfidéni, vybavovani slovni zasoby je z hlediska:
[tematického (mésto, cestovani, domov a bydleni, méda a oblékani,
nakupy, profese, aj.)]

Preklad slov prejatych je:

Odhad vyznamu slov na zakladé podobnosti slov prejatych je:

Cteni slov prejatych je:

Uvadéni priklada slov prejatych v jinych jazycich (v matefstiné a cizich
jazycich, které Zaci jiZ znaji) pro srovnani s rustinou je:

Psani slov prejatych je:

Cteni a/nebo psani slov prejatych pfi vyuce azbuky je:

Seskupovani, tfidéni, vybavovani slovni zasoby je z hlediska:
[gramatického (nesklonna substantiva ciziho ptivodu, prejata adjektiva,
aj.)l

Odhad zemé plvodu slov prejatych je:

Seskupovani, tfidéni, vybavovani slovni zasoby je z hlediska:
[slovotvorného (substantiva zakoncena na -ép, -ucr, aj.)]

Prace s textem rozsifujicim znalosti o slovni zasobé, ktery pojednava o
puvodu a vyznamu slov v kulturné historickém kontextu, je:

Vyhledavani informace o plvodu slova je:
Celkem

Neucinné &
Malo ucinné

Ucinné &
Velmi ucinné
92%

90%
89%
84%
81%

77%

72%
66%

54%
51%

50%

45%
71%

Vzhledem k tomu, Ze respondenti, ktefi odpovédéli “Ano” na otazku ¢.15 predstavuji

91,2% odpovedi, vysledky, tj. distribuce, rozfazeni vySeuvedenych navrha forem aplikace

se rozchazi s nepatrnym rozdilem ve srovnani s celkovymi vysledky. Analyza je tak stejna.

Je v8ak zajimavé zanalyzovat vysledky téch respondentt, kteti odpoveédéli zaporné.

Pro ty, ktefi odpovédéli “Ne” na otdzku v dotazniku €. 15 “Povazujete vyuziti prejimek ve

vyuce dalsiho ciziho jazyka z pedagogického hlediska za ptinosné?” umisténi odpovédi je

nasledujici, viz. nize tabulka ¢. 55:
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Tabulka €.55 — Procentualni rozvrzeni hodnoceni ucinnosti forem aplikace prejimek
z hlediska prenosu vzhledem k odpovédi “NE“ na otazku ¢. 15 mezi respondenty

Formy aplikace slovni zasoby zalozené na pojmu «prejimka» Neucinné & Ucinné &
Malo ucinné Velmi tGcinné

Preklad slov prejatych je: 77%

Odhad vyznamu slov na zakladé podobnosti slov prejatych je: 69%

Seskupovani, tfidéni, vybavovani slovni zasoby je z hlediska: 69%

[tematického (mésto, cestovani, domov a bydleni, méda a oblékani,

nakupy, profese, aj.)]

Cteni slov prejatych je: 62%

Cteni a/nebo psani slov piejatych pfi vyuce azbuky je: 54%

Uvadéni priklada slov prejatych v jinych jazycich (v matefstiné a cizich 46%
jazycich, které Zaci jiz znaji) pro srovnani s rustinou je:

Psani slov prejatych je: 38%
Vyhledavani informace o plvodu slova je: 38%
Prace s textem rozsifujicim znalosti o slovni zasobé, ktery pojednava o 38%
puvodu a vyznamu slov v kulturné historické m kontextu, je:

Seskupovani, tfidéni, vybavovani slovni zasoby je z hlediska: 23%
[gramatického (nesklonna substantiva ciziho plivodu, prejata adjektiva,

aj.)l

Odhad zemé ptivodu slov piejatych je: 15%
Seskupovani, tfidéni, vybavovani slovni zasoby je z hlediska: 15%
[slovotvorného (substantiva zakoncena na -€p, -ucr, aj.)]

Celkem 46%

Procentualni distribuce kategorie ,,Net¢inné¢ & Malo G¢inné* je vétSinova a pouhych pét
navrhi forem aplikace piejimek obdrzelo vice nez 50% odpovédi v kategorii ,,U¢inné &
Velmi G¢inné*:

Pteklad slov ptejatych (77%)

Odhad vyznamu slov na zéklad¢ podobnosti slov ptejatych (69%)

e Seskupovani, tfidéni, vybavovani slovni zasoby je z hlediska: [tematického (mésto,
cestovani, domov a bydleni, mdda a oblékani, ndkupy, profese, aj.)] (69%)

Cteni slov prejatych (62%)

Cteni a/nebo psani slov piejatych pfi vyuce azbuky (54%)

Navrhy aplikace pfejimek zaméfené na psani, praci stextem a zapojujici pokrocilejsi
prvky jako napi. prace s kulturné historickych kontextem ptedstavuji méné nez 50%
odpovédi v kategorii , Uginné & Velmi G&inné*,

Je zajimavé se dale zaméfit na analyzu vysledkd procentudlni distribuce odpovédi

respondentti v zavislosti na typu $kol, zakladni a stfedni. Uroveti znalosti zaka ZS a SS se

rizni a formy aplikace povazované respondenty za ,,U¢inné & Velmi G¢inné“ rovnéz
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mohou byt odlisné. Vysledky tohoto srovnani uvadime v podobé dvou tabulek, za kterymi

nasleduje analyza zjiSténych rozdilt. Prvni tabulka ukazuje vy€lenéné odpovédi platné pro

sttedni Skoly (viz. nize tabulka ¢. 56) a ta druhd ptedstavuje vyttidéné odpovéedi

respondentl ze zakladnich Skol (viz. nize tabulka ¢. 57).

Tabulka €.56 — Procentualni rozvrZzeni hodnoceni ucinnosti forem aplikace prejimek
z hlediska prenosu mezi respondenty stfednich Skol

Formy aplikace slovni zasoby zalozené na pojmu «prejimka»

Seskupovani, tfidéni, vybavovani slovni zasoby je z hlediska:
[tematického (mésto, cestovani, domov a bydleni, méda a oblékani,
nakupy, profese, aj.)]

Preklad slov prejatych je:

Odhad vyznamu slov na zakladé podobnosti slov prejatych je:

Cteni slov prejatych je:

Uvadéni priklada slov prejatych v jinych jazycich (v matefstiné a cizich
jazycich, které Zaci jiZ znaji) pro srovnani s rustinou je:

Psani slov prejatych je:

Cteni a/nebo psani slov piejatych pfi vyuce azbuky je:

Seskupovani, tfidéni, vybavovani slovni zasoby je z hlediska:
[gramatického (nesklonna substantiva ciziho plivodu, prejata adjektiva,
aj.)]

Odhad zemé plvodu slov pfejatych je:

Seskupovani, tfidéni, vybavovani slovni zasoby je z hlediska:
[slovotvorného (substantiva zakoncena na -ép, -ucr, aj.)]

Prace s textem rozsifujicim znalosti o slovni zasobé, ktery pojednava o
puvodu a vyznamu slov v kulturné historické m kontextu, je:
Vyhledavani informace o ptivodu slova je:

Celkem
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Neucinné &
Malo ucinné

Ucinné &
Velmi ucinné
93%

90%
88%
83%
81%

76%
71%

67%
53%
52%
50%

49%
71%



Tabulka €.57 — Procentualni rozvrzeni hodnoceni ucinnosti forem aplikace prejimek
z hlediska prenosu mezi respondenty zakladnich Skol

Formy aplikace slovni zasoby zaloZzené na pojmu «prejimka» Neucinné & Uéinné &
Malo ucinné Velmi Gcinné
86%
Odhad vyznamu slov na zakladé podobnosti slov prejatych je: 83%
76%
Seskupovani, tfidéni, vybavovani slovni zasoby je z hlediska: 76%
[tematického (mésto, cestovani, domov a bydleni, méda a oblékani,
nakupy, profese, aj.)]
Uvadéni priklada slov prejatych v jinych jazycich (v matefstiné a cizich 66%
jazycich, které Zaci jiZ znaji) pro srovnani s rustinou je:
Cteni a/nebo psani slov piejatych pfi vyuce azbuky je: 66%
62%
Prace s textem rozsifujicim znalosti o slovni zasobé, ktery pojednava o 45%
puvodu a vyznamu slov v kulturné historickém kontextu, je:
Seskupovani, tfidéni, vybavovani slovni zasoby je z hlediska: 41%
[gramatického (nesklonna substantiva ciziho ptivodu, prejata adjektiva,
aj.)]
38%
Seskupovani, tfidéni, vybavovani slovni zasoby je z hlediska: 31%
[slovotvorného (substantiva zakoncena na -ép, -ucr, aj.)]

Vyhledavani informace o ptivodu slova je: 24%

Celkem 58%

Vyuéujici stfednich §kol odpovédéli ,,U¢inné & Velmi u¢inné* v 71% piipadt oproti 58%

odpovédi vyucujicich ze zékladnich skol.

Dale poradi, ve kterém se jednotlivé formy aplikace piejimek umistily na zaklad¢ volenych
odpovédi vyudujicimi ze SS a ZS je nasledujici:
e Pieklad slov piejatych: S§=2., ZS=I.
e Odhad vyznamu slov na zdkladé podobnosti slov piejatych: SS=3., ZS=2.
e Cteni slov prejatych: SS=4., ZS=3.
e Uvadeéni prikladu slov ptejatych v jinych jazycich (v mateisSting a cizich jazycich,
které 7Aci jiz znaji) pro srovnani s rustinou: SS=5., ZS=5.
e Seskupovani, tfidéni, vybavovani slovni zasoby je z hlediska: [tematického (mésto,
cestovani, domov a bydleni, moda a oblékani, nakupy, profese, aj.)]: SS=1., ZS=4.

Jak mizeme vidét, 1 kdyZ potfadi umisténi se nepatrné 1isi, prvni formy aplikace volené

respondenty ZS a SS zahrnuji stejna témata.
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Formy aplikace pfejimek zalozené na analyze kulturné historického kontextu se umistily
na konci seznamu u obou typt $kol, ZS a SS, napf-.
e Seskupovani, tfidéni, vybavovani slovni zasoby je z hlediska: [slovotvorného
(substantiva zakon&end na -&p, -ucr, aj.)]: SS=10., ZS=11.
e Préce s textem rozsifujicim znalosti o slovni zasobé&, ktery pojednava o ptivodu a
vyznamu slov v kulturné historickém kontextu: SS=11., ZS=8.
e Odhad zemé ptivodu slov piejatych: S$=9., ZS=10.
e Vyhledavani informace o piivodu slova: SS=12., ZS=12.

Jak jiz bylo uvedeno vyse, nejmarkantnéjsi rozdil v odpovédich vyucujicich na zakladnich
a stfednich Skolach lze zaznamenat na obecné roviné hodnoceni vyznamu forem aplikace
slovni zasoby zalozenych na pojmu ,,pfejimky“ pro vyuku. 71% respondentd ze SS
povazuje cvideni a aktivity zalozené na pojmu ,,pfejimky” za ,,U¢inné & Velmi G&inné*

oproti 58% pro respondenty ze ZS.

Relevantnost téchto forem aplikace se tak zda byt vhodna spiSe pro star$i zaky stfednich
skol. Je vSak nutno podotknout, Ze vysledky ze ZS jsou rovnéz velmi povzbuzujici
vétiinou odpovédi ,,U¢inné & Velmi Gginné*. Je tedy vhodné adaptovat cviceni a aktivity
(vzhledem k Grovni znalosti zaki), avSak jejich pouziti je podle naseho ndzoru mozné na

obou typech skol, stiednich i zakladnich.

Na otevienou otazku ,,Uved’te, prosim, dal$i konkrétni typy cvi€eni a aktivit, které se Vam
osvédcily v praxi jako u¢inné z hlediska interference a/nebo kladného ptenosu* néktefi
vyucujici odpovédéli. Uvadéli nésledujici osvédcené konkrétni piiklady cviceni a aktivit

z hlediska pfenosu, viz. niZe tabulka ¢. 58:
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Tabulka €. 58 — Typy cviceni a aktivit ucinnych z hlediska pfenosu mezi respondenty

aktualni ruské zpravy-poslech, nebo cetba

internet, aktuality

vlastni prezentace studentd

porovnani vyslovnosti a pravopisu CIJxRUJ

doplriovaci cvic¢eni, prekladova cviceni

prezentace zakd k zadanym sloviim s vyuZitim grafiky
hadanky, kfizovky

vyjmenovat nazvy budov ve mésté

Hleddni vyznamu prejatého slova v kontextu.

doplrikovy materidl k uc¢ebnici Klass!

poslech, préce s obrazky, obrazovou mapou
Vyjmenovani dalsich slov prejatych napf. z anglictiny

basnicky,pisnicky

poslechova cviceni

nahrazeni vybranych slov internacionalismy a naopak,
porozuméni nezndmého textu s internacionalismy

hledani slov v textech (realie, noviny, ¢asopisy)

Srovndvaci cviceni - lexikalni vyznam - zarazeni do kontextu
tematické hry

soutéze

rozhovory, psani

vyhledavani prejatych slov v textu

prace se slovnikem, pfifazovani pojma

odhad rusky psanych prejatych slov - napf. jiz vySe zminény
weekend, nebo BuHacépduHr apod., studenti na zakladé
ruského prepisu slov odhaduiji jejich vyznam/preklad a jazyk, ze
kterého prejaté slovo pochazi (tuto aktivitu studenti maji velice
radi)

vlastni materidly z praxe

pocitacova slovni zasoba, jazyk masmédii

Pouziti v ustalenych slovnich spojenich podle témat.

Nabidka je rozmanitd a ukazuje na to, Ze mame ptiznivy rdmec pro pouziti doplikovych
materiala  k UMS pro rusky jazyk. Z vySeuvedenych konkrétnich ptikladu jsme
zaznamenali 6 ptfipadl prace se slovni zasobou z hlediska ptvodu (pfejimka) nebo
rozsifenosti (internacionalizmus) nebo prace zalozené na mezijazykovém srovnavani:

- hledani vyznamu ptejatého slova v kontextu

- vyhledavani ptejatych slov v textu

- Vyjmenovani dal$ich slov pfejatych napft. z angli¢tiny

- odhad rusky psanych ptejatych slov, jejich vyznamu a jazyka, ze kterého ptejaté

slovo pochdzi na zakladé prepisu ruskych slov je mezi zaky velmi oblibena
- nahrazeni vybranych slov internacionalismy a naopak, porozuméni nezndmeého

textu s internacionalismy
- porovnani vyslovnosti a pravopisu cizi jazyk x rusky jazyk

Zavér dotaznikového Setfeni
Cile, které byly formulovany na zacatku, byli adresovany prostiednictvim riiznych otazek.
Avsak nekteré otazky jsou lépe zacileny z hlediska naplnéni nékterych ze stanovenych
cilii. V nésledujici tabulce (viz. nize tabulka ¢. 59) ptedstavujeme cile, odpovidajici otazky,

stejné tak hlavni shrnujici zavéry pro vyukovou praxi.
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Tabulka €. 59 - Cile, odpovidajici otazky a hlavni shrnujici zavéry

Cil

Otazka v dotaznikovém Setieni

Zavér

Jaké jsou stavajici reprezentace
prejimek mezi uciteli ruského jazyka?
Jakou maji ucitelé soucasnou
pfedstavu o prejimkach?
Reprezentace znamena jaké pfiklady
prejatych slov v rustiné jsou schopni
uvést. Dozvime se tak skrze jejich
priklady, jaké jsou stavajici
reprezentace prejimek mezi uciteli.

V otazce €. 8 respondenti jsou
pozadani, aby vybrali jednu ze tfi
definic, které podle jejich nazoru
nejlépe vystihuje pojem ,,pfejimky*“.
Odpovédi ndm umozni pochopit, co
si pod danym pojmem predstavi.
Pro posileni/zleps$eni chapani
daného pojmu, respondenti jsou
pozadani v otazce €. 9, aby uvedli 3
priklady prejimek v rustiné vcetné
jejich ekvivalentu v jazyce, ze
kterého pochazeji a jazyk-pUvodce.
Pocet odpovédi, stejné tak jejich
relevance pfispéje k usmérnéni
orientace v hodnoceni pojmu
»prejimky” mezi respondenty.

Pti volbé jedné ze tti definic
pojmu ,,prejimky” 61%
respondent( zvolilo definici
»Slova pochazejici z cizich
jazyk(“. 81% respondentd
byli schopni uvést 3 priklady
prejimek a urcit jazyk, ze
kterého uvadéné priklady
prejimek pochazeji, spravné
v 84% ptipada.

Muzeme tak konstatovat, Ze
vyucujici maji velmi dobrou
znalost pojmu ,,ptejimky“ a
jsou schopni ho uvést do
praxe.

Povazuji ucitelé prejimky ve vyuce
dalsiho ciziho jazyka za pfinosné?

Zavérecnd otazka dotaznikového
Setreni je obecna, avsak zasadni,
nebot dovoluje pfimo vyhodnotit
vyznam moznosti vyuZiti pfejimek
ve vyuce dalsiho ciziho jazyka mezi
respondenty.

Respondenti odpovidaji ,,Ano“ nebo
,Ne“ na primé tvrzeni v podobé
uzaviené otdazky.

Respondenti, tj. vyucujicich
ruského jazyka, ktefi
odpovédéli ,,Ano”“ na otazku
,Povaiujete vyuZiti pfejimek
ve vyuce dalsiho ciziho
jazyka z pedagogického
hlediska za pfrinosné?“
predstavuji 91,2%. Je to
velmi vysoky vysledek, ktery
potvrzuje relevantnost
krokd, které byly podniknuty
v této praci.

Jaka je frekvence vyuziti prejimek ve
vyuce?

K pochopeni do jaké miry vyucujici
aktualné vyuZivaji pfejimky

v hodinach ruského jazyka ve vyuce,
respondenti vybiraji z nabidky dvojic
tvrzeni popisujici pouZziti od
podprimérného k nadpriamérnému
v otdzce €. 10. Respondenti maji
moznost volby odpovédi ,,zadné”.
Analyza odpovédi dovoli uréit

s dostatecnou presnosti aktudlni
pouziti prejimek mezi respondenty.

Vyucujici vybrali z nabidky
navrhy pouZiti pfejimek

v praxi v 80,1% pfipadu
(méli vsak zvolit mozZnost
,zadné (pouziti)“), coz
predstavuje vysledek velmi
vysoky.

V nabidce na vybér moznosti
pouziti pojmu ,pfejimka“
kategorie “Primér” a
“Nadprimeér” predstavuji
dohromady 56,7% odpovédi.
Pokud vyucujici jsou celkové
ochotni pouZivat pojem
Lprejimky”, Ize
predpokladat, Ze jsou kromé
toho vice naklonéni
predstavé pokrocilého
pouZziti.

VyuZivaji ucitelé potencialu cviceni a
aktivit nabizenych v uéebnicich, ve

Pro vyhodnoceni potencialu vyZiti
prejimek v prezentaci a aplikaci a

Otdzka ¢. 13 ukazala
vysokou miru koherence
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kterych je zmifiovan nebo se
odkazuje na plvod slov s oporou o
pfedchozi jazykovou zkusenost
(znalosti) z jinych jazykd (cizich a
materského) zaka?

Jedna se o cviceni a aktivity,
zamérené na osvojovani slovni
zasoby v rGznych jazykovych
planech, tj. na drovni vyslovnosti,
gramatiky, pravopisu, vyznamu,
etymologie.

jejich Ucinnosti z hlediska prenosu,
byly vytvofeny 2 otazky:

V otazce €. 13 respondenti hodnoti
jednotlivé formy prezentace slovni
zasoby zalozené na pojmu
,prejimky” na ¢tyrmistné skale.
Déle otazka ¢. 14 nabizi
respondentim vycet forem
aplikace, tj.

cvi¢eni a aktivit zamérenych slovni
zasobu zaloZenou na pojmu
,prejimky” k vyvhodnoceni na stejné
Ctyrmistné skale jako v predchazejici
otazce.

Tyto formy prezentace a aplikace
byly vyexcerpovany z UMS

z ucebnich metodickych soubort
pro rusky jazyk na urovni A1-A2.
Tyto dvé otazky dovoli zjistit postoje
respondentl na formy prezentace
(vyklad v ucebnici nebo vyklad
ucitele) tykajici se prejaté slovni
zasoby a aplikace (cviceni a aktivity)
s vyuZitim prejimek z hlediska jejich
ucinnosti pro vyuku.

A zaroven dovoli vyhodnotit jak
potencialni pfinos z pedagogického
hlediska, tak rovnéz ozrejmit
nejucinnéjsi formy prezentace a
aplikace prejimek s jejich vyuzitim
ve vyuce, které ptinasi nejlepsi
vysledky z hlediska pfenosu.

odpovédi.

Formy prezentace, které se
zdaji byt nejvice relevantni
mezi respondenty se tykaji
vyznamu, mezijazykového
srovnavani vyznamu a
rovnéz vyslovnosti.

Formy aplikace

v odpovédich respondentt
na otazku ¢. 14 piné
koresponduji s vybérem
odpovédi respondent(

v otdzce ¢. 13.

Udaje jsou predstaveny, viz.
Tabulka €.53.

Jaké jsou nejcastéjsi chyby plynouci z
prvniho ciziho jazyka a materstiny
Zaku v oblasti spolecné slovni
zasoby?

Otdzka ¢. 11 nabizi vycet
potencialnich chyb pojicich se

s prejatou slovni zasobou, kterou
Zaci znaji z prvniho ciziho jazyka
nebo z matefstiny na vybér.
Otevrena otazka ¢. 12 nabizi
respondentdm moznost doplnit
dalsi priklady chyb.

Otdzky ¢. 11a¢. 12
oziejmuji
nejfrekventované;jsi chyby
zakud. 3 typy chyb, které
predstavuji 64% pfipada,
jsou nasleduijici:

- Odlisny gramaticky rod
podstatnych jmen prejatych
- Odlisny pravopis v rustiné
slov prejatych

- Vyslovnost v rustiné slov
prejatych

Vysledky této analyzy jsou
uvedeny v tabulka ¢. 43.

Pouzivaji ucitelé jina cviceni, ktera
nejsou soucasti ucebnich soubor(
ruského jazyka, jejichz cilem je rozvoj
povédomi zaka vzhledem k
mezipredmétovym vztahlm mezi

Otazka €. 14 kromé toho, Ze

nabizi respondentim predem dany
vycCet forem aplikace zamérenych
slovni zasobu zaloZzenou na pojmu
,prejimky”, rovnéz vybizi

Respondenti uvedli Sirokou
Skalu dalSich cviceni a
aktivit, viz. Tabulka ¢. 58,
nicméné 6 respondentd
zminilo formy aplikace slovni
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rustinou jako druhym a dalSim cizim respondenty, aby uvedli dalsi zasoby z hlediska plvodu

jazykem, kterému se zZdaci uci a jinymi | pfiklady cviceni a aktivit s vyuZitim (prejimka) nebo rozsifenosti
jazyky, které Z3ci jiz znaji véetné prejimek, které se jim osvédcily (internacionalizmus) nebo
materstiny v oblasti prejaté slovni v praxi a které nebyly uvedeny aplikace zalozené na
zasoby? v predchozi ¢asti otazky. mezijazykovém srovnavani

Tato oteviena Cast otazky ¢. 14
dovoli pochopit, jaké dalsi formy
aktivit a cvi¢eni respondenti
pouzivaji s vyuZitim slovni zdsoby
zaloZené na pojmu ,,prejimka“.

Dotaznikovym Setfenim tyto cile byly naplnény a zaroven nam tato ¢ast disertacni prace

poskytla jasny smér pro vymezeni praktickych navrhi cviceni a aktivit.

4.5 Navrhy moznosti aplikace a prezentace LG v praxi
Tato cast disertacni prace predklada konkrétni navrhy vyuziti lexikalnich galicizmi ve

vyuce ruského jazyka jako druhého a dalSiho ciziho jazyka na zadklad¢ pracovnich lista.

4.5.1 Tvorba pracovnich listi

Jednotlivé aktivity a cviceni jsou zaméfeny jak na obsahové tak i formalni stranky
lexikalnich galicizmii (LG). Aktivity zaméfené na obsahovou, vnitini slozku jednotlivych
LG poukazuji na vzdjemnou provazanost jazykd a kultur a pfindsi poznani o kulturné-
historickém kontextu ptejimek, mezijazykovych a interkulturnich paralelach. Ve cvicenich
zam&fenych na vybrané jazykové jevy z oblasti pravopisu, vyslovnosti, gramatiky a
vyznamu jde o nacvik se zapojenim predchozi jazykové zkuSenosti (PJZ) zakid jak
z mateiStiny, tak 1 z jinych cizich jazykl, zvlasté pak prvniho ciziho jazyka (zpravidla

anglictiny).

Jednotlivé aktivity a cviceni jsou pojimany jako nabidka pracovnich listl s moZnostmi
vyuziti lexikalnich galicizml v rdmci vybranych tematickych okruht (volny ¢as — sport,
volny Cas — kultura, volny Cas — cestovani, obec) vcetné nacviku vybranych jazykovych
jevl, jez s LG souviseji. Je na vyucujicim, aby zvolil odpovidajici aktivity a cviceni
v zé&vislosti na probiraném tématu lekce, jazykové problematice, charakteru a sloZeni

skupiny zak, tj. na Grovni jejich znalosti jazyka.
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V metodické podpote ucitele k jednotlivym pracovnim listiim je uveden cil, cilova skupina,
uroven znalosti jazyka podle SERR pro jazyky, kli¢ s feSenim vybranych cviceni a aktivit.
Rovnéz pracovni listy jsou opatieny zakladnimi instrukcemi pro vyucujiciho. Realizace
jednotlivych pracovnich listii je vSak na vyucujicim, je na ném, jakym zptisobem adaptuje
jednotlivé aktivity vzhledem k aktudlni ucebni situaci. Pro dosazeni odpovidajiciho
motivacniho ucinku a snadnéj$i porozuméni vzhledem k Grovni znalosti zakd jsou
v pracovnich listech pro zéky pokyny, instrukce a zadani formulovéna cesky, a
v exemplafich pro ucitele jsou formulovany dvojjazycné (Cesky a rusky). Soucast metodiky

rovnéz tvoti seznam slovni zasoby a frazi jednotlivych pracovnich lista.

Pti volbé tematickych oblasti a problematickych jazykovych jevl a jejich rozdéleni do
pracovnich list, jsme se fidili vysledky analyzy vyskytu lexikdlnich galicizmii
v jednotlivych UMS pro rusky jazyk a zvolili jsme témata Volny ¢as a Obec, ktera jsou pro
prejimky z francouzstiny piiznacné, piicemz volny Cas jsme rozdélili do tii podtémat Sport

Kultura, Cestovani.

Vystupem dané disertacni prace je nabidka dopliujicich (rozSitfujicich) pracovnich listil
zalozenych na cvicenich a aktivitach s vyuzitim lexikalnich piejimek obecné, zejména vSak
francouzského ptivodu, které by ptispély k obohaceni vyuky ruského jazyka jako druhého

a dalsiho ciziho jazyka. Pracovni listy tvofi pfilohu 6 této disertacni prace.

4.5.2 Ovérovani pracovnich listi

Névrhy pracovnich listii byly ovéfovany v Karlinské obchodni akademii a VOSE v Praze
ve tietim roéniku obchodni akademie a a rovnéz ve SOS a Gymnaziu ve Frydku-Mistku ve
druhém ro¢niku gymnazia. Jednalo se o zaky, jejichz Groven znalosti odpovida A1/A2

podle SERR pro jazyky.

Motivovat Zaky k porovnavani jazykd a navazovani na jejich pfedchozi jazykovou
zkuSenost z jinych cizich jazykll a matefStiny neni snadné, jelikoZ v dosavadni metodice
cizich jazykl se spise uplatiuji prvky pfimé metody v rdmci komunikativniho piistupu.
Komparativni pohled je spiSe okrajovy, jak se projevilo v obou sledovanych tiidach. Zaci
nejsou na aktivity tohoto typu zvykli. Pfi praci s pracovnimi listy se vSak ukézalo, Ze
takovyto novy pfistup je pro Zaky zajimavy, pfitazlivym, obohacujici a tudiz i motivujici.

Jako podklad pro tyto zaveéry nam poslouZzily dotazniky reflektujici zpétnou vazbu zaki na
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pracovni listy testované v hodiné rustiny jako dalsiho ciziho jazyka, viz. ptiloha 7. Nekteti
zaci povazuji prejimky za dobrou mnemotechnickou pomucku (,,lépe se nam uci slovicka,
kdyz v nich vidime souvislosti®, ,,je to pfinosné, protoze si uvédomime souvislosti mezi
cizimi jazyky®, ,,vime ptuvod slova a lépe se nam to uci*). V dotazniku méli Zzaci uvést
ptiklady LG, které si zapamatovali z hodiny. Ze sedmi prezentovanych LG uvadéli zaci

vét§inou 5 az 6 prikladi. Zaci pievazné hodnotili aktivity pozitivng.
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5 VYSLEDKY VYZKUMU A DISKUSE

V dané kapitole jsou shrnuty vysledky teoretickych a empirickych vyzkumnych Setieni.
Prezentovany vyzkum nam umoznil hloubé&ji proniknout a pochopit problematiku moznosti
vyuziti pfejimek, zvlasté pak lexikalnich galicizmli ve vyuce druhého a dalsiho ciziho

jazyka z hlediska teoretického a v kontextu Skolni praxe.
5.1 Vysledky teoretickych zjisténi

Lingvistické zavéry
Lexikéalni galicizmy (LG), jakoz i jiné pfejimky, zvlaste pak ty, které se staly
internacionalizmy tvoii zdklad potencialni slovni zésoby, kterd mize byt pfevedena do
roviny pasivni ale i aktivni slovni zasoby Zdka. LG sdm o sobé pfedstavuje zaroven

vyznamnou lingvodidaktickou kategorii s kulturné historickym obsahem.

Dosli jsme k zavéru, ze z hlediska piejimani LG pifedstavuji vyznamny zdroj obohacovani
slovni zdsoby modernich jazykii. V ramci internacionalizace LG pfispivaji ke konvergentni
tendenci v oblasti slovni zasoby jazykd. Radu podobnych slov z francouzitiny tak
nachdzime tak ve slovni zasobé& rustiny, ¢estiny, anglictiny, aj. Kazdy ptijimajici jazyk si

formalni a vyznamovou slozku LG ptizptisobuje svym aktudlnim pottebam.

V oblasti internacionaliza¢nich procest, k nimz nalezi lexikalni pfejimani, porovnavané
jazyky vykazuji, jak se zda v pfipad€¢ lexikdlnich galicizml nartstajici ptfevahu
konvergentnich tendenci (LG mezindrodni) nad procesy diferenciacnimi (jak bylo ovéfeno
pfi porovnani prejimek z francouzstiny ve tfech slovanskych jazycich — rusting, cestiné a

polstin€ a rovnéz angli¢ting — tabulka €. 1).

Na zikladé¢ mezijazykové kontrastivni analyzy v oblasti pfejaté slovni zasoby
z francouzStiny v rustiné a ¢estin€ bylo mozné identifikovat fadu formalnich izomorfnich a
alomorfnich znakl. Rustina a ¢eStina si zaclenuji LG specificky, napt. v pfifazovani LG ke
gramatickym kategoriim rodu lze vypozorovat urcité zakonitosti, jejichZ zobecnéni neni
snadné, jelikoZ je tfeba piihlizet ke kazdému ptipadu zvlast. Morfologické zaclenéni LG
v rustiné ma vice shodnych ryst s francouzstinou nez je tomu v ¢estin€. Rozdily jsou i ve

vyskytu LG v v rusting€ a ceStin€. Pii metodickém zpracovani zkoumané slovni zasoby je
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tteba mit na paméti, ze francouzska ptejimka s odliSnym rodovym zaclenénim v rustin€ a
¢estiné muze pusobit interferencné.

Pti asimilaci francouzskych adjektiv a sloves do systému rustiny a ¢estiny lze vypozorovat
urcitou pravidelnost (viz. tab. €. 2 a tab. ¢. 3, a rovnéz koncovky sloves adjektiv v ptiloze
1), kdezto u substantiv 1ze zaznamenat krom¢ izomorfnich i fadu alomorfnich znakl na
urovni formalni. Nejzastoupenéjsi skupinou piejimanych francouzskych sloves je prvni
skupina sloves zakoncend na «-er». Na urovni sémantiky lze tak pozorovat vyvojové
posuny v sémantické struktufe srovnavanych francouzskych piejimek v rustiné a pfip.
cesting€ s jejich ekvivalentem v jazyce-puvodci (deetymologizace, meliorace, metafora,
synekdocha, archaizace). Obsahova struktura slova v procesu asimilace v pfijimajicich
jazycich (stejné tak i v jazyce-ptivodci) vstupuje do paradigmatu nového jazykového

prostfedi, v némz se nachéazi v neustalém pohybu.

Ovérili jsme, ze cizojazyCna slova, konkrétné francouzského ptivodu, prejata odlisné
systémovymi jazyky-pfijemci jsou podrobovana zméndm jak na Grovni formalni, tak na
urovni obsahové. V soucasné dobé dané lexikalni jednotky se 1i$i sémantickym obsahem a
rozsahem, mohou se lisit svou psanou podobou, vyslovnosti, pfislusnosti k jednotlivym
slovnim druhim a gramatickym kategoriim ve srovnani s puvodnim ekvivalentem

v jazyce-puvodci.

Mezi francouzskymi lexikalnimi pfejimkami lze vyclenit ty, které jsou spolené vice
jazykiim a maji mezindrodni charakter (napf. boutique, régisseur, vinaigrette, nature
morte, passage, mayonnaise, tabouret a mnoh¢ dalsi), a ty které jsou vlastni pouze
ruskému jazyku (napf. miomOup, cocucka, aj.). Tyto pfejimky pfichazely do rusStiny
v pribehu historie, ale ptrichdzeji i naddle (0yTuk, M3p, Mapusi, rpuiib, GpUTIOP, aj.),

ackoli hlavnim zdrojem pfejimek je dnes v rusting jakoZ i v jinych jazycich anglictina.

Z lingvodidaktického hlediska uvédomeéla srovnavaci analyza francouzskych lexikalnich
prejimek v ruském jazyce s jejich ekvivalenty v jazyce-piivodci vede k uplnéjSimu

odhaleni podstaty, shodnych a rozdilnych znaki kontrastujicich jazykd.
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Na zékladé provedenych srovnavacich analyz LG vRJ a CJ lze vybirat jazykovy,
lingvisticky zdlvodnény material pro jeho nasledné vyuziti ve vyuce, ktery lze vhodné

prizpusobit tfi- a vicejazy¢né ucebni situaci a irovni znalosti zaki.

Psychologické zavéry
Osvojovani slovni zasoby ve vyuce druhého a dalSiho ciziho jazyka je doprovazeno

exogennimi a endogennimi faktory, které zasadnim zptisobem determinuji tento proces.

Experimentalné jsme ovéfili, Ze praci se slovni zasobou s vyuzitim piejimek lze zapojit jiz
ve véku 11 let a vice, kdy Zaci maji jiz dostateCné rozvinutou schopnost abstraktniho
mysleni, tj. ve fazi formélnich operaci. Potvrdilo se, Ze sémantickd organizaci lze pokladat
za ucinny zpisob osvojovani slovni zasoby. Rovnéz se potvrdilo, Ze poutavy piibéh slova
o jeho ptivodu a vyznamu v souvislostech mezijazykovych a mezikulturnich se mtize stat
zpestiujicim oddechovym prvkem vnaSejicim do vyuky informace s emocionalni naplni

(obsahem), a mize piispét k upevnéni nebo prohloubeni asociativnich vazeb.

Rovnéz jsme dospéli k zavéru, ze prace s prejimkou zalozend na uvédomélém hodnocent,
srovnavani, analyze, usuzovani, opirajici se o individualni zkuSenosti ucicich se jedincu,
jejich vnitini poznatkovy systém je vhodnym postupem. Pro osvojovani slovni zasoby a
upeviiovani pamétové stopy se jevi jako ptihodné explicitni zapojeni ptejimek do vyuky

druhého a dalsiho ciziho jazyka.

Pro zapamatovani, opétovné vybavovani a nasledné ulozeni ptedkladané slovni zasoby je
nutné vytvaret asociativni vazby sjiz diive fixovanymi informacemi opakovanim.
Piejimka mtze vnést doplnujici, rozsitujici informace o nove uvedené slovni zasob¢, ktera
je tak procvicovana, opakovana v novych mezipfedméetovych souvislostech.

Soucasna didaktika cizich jazykd vyznacuje ligvodidaktickym pluralismem, z n¢hoz lze
Cerpat rozmanité prvky riznych metodickych smérGi v soucinnosti s rozSifujicimi
moznostmi ucebnich situaci, které nabizi vyuziti techniky a rozmanité organiza¢ni formy.
Soucasny komunikativni a ¢innostni pfistup ptedstavuje pfiznivy ramec zvlasté pak
ve vyuce druhé¢ho a dalSiho ciziho jazyka pro pozitivni vyuZivani mezijazykového

transferu.
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Komparace jazyka a kultur je podle naseho presvédceni prostorem pro vychovné ptisobeni

v zajmu evropské vzajemnosti a obcanského uvédomovani v evropském prostoru.

Didaktické zavéry
V kontextu vicejazyéného vzdélavani v CR rustina v pievazné vétsing uéebnich situaci je
v postaveni druhého a dalSiho ciziho jazyka. Z toho vyplyva jeji specifické postaveni
z hlediska didaktiky. V okamziku zahajeni studia rustiny ma cesky zdk zpravidla
jazykovou zkuSenost nejenom se svou mateiStinou a jejim Skolnim ucenim, ale i s u¢enim
(prvnimu) cizimu jazyku, jimz je ve vétSin¢ pripada anglictina. Mlze vSak nastat 1 situace,
kdy zék pted zahdjenim studia rustiny nabyl zkuSenost i1 se zéklady dalSiho jazyka vcetné
francouzstiny. V kazdém pfipadé ma zacinajici ruStinaf urcité znalosti a dovednosti
jazykové, feCové a komunikativni v cizim jazyce a také s jeho ucenim. Proto se didaktika
prvniho ciziho jazyka nutné 1i$i od didaktiky druhého a dalSich cizich jazykt. Teorie
specifické didaktiky druhého a dalSich cizich jazykll je vSak nejen v ¢eském, ale i
evropském Skolstvi v pocatcich. K zaplnéni téchto mezer jsme se snazili prispét v této
diserta¢ni préci, kterd se zaméfuje na zvladani lexika v rustiné¢ konkrétné s oporou o
ptedchézejici znalosti a dovednosti z francouzstiny, prostfednictvim lexikdlnich galicizmd.
Za tim Ucelem jsme v souvislosti s tématy probiranymi v uéebnicich rustiny schvélenych
MSMT CR pro ZS a SS vytypovali piislusné tematické okruhy, v nichZ je zastoupeni LG
vyznamné a navrhli jsme mozZnosti dalSiho uplatnéni LG v ucebni praxi za Ucelem
potencidlniho rozsifeni a upevnéni slovni zdsoby. DoSli jsme k zav€ru, ze repertoar
pouzitelnych LG je Siroky a bylo by Skoda ho nevyuzit (srov. ptiklady mozného vyuZiti
v navrzenych pracovnich listech, pfiloha 6). Kontrastivnich cvi€eni lze vyuZit zejména
k prekonavani mezijazykové interference a zaroven k posileni kladného pifenosu. Na
urovni lexika Ize pracovat zejména s vyslovnosti, pravopisem, gramatickymi

charakteristikami a odvozovacimi modely.
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5.2 Vysledky zjiStovani stavajiciho stavu v praxi moznosti vyuziti LG

v ramci UMS RJ

Zavéry obsahové analyzy ucebnic
Provedli jsme obsahovou analyzu UMS RJ pro zakladni a stfedni vzdélavani pro predmeét
rusky jazyk, podle kterych se uci na Skolach, a které¢ jsou schvaleny Ministerstvem
skolstvi, mladeZe a télovychovy (MSMT) na Girovni Al - A2. Jedna se rovnéz o UMS RJ,
které, podle vysledkii dotaznikového Setfeni mezi uditeli, jsou pouzivany v ucebni praxi:

[Toexanu!, Knaccusie npy3ss, Knacc!, Pagyra no-aoBomy, 3xo.

Proto, aby bylo mozné urcit, jak ucebnice reflektuji postaveni slovni zéasoby, resp.
lexikalnich galicizmi, opirali jsme se o lexikografické zdroje, které ndm umoznili sestavit
inventar Cetnosti vyskytu lexikalnich galicizmti v jednotlivych lekcich. Vybrali jsme 4

slovniky pro realizaci co nejobjektivnéjsi excerpce.

Z obsahové analyzy ucebnic rustiny, ve které jsme zkoumali ¢estnost vyskytu, prezentace a
aplikace LG vyplynulo, Ze primérna Cetnost vyskytu LG z celého zkoumaného vzorku
slovni zasoby, jez je nabizena v jednotlivych lekcich ucebnic ¢ini 16,6% s nepatrnou
odchylkou mezi nejslabsi (IToexamu!, 12,9%) a nejsilngjsi (Kmace!, 19%). Stabilita dané
proporce je jednim z dualezitych prvki pfi zvaZzovani o vyuZitelnosti navrhii pracovnich
listi, které by byly dostate¢né univerzalni z hlediska kompatibility v rdmci celé mnoZiny

pouzivanych UMS RJ.

Analyza byla nésledné prohloubena ve dvou oblastech: jak v rdmeci jednotlivych lekci

UMS RJ, tak v rdmci tematickych okruhd.

Zaznamenali jsme, Ze vSechny sledované ucebnice zohlediiuji v té ¢i oné mife kategorii
piejimek, ackoli pouZzivaji odliSnou terminologii. Pfi hodnoceni ptejimek k nim pfistupuyi
bud’ v obecné roving (slova ciziho piivodu, internacionalismy, slova neruského ptivodu, aj.)

a nebo pak méné Casto v konkrétni roving (pfejimka z konkrétniho ciziho jazyka).

Pokud jde o soustavnéjsi praci se slovni zadsobou v riznych jazykovych planech, ve které
se LG vyskytuji, je celd fada. AvSak cviCeni, kterd by se zaméfovala jmenovité na
pfejimky s uvadénim jejich konkrétniho plvodu jsou ojedinéla. Nasli jsme ve vSech

sledovanych ucebnicich pouze n€kolik cviceni.
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Vyskyt LG je vysoky v ramci prezentace a aplikace slovni zasoby na tirovni vyznamu®® a
gramatiky. Vyskyt LG byl sledovan v jednotlivych UMS RJ v ramci ucebnic, pracovnich
sesiti a metodickych piiruc¢ek. Na trovni jednotlivych stranek jazyka v rdmci prezentace a
aplikace LG se napt. vyskytlo 20 (vyznamova) a 24 (mluvnicka) ptipadi v UMS Raduga

po-novomu na urovni Al - A2..

Formy prezentace a aplikace LG zamétfené na zvukovou a (orto)grafickou stranku jazyka

se vyskytuji nejméné Casto, ptiblizné pétkrat.

Nakonec, aspekty kulturné-historické (etymologie) s vyuzitim LG jsou v UMS RJ
zastoupeny velmi malo nebo viibec. Je tfeba poznamenat, i piestoze LG jsou zastoupeny ve
slovni zasobé v priméru celkem ze 16,6%, explicitni ptipady prezentace a aplikace LG, ve

kterych by byl zmifiovan konkrétni pivod slov se vyskytuji mnohem tidce;ji.

LG, vyskytujici se v UMS RJ byly rovnéz roztfidény tematicky. Nejvice zastoupenou
skupinu predstavuje tematicky okruh ,,Volny ¢as“ s 24,2%, za ni nasleduje s 17,7% ,,Obec

a dopravni prostiedky*.

Praktické uplatnéni pfejimek (LG) v ramci ndcviku a prezentace, by se mélo tykat
vyznamové a mluvnické stranky jazyka zejména pak se zaméfenim na tematické okruhy
“Volny cas” a “Obec a dopravni prosttedky”. Navrhy pracovnich listii by mély nabidnout
nejen formy prezentace a aplikace piejimek (LG) v nejvice zastoupenych jazykovych
planech, ale také by méli obsahovat i takové formy prezentace a aplikace LG, zaméfujici se
na kulturné-historickou stranku jazyka, které by obohatily zkuSenosti zaki v procesu

osvojovanim jazyka.

% Vesmés jde o cvigeni zam&Fena na odhad vyznamu nezndmého slova na zaklad€ podobnosti s prvnim cizim
jazykem, popt. matetStinou.
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5.3 Vysledky zjistovani stavajiciho stavu v praxi mezi uditeli z hlediska

moznosti vyuziti LG

Zavéry dotaznikového Setreni
Z vyzkumu zamétfeného na stavajici stav vyuziti prejimek v kontextu Skolni praxe ve
vyuce rusStiny jako druhého a dalSiho jazyka, ktery byl realizovan prostfednictvim
dotaznikového Setfeni mezi uciteli ruského jazyka zakladnich a stfednich skol (147
ziskanych odpovédi) vyplynulo, ze respondenti projevili zdjem o dany pedagogicky
postup. Vyzkumem bylo zjisténo, Ze prevazna vétsina dotazanych ucitelti (91%) povazuje

vyuziti ptejimek ve vyuce dalsi ciziho jazyka z hlediska pedagogického za pfinosné.

Pro nés je zajimavym zjiSt€nim, Ze tento vysledek je prakticky neménny v zdvislosti na
typu Skoly, zkuSenosti z praxe nebo z hlediska pouzivanych ucebnich metodickych
souboru pro rusky jazyk. Ukazuje se tedy, ze potencial vyuziti prejimek z pedagogického
hlediska ve vyuce dalSiho ciziho jazyka je Siroky. Z toho vyplyva, ze navrhované postupy
prace se slovni zdsobou, zaloZené na ptejimky jsou platné jak pro zakladni, tak i pro
stiedni Skoly.

Navrhy prezentace a aplikace prejimek, zvlasté pak lexikalnich galicizmi v podobé
pracovnich listl se zdaji byt vyuzitelné pfevazné vétsing respondentd.

Z hlediska ptinosnosti vyuZziti prejimek ve vyuce je vSak tieba konstatovat, Ze konkrétni
puvod piejimek (slova pochazejici z konkrétniho ciziho jazyka) je zfidkakdy uvadén v
UMS RJ a Ze definice, kterou respondenti volili nej€astéji (slova pochazejici z cizich
jazykt) na konkrétni pivod slova neodkazuje.

Avsak 84% respondentti uvadélo piiklady pifejimek se spravnym urcenim jazyka-ptivodce,
coZ pro nés piedstavuje velmi ptiznivy ramec pro vyuZziti pojmu “piejimka” ve vyuce.
Odpovédi, tykajici se aktudlni miry frekvence vyuziti pfejimek v praxi mezi uciteli
poukazuji na fadu zajimavych zjisténi pro zavéry nasi prace:

Vétsina uciteld uvadi, Ze cviceni zalozend na pojmu “ptejimky” pfispivaji k predchézeni

interferenci a korekci chyb na irovni pravopisu a gramatiky.
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Vétsina ucitelll ve vyuce pouziva pouze UMS RJ, tj. jen mala ¢ast z nich, krom¢ UMS RJ

pouziva ve vyuce dalSich dopliiujicich u¢ebnich materialt.

Z teéchto zjisténi lze vyvodit, Ze ucitelé povazuji dany postup prace s piejatou slovni
zasobou za vyznamny. Povazujeme proto za nezbytné zvysit rozmanitost vyuky nabidkou
cvieni a aktivit zaloZzenych na piejimkach, které by ucitelé rustiny mohli pravidelné

zapojovat do vyuky.

Formy prezentace slovni zasoby zalozené na pojmu «ptejimka», které se zdaji byt nejvice
relevantni podle respondentti se tykaji vyznamu, mezijazykového srovnavani a stejné tak

vyslovnosti.

Aspekty gramatické a kulturné historické se umistily na konci seznamu. Tudiz, jak se zda,
je vhodné zaméfit se (pfi tvorb€ ndvrhl pracovnich listll) na formy prezentace slovni
zasoby zalozené na pojmu «piejimka» pro predchdzeni interferenci z mateiStiny a prvniho
ciziho jazyka zakll na Grovni vyznamu a vyslovnosti a pro podporu kladného ptenosu,

zalozeného na mezijazykovém srovnavani piejaté slovni zasoby v rustin€ a jinych jazycich.

Vétsina uciteltl volila moznosti aplikace slovni zdsoby, zalozené na pojmu “piejimky”
zamétenych na praci se slovni zdsobou v ramci témat, dale v ramci nacviku piekladu,
odhadu vyznamu, ¢teni, mezijazykového srovnavani piejaté slovni zasoby v rustiné a

jinych jazycich jizZ znamych, dale psani a v rdmci nacviku azbuky.

Nejméné ucitelé volili jako moZnost prezentace slovni zasoby, zaloZzené na pojmu
“prejimky”: ,,Uvadéni informace o kulturné historickém kontextu slova, jeho ptvodu a
vyznamu (etymologie)®.

Na zaklad¢ téchto zjisténi si pokladame tyto dvé otazky, zda je to tim, Ze pedagogicky
potencidl vyuziti pfejimek je slabsi na trovni kulturné-historickém?

Nebo je to tim, ze aspekty kulturné-historické jsou méné zastoupeny z hlediska cilti vyuky
a z tohoto diivodu jsou méné davany do popiedi, tj. voleny respondenty?

Priklanime se spiSe k druhé hypotéze a domnivame se, ze nabidka doplnujicich materiald,

které by zohlediiovaly tyto aspekty by mohla pfispét ke zvySeni zdjmu o tento pfistup.
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Teoreticka vychodiska tykajici se osvojovani ciziho jazyka, pfedstavend na zacatku této
prace totiz ukazuji, Ze pro zapamatovani a opctovné vybavovani a nasledné ulozeni
predkladané slovni zdsoby je nutné vytvaret asociacni vazby s jiz dfive fixovanymi

informacemi opakovanim.

Pokud by bylo nutné adaptovat formy aplikace a prezentace piejimek podle tirovné znalosti

zéaku a typu skol, zakladni nebo stfedni, mizeme konstatovat, ze moznosti jsou Siroké.

Zpétna vazba od ucitelll byla pro nas velmi cennym zdrojem informaci pro tvorbu navrht

pracovnich listt.

Diskuse
Me¢li bychom nabidnout zapojeni dalSich forem prezentace a aplikace s vyuzitim piejimek
do jazykovych ucebnic urcenych pro vyuku druhych a dalSich cizich jazykt, konkrétné

rustiny?

Mc¢la by byt tato problematika zafazena do pregradudlni pfipravy uciteld cizich jazyk?

5.4 Vysledky ovéirovani pracovnich listi

Ovétovani pracovnich list ve tfech skupinach predbézné potvrdilo, Ze Zéaci reaguji na
aktivity vénované piejimkam z francouzstiny se zajmem, Ze tyto aktivity rozsifuji jejich
potencialni slovni zasobu v rustin€ a Ze prohlubuji jejich znalosti z oblasti mezijazykovych

a mezikulturnich realii.
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6 ZAVER
V této disertacni praci védecky problém byl stanoven nasledovné: Jaké misto zaujima

(mlze zaujimat) pfejimka z francouzstiny ve vyuce ruského jazyka jako druhého a dalSiho

ciziho jazyka v ¢eském vzdelavacim prostiedi, zejména na zakladnich a stiednich Skolach?

Abychom si odpovédéli na tuto otazku, stanovili jsme si nékolik dil¢ich cilti. Prozkoumali
jsme formalni a vyznamové promény piejimek z francouzstiny v ruském jazyce vzhledem
k odpovidajicim  francouzskym ekvivalentim se zaméfenim na problematiku
mezijazykového prenosu (kladného a zaporného, tj. interference). Zohlediiovali jsme
v ramci téchto promén rovnéz cesStinu. Na zdkladé mezijazykové kontrastivni analyzy
v oblasti ptejaté slovni zasoby z francouzstiny v rusting€ a ¢estin€ jsme identifikovali fadu
formalnich izomorfnich a alomorfnich znakl. Ovéfili jsme, Ze cizojazyCna slova,
konkrétn¢ francouzského ptvodu, ptejatd odlisn¢ jazyky-piijemci jsou podrobovana
zménam jak na Grovni formalni, tak na Grovni obsahové. V soucasné dobé dané lexikalni
jednotky se 1i8i sémantickym obsahem a rozsahem, mohou se liSit svou psanou podobou,
vyslovnosti, pfislusnosti k jednotlivym slovnim druhtim a gramatickym kategoriim ve
srovnani s ptvodnim ekvivalentem v jazyce-pivodci. Dosli jsme k zavéru, ze z
lingvodidaktického hlediska uvédoméld srovnavaci analyza francouzskych lexikélnich
prejimek v ruském jazyce s jejich ekvivalenty v jazyce-piivodci vede k UplnéjSimu

odhaleni podstaty, shodnych a rozdilnych znakti kontrastujicich jazykd.

Pfi kontrastivnim zkoumani pro nas zajimavym zjisténim bylo, ze prevazuji francouzské
lexikalni ptejimky, které jsou spole¢né vice jazyklim a maji mezinarodni charakter, nad
témi, které jsou vlastni pouze ruskému jazyku. Rada lexikalnich galicizmii pFichizela do
rustiny v prabehu historie a jak jsme zjistili, pfichdzeji i nadéle, 1 kdyz hlavnim zdrojem
prejimek je dnes v rustin€ jakoz i v jinych jazycich angli¢tina.

Urcili jsme tematické oblasti, které jsou nejpfiznacnéjsi pro piejimku z francouzstiny
v ucebnich metodickych souborech ruského jazyka pro zakladni a stfedni Skoly. Nejvice
zastoupenou skupinu piedstavuje tematicky okruh ,,Volny cas* jenz zahrnuje v rdmci
volnocCasovych aktivit tfi podtémata — , Kultura®, ,,Sport“ a ,,Cestovani“. Jako druhy
v poradi se umistil tematicky okruh ,,Obec a dopravni prostiedky”“. Podrobn&ji je

pojednano o tematickém rozvrzeni lexikdlnich galicizml v kapitole 4.3.4 této disertacni
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prace. Predpokladali jsme, ze se na prvnich pozicich z hlediska zastoupeni LG umisti
tematicky okruh ,,Moda a oblékani“ nebo ,Jidlo a napoje”. Domnivame se, ze tato
distribuce LG v je dédna vybérem slovni zasoby z riznych hledisek, napt. jeji frekvence a

aktudlnosti vyuziti v procesu komunikace v cizim jazyce, zde tedy v rusting.

Nasli jsme a doporucili jsme moznosti vyuziti potencidlu piejimek z francouzstiny pfi
vyuce ruského jazyka jako druhého a dalSiho ciziho jazyka v ndvaznosti na piedchozi
jazykovou zkuSenost zaku. Tomuto cili pfedchdzelo zkoumani stavajici situace v praxi.
V obsahové analyze UMS RJ jsme sledovali, jaka je proporce pozornosti vénovana
prejimkam, jmenovité piejimkam z francouzstiny v rdmci lexika. Zajimalo nds, jak jsou

kvalitativné reflektovany LG v UMS RJ.

Je zde nutno upozornit na skutecnost, Ze porovnani jednotlivych UMS pro rusky jazyk
pouzivanych v ¢eskych Skoladch jmenovité z hlediska lexika a ptejimek, konkrétné LG

nebyla dosud vénovana v lingvodidaktickych pramenech dostate¢na pozornost.

V prezentaci a aplikaci LG jsme se zaméfovali na to, s jakymi pojmy jednotlivé UMS RJ
operuji pfi hodnoceni slovni zasoby (pfejatd slova, ciziho plivodu, internacionalizmy,
mezinarodni slova, neologizmy, slova piejatd z konkrétni ciziho jazyka, rusko-Ceska
homonyma, zradna nebo obtizna slova v rustin€ a cesting, aj.). Nasim zdjmem bylo také
zjistit, v souvislosti s jakou strdnkou jazyka jsou lexikalni galicizmy uvadény v ramci
prezentace a aplikace — zvukovou (vyslovnost), (orto)grafickou (pismo, pravopis),

mluvnickou (gramatika), vyznamovou (sémantika), kulturné-historickou (etymologie).

Z vysledkii obsahové analyzy UMS RJ, ve které¢ jsme zkoumali Cestnost vyskytu,
prezentace a aplikace LG vyplynulo, Ze ve slovni zasobé téchto UMS RJ je pomérné
vysoka cetnost vyskytu LG. Zaznamenali jsme, Ze vSechny sledované uc¢ebnice zohlediuji
v té ¢i1 oné mife kategorii prejimek, ackoli pouZzivaji odliSnou terminologii v ramci slovni
zasoby. Pi1 hodnoceni ptfejimek k nim pfistupuji bud’ v obecné roviné a nebo pak méné

¢asto v konkrétni roviné.

Pokud jde o soustavnéjsi praci se slovni zasobou v riznych jazykovych planech, ve které
se LG vyskytuji, zaznamendvame celou fadu cviceni, kterd se pfevdzné¢ zaméfuji na

vyznamovou a mluvnickou stranku jazyka. AvSak cviceni, kterd by se zamétovala
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jmenovité na piejimky s uvadénim jejich konkrétniho ptivodu jsou ojediné€la. Postihli jsme,
jak se zda, prevazujici postoje pomoci srovnavani pristupti, mnozstvi a zaméteni aktivit na

slovni zasobu v celém vyzkumném vzorku.

Vytvofili jsme a ovétili jsme pomtcku tj. konkrétni navrhy pracovnich listd, které mohou
poslouzit jako doplitkovy materidl, ureny zejména ucitelim aprobace rusky jazyk
v kombinaci s dal§im jazykovym ¢i nejazykovym predmétem. Vychazeli jsme piitom,
z vysledkli pedagogického vyzkumu v kontextu ucebnich metodickych soubortt (UMS)
ruského jazyka a z vysledki dotaznikového Setfeni mezi uciteli. Pfevazné jsme se zaméfili
pfi tvorbé pracovnich listi na vyznamovou a mluvnickou stranku jazyka v rdmci
tematickych okruhti ,,Volny ¢as“ a ,,Obec a dopravni prostiedky. Rovnéz jsme se snazili
obohatit zkuSenosti zakli ve vyuce ruského jazyka jako druhého a dalSiho ciziho jazyka a
zvlasté pak slovni zasobé (LG) o aktivity rozSifujici zorné pole o mezijazykovy kulturné

historicky kontext.

Z dotaznikového Setfeni vyplynulo, Zze respondenti projevili zdjem o dany pedagogicky
postup. Vyzkumem bylo zjiSténo, Ze pfevazna vétSina dotazanych uclitelli povazuje vyuZiti
ptejimek ve vyuce dalsi ciziho jazyka z hlediska pedagogického za piinosné. V ovétovaci
fazi pracovnich listd jsme se rovnéz dotkli roviny zaka a prostfednictvim dotaznikli jsme
ziskali cenné poznatky, které ndm potvrdili ucelnost navrZzenych vystupi této disertacni

prace.

Véfime, ze systematicky utfidéné vysledky této disertatni prace, ziskané studiem
lexikalnich galicizmt v ruském jazyce by mohly byt dale vyuzity ve vyuce rustiny jako
dalsiho ciziho jazyka s oporou o piedchozi jazykovou zkusSenost zakl z jinych jazykl
matefského a cizich. Doufame, Ze zpracovanim svého védeckého problému jsme ptispéli
k vyzkumu lexikélnich galicizmii z hlediska lexikologie a zvlasté pak k rozvoji povédomi
zakd vzhledem k jinym jazykim, zaloZzeném na mezijazykové komparaci studovanych

jazyku.
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7 SUMMARY

The doctoral thesis focuses on lexical Gallicisms in the frame of semantic calque or

semantic loans from foreign languages to the Russian lexicon.

The goal of the thesis is to assess the advantages that students could get from the use of
those semantic loans during the teaching process. This research comports several parts in
order to seek for relevance within theoretical background but mainly to assess the current

potential with the textbooks in use as well as the readiness of teachers.

The first part focuses on theoretical approaches in the frame of linguistic, psychological

and didactical aspects.

As vocabulary acquisition is at the centre of this research the linguistic part is especially
developing the basic concepts of internationalisms or semantic loans as well as lexical
Gallicisms. The process of adoption as a process of linguistic element migration from one
language to another is a way of development of any language and generally is a source of

enrichment. This parts describes the process of adoption analysing several dimensions:

The criteria for the degree of nationalization of a foreign language, the external characters
of the adopted words in Russian language (Phonetic, Morphological and Word-forming

characters) as well as the process of vocabulary internationalization.

The contrastive linguistics, otherwise also confrontational linguistics or contrastive
analysis, is the basis for parallel exploration of language systems. Its main method is to
synchronously compare and contrast two languages to determine their isomorphic and
allomorphic characters. This part describes the didactically relevant inter-language
relationships in the fields of morphology, meaning and cultural-historical context. The
article then analyses the interlingual and intercultural potential of lexical Gallicisms in the

teaching of the Russian language as a second and another foreign language.

The psychological factors are especially important to understand the determinants of
vocabulary acquisition in the teaching process. The field of the research is addressing
students from elementary and secondary schools. It is essential to understand the internal

determinants of the acquisition of lexical means of communication in the process of
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foreign language teaching from the perspective of individual psychological peculiarities.
Semantic organization is considered the most effective way of acquiring vocabulary
however other factors such as motivation or emotions have significant impact. Endel

Tulving provides as well significant theoretical grounds for this analysis.

Didactical basics of teaching Russian as a second and other foreign language provides a
frame to better understand the importance of vocabulary in teaching foreign languages.
The common European reference frame for languages defines the model scales and
descriptors of general language knowledge at A1 - B1 levels. The process of teaching a
foreign language vocabulary consists of several successive stages: presentation,
semantization and application. Finally considering the different theoretical elements
discussed our analysis focuses on the aspects of the use of lexical Gallicisms in teaching a

second and another foreign language.

The empirical work aim is to find out the relevant possibilities of using lexical Gallicisms
in the Czech educational environment in teaching Russian as a second and another foreign

language at primary and secondary schools.

It focuses on analysing the current situation in practice connected with the use of lexical
Gallicisms in education and assessing the possibilities of using lexical Gallicisms in
education especially the presentations and applications in various language plans such as:

pronunciation, spelling, grammar, cultural-historical context of the word, etymology.

Finally the work assesses the possible contribution of the use of lexical Gallicisms for

didactics of Russian as a second and another foreign language.

To reach those different goals three different researches have been carried out: the analysis
of the textbooks for teaching Russian as a second and another foreign language in use in
primary and secondary schools, a survey conducted among a representative panel of
teachers from primary and secondary schools in the Czech Republic and finally the
suggestions of possibilities of application and presentation of LG in practice in the form of

additional teaching material that have been tested in situation with students.
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The results are showing that textbooks contain more than 16,6% of lexical Gallicisms
which constitute a strong opportunity. However textbooks (including the teacher handbook
and the exercises booklet) seldomly present those Gallicisms as semantic loans with their
language of origin. The presentation when done concerns mainly the semantic and the
grammar, with audio-pronunciation and spelling being less developed. Cultural-historical

aspects are almost not developed.

147 teachers participated in the survey organised to understand their interest and their
assessment of the opportunity to use lexical Gallicisms for didactics of Russian as a second
and another foreign language. Results are quite encouraging as our research shows that a
large majority of the interviewed teachers (91%) consider the use of acceptance in the
teaching of another foreign language from the pedagogical point of view to be beneficial.
This result is very stable also when analysing with the filter of the school (elementary or
secondary), the experience of the teachers or the textbook used. This suggests that the
potential of lexical Gallicisms in the teaching of Russian as a second or another foreign

language is very wide.

The thesis is finally developing a set of complementary working documents based on the
most frequent themes present in the manuals and taken into account the directions given by
the teachers surveyed regarding the type of exercise and activities. The in-situ tests
organised with a class brought a positive appreciation both from the students and the

teacher validating the global approach.

As a final discussion we would like to propose to develop such activities around the
semantic loans within textbooks regarding Russian as a secondary or another foreign

language but also to enlarge the scope to other languages.
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9 Seznam pouzitych zkratek

AJ — anglicky jazyk

CJ1 — prvni cizi jazyk, cizi jazyk (podle RVP)

CJ2 — druhy a dalsi cizi jazyk

CR — Ceska republika

E — «Echo», «Dxo»

EU — Evropska unie

FJ — francouzsky jazyk

K — «Klass!», «Kmace!»

KD — «Klassnyje druzjay, «KnaccHbie qpy3bsi»

L — lekce

LG — lexikalni galicizmus, lexikalni galicizmy

LJ — lexikdlni jednotka, lexikalni jednotky

MP — metodicka ptirucka

MSMT — Ministerstvo $kolstvi, mlddeZe a t&lovychovy

MV — mezipfedmétové vztahy

NJ — némecky jazyk

NUV — Nérodni tstav pro vzdélavani

P — «Pojechalil», «[Toexamu!»

PRS — «Pojechali! Rychly start»

PS — pracovni sesit

R — «Raduga po-novomuy, «Pagyra no-HoBomy»

RJ — rusky jazyk

RVP ZV — Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani
SJ — slovensky jazyk

U — ucebnice

UMS — ucebni metodicky soubor, u¢ebni metodické soubory
NCTPA — Ucropuyeckuil cioBapb raJuIMIM3MOB PYyCCKOTO SI3bIKA

TCPS — TonkoBbli ClI0Bapb PycCKOIo SA3bIKa
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