Universita Karlova v Praze
Pravnicka fakulta
Katedra trestniho prava

Posudek vedouciho diplomové prace

Jméno a piijmeni diplomantky: Alena Kosova

Téma prace: Zvlastnosti vyslechu piestarlych osob

Rozsah prace: 63 stran (70 stran véetné€ obsahu, seznamu literatury, pfiloh, abstraktu a dalsich
povinnych soucasti)

Datum odevzdani prace: 6. 1. 2020

Vedouci diplomové prace: JUDr. Jifi Krupicka, Ph.D.

Oponent diplomové prace: doc. JUDr. Zden¢k Konrad, CSc.

1. Aktualnost (novost tématu): Diplomantka si pro svou praci zvolila téma specifik
metod kriminalistické praxe, nejedna se o téma neaktudlni, ba naopak. I v souasném
trestnim fizeni, ve kterém se stale ¢astéji prosazuji nové technologie a metody, prestavuje
vyslech jeden z nejvyznamnéjSich dikaznich prostiedkl, bez kterého by nebylo mozné
drtivou vétSinu pachatelti usvédcit. Na druhou stranu znac¢né subjektivita tohoto druhu
dikazniho prostiedku (jak na strané vyslychaného, tak i vyslychajiciho) zplsobuje, ze
vyslechem ziskand vypovéd nemusi odrazet objektivni realitu. Na tento problém
soucasna kriminalistickd praxe narazi ¢asto pii vyslechu prestarlych osob, které zejména
vlivem starnutim postupné upadajicich kognitivnich schopnosti nemusi vypovidat ve
shodé€ s tim, co prozily. Uvedené téma je pfitom, na rozdil napt. od specifik vyslechu déti,
zpracovano v odborné literatufe zcela nedostatecné. Proto je autorkou zvolené téma
opravdu velmi aktudlni.

2. Narocénost tématu na:
a. Teoretické znalosti

Autorka v diplomové praci prokdzala dobré teoretické znalosti, a to nejen z hlediska
samotné obecné kriminalistiky, ale i trestniho prava procesniho, psychologie a dokonce 1
obecného 1ékaftstvi, nutné k zvladnuti jejiho tématu.

b. Vstupni idaje a jejich zpracovani

Diplomantka rovnéz prokazala dostate¢nou orientaci v odpovidajicich materidlech a
dokazala odd¢lit pro jeji praci podstatné zdroje od téch nepodstatnych. Musela vychazet
zejména z monografii a odbornych clankti ke zvolenému tématu, jichz je opravdu
poskrovnu a je velmi obtizné ziskat dostate¢ny pocet validnich zdrojt.

c. Pouzité metody
Pti vytvareni své prace autorka pouzivala standardnich védeckych metod typickych pro
danou problematiku, tedy zejména analyzu a komparaci cizich textd, ty ovSem dokazala
sama kriticky hodnotit. V praci ovSem vyuzila i nékteré empirické metody — dotaznikové
Setfeni a polostrukturovany rozhovor.

3. Kritéria hodnoceni prace:
a. Splnéni cile prace a samostatnost p¥i jejim zpracovani



Diplomantka si v praci odvazné¢ vyty€ila za cil provést analyzu specifik vyslechu
prestarlych osob a ovérit, jaka je soucasna vyslechova praxe, zejména zda jsou teoreticka
doporuceni pro vedeni vyslechu piestarlych osob v praxi opravdu dodrZzovana. Pfitom
byla omezena pozadovanym rozsahem diplomové prace. Tohoto ukolu se vSak chopila
s ohledem na charakter prace vcelku dobfe a je mozné konstatovat, ze ve své praci
stanovenych cili dosdhla samostatné a zplisobem, ktery odpovida vice jak zékladnim
pozadavkiim na obdobny druh praci.

b. Formalni ¢lenéni prace a jeji logicka stavba

PredloZena prace splituje po formalni strance vSechny pozadavky. Celkové 1 s ptilohami
je vypracovana na 70 stranach, pricemz vlastni text v¢éetné tivodu a zavéru obsahuje 63
stran. Nechybi abstrakt v ¢eském a anglickém jazyce i seznam klicovych slov.

Text sam je ptehledné strukturovan do 5 kapitol, které se dale ¢leni na jednotlivé
podkapitoly. Takto pojatou strukturu autorka doplnila tvodem a synergickym zavérem,
coz odpovida obvyklému zplsobu vnitiniho déleni diplomovych praci. Prvni kapitola
vymezuje obecné problematice vyslechu (pojem, pojeti rliznych oborti, formovani
vypovédi, priprava a taktika vyslechu, konstrukce a dokumentace vyslechu). Nasleduje
kapitola o stafi a starnuti, v niz se autorka neboji poustét 1 do jeho medicinskych aspektii.
do poslednich dvou kapitol, z nichz prvni se zabyva specifiky vyslechu ptestarlych osob z
hlediska teorie, druhd pak emperickymi poznatky z dotaznikového Setfeni a dvou
polostrukturovanych rozhovorti s policistkou a advokatem - zmocnéncem prestarlé
poskozené. Na zavér emperické ¢asti pak diplomantka sva zjiSténi hodnoti a podava
naméty a doporuceni ke zlepSeni praxe. Diplomantka tak pro svou praci zvolila logickou
strukturu, ktera ¢tendfi poméhd v orientaci v praci. Autorka pti svém vykladu postupuje
od obecného ke konkrétnimu, coZ napomahd lepSimu pochopeni ze strany Ctenare. Jen
jedina kritickd pfipominka tak sméfuje do jisté nevyvazenosti kapitol, kdy kapitola 2 o
starnuti se jevi byt pfili§ rozsahla na tkor kapitoly o teoretickych poznatcich zvlastnosti
vyslechu piestarlych osob.

c. Prace se zdroji (v€etné vyuZivani cizojazyénych zdroju a citaci):

Autorka s ohledem na zvolené téma zvolila dostateCny a reprezentativni okruh pramenti
(v€etné neékolika zahrani¢nich), se kterymi uméla dobfe pracovat, coZ se v praci pozitivné
odrazi. Autorka spravné v praci rozliSuje mezi citaci a parafrazi. Diplomantka rovnéz
spravné odkazuje na internetové zdroje, u kterych uvadi kromé kompletni webové adresy
1 datum zobrazeni. Autorka v praci vyuZzivala citacnich zkratek, cozZ pfispiva piehlednosti
odkazil na prameny.

d. Hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu)

Hloubka autorkou provedené analyzy tématu se jevi s ohledem na rozsah prace jako
dostacujici, jeji analyza cizich textl a poznatkl je zdafila, tyto dobie kompiluje a sefazuje
do svého autorského textu. Diplomantka cizi nazory nejen v praci piejima, ale dokaze je 1
kriticky hodnotit. Pfitom se nékdy neobava predkladat ¢tenafi na vykladanou problema-
tiku své nazory, jez jsou logicky odivodnény. Prace tak rozhodné nepiedstavuje pouhy
kompilat znamych poznatki. Polostrukturovany rozhovor a dotaznikové Setfeni v zavéru
prace tuto vyznamné okotenuje, a 1 kdyz se ziejme nejedna o dostatecné reprezentativni
vzorek respondentil, aby z nich bylo I1ze ucinit zevSeobectiujici zavéry o stavajici vysle-
chové praxi (coz si sama diplomantka uvédomuje), 1ze z nich Cerpat zajimavé poznatky
vyuzitelné ve vyuce i v nauce.

e. Uprava prace (text, grafy, tabulky)



Uprava prace je na dobré trovni. Clenéni do jednotlivych kapitol a podkapitol je
piehledné a logické. Prace s poznamkovym aparatem je rovnéz na pozadované trovni.

f. Jazykova a stylisticka trovei

Autorsky text diplomantky je pomérné Ctivy, na dostatecné stylistické urovni, ktery je i
pro laického Ctendfe srozumitelny. Prace netrpi piili§ velkym mnozstvim gramatickych
chyb a preklepu.

4. Celkové zhodnoceni a otazky k zodpovézeni pii obhajobé:

Na zaklad¢ vySe uvedeného lze uzavtit, ze predlozend prace ptredstavuje velmi dobré
zpracovani tématu.

Z toho diivodu doporucuji predloZenou praci k obhajobé.
Pfi Gstni obhajob¢ by diplomantka méla zodpoveédét tuto otazku:

Jakych chyb se vyslychajici podle vysledkli Vaseho Setfeni a rozhovori nejcastéji
dopousti? Co navrhujete k prevenci téchto chyb?

V ptipad¢ uspésné obhajoby navrhuji praci hodnotit klasifikacnim stupném: 1 - 2

V Praze dne: 20. 1. 2020

JUDr. Jifi Krupicka, Ph.D.
vedouci diplomové prace



