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Posudek na bakalarskou praci

X skolitelsky posudek Jmeéno posuzovatele:

[ ] oponentsky posudek prof. MUDr. Piemysl Jiruska, Ph.D.
Datum:
20. ledna 2020

Autor: Livia Ruskova

Nazev prace: The pathogenesis of autism in relation to maternal antibodies: from molecule
to connectome

X Prace je literarni reersi ve smyslu zvefejnénych pozadavki (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reSerse, pracovni hypotéza...)

Cilem bakalafské prace je prehled soucasnych poznatkii o vyznamu maternalnich protilatek
proti antigenim fetalniho mozku v patofyziologii poruch autistického spektra. Dale méa préce
za cil navrhnout moznosti propojeni mezi molekularnimi mechanizmy a zménami

v organizaci globalni konektivity mozku popsanych u autismu.

Struktura (¢lenéni) prace:

Prace je systematicky rozdélena do kapitol, které na sebe logicky navazuji. Na ivod prace
autorka seznamuje ¢tendie s problematikou poruch autistického spektra a sou¢asnymi
teoriemi patogeneze poruch. Nasledujici kapitola je zaméfena na specifika imunitniho
systému v pritbéhu téhotenstvi. Autorka se popisuje fyziologickou tlohu jednotlivych
proteinu, proti kterym byly identifikovany protilatky. Detailné se zamétuje na popis
strukturalnich zmén, ke kterym dochazi v disledku indukované dysfunkce téchto proteinti. V
zavéru se autorka sousttedi na popis konektivity mozku, soucasné poznatky o zmeénach v
konektivité mozku u autismu. Usiluje o propojeni mezi molekularnimi mechanizmy a
naruSenou globalni konektivitou. Velmi ocenuji vécny pristup autorky, nebot’ se racionalné
zaméfuje pouze na vyznamna fakta.

Jsou pouzité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?

Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni idaje z literarnich zdroja?

V préaci autorka pracuje velmi disledné s dostupnou literaturou a s modernimi védeckymi
poznatky na dané téma, které jsou fadné citovany.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?
Prace neobsahuje vlastni vysledky, jedna se o reSersi.

Formalni droven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Po formalni strance neshledavdm zasadni nedostatky. Prace je psana v anglictin€ na velmi
dobré urovni. Prace je psana systematicky a je ¢tiva. Navic sv€d¢i o velmi dobré praci
autorky s dostupnou literaturou.

Splnéni cili prace a celkové hodnoceni:
Préce splituje zadané cile a pozadavky kladené na bakalafskou préci. Jedna se o kvalitn¢
zpracovanou a ¢tivou resersi.

Otazky a pripominky oponenta:
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Navrh hodnoceni $kolitele nebo oponenta

<] vyborné [ ] velmi dobie [ | dobfe [ |nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplnéni:

e Prosime oponenty i Skolitele o co nejstruénéjsi a nejvystiznéj$i komentare k jednotlivym bodim
(dodrzujte rozsah), tuéné vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.

e Pfi posuzovani je nutno zohlednit pozadavky stanovené pro vypracovani bakalafskych praci — viz
http://www.natur.cuni.cz/biologie/studium/bakalarske-studium

e Posudek se odevzdava (zasila) v elektronické podobé na adresu: daniela.hornikova@natur.cuni.cz (pro
ucely zvefejnéni na internetu), a dale podepsany v 1 vytisku (jako soucast protokolu o obhajob¢) na
adresu: Dr. Daniela Hornikova, Katedra fyziologie, Vini¢na 7, 128 44 Praha 2 nebo osobné na
obhajobu.
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