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POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace: Hustota zalidnéni a jeji vztah k vybranym demografickym a socidlnim ukazateliim

Autor prace: Jakub Zalubil

1. Obsah prace

Cile, vyzkumné otazky, hypotézy (primérenost cilt, geograficky charakter a relevance cilt, teoretické
podloZeni hypotéz aj.)

Cile a vyzkumné otdzky jsou stanoveny a maji vyznamny geograficky charakter. Bohuzel primarni cil
prace zjistit zavislost mezi hustotou zalidnéni a vybranymi demografickymi a socidlnimi
charakteristikami je svou podstatou problematicky a ovliviiuje tak charakter a vyznéni celé prace.
Daleko nosnéjsim je druhotny cil, ktery sméroval ke zjisténi, zda venkovské a méstské prostredi
vykazuji odlisné hodnoty sociodemografickych ukazatel(.

Prace s literaturou (teoretické ukotveni prdce, diskuse a kritické zhodnoceni literatury aj.)

Teoretické ukotveni prace je pomérné povrchni. Je zmifiovan velice obecné koncept urbanizace,
prekvapivé neni pfi rozboru starnuti obyvatelstva uveden koncept druhého demografického
pfechodu. Prace s literaturou ma tradi¢ni charakter v podobé samostatné kapitoly s pfehledem
vyznamnych publikaci bez kritické diskuse a s omezenou navaznosti na vlastni analytickou ¢ast
prace. Citovani je provddéno vice méné korektné, bohuzel jsem nasel dva odkazy, které nejsou
uvedeny v seznamu literatury.

Metodika prace (vhodnost aplikovanych metod, kvalita a vhodnost pouZitych dat aj.)

Diplomant pracuje se sekundarnimi statistickymi daty za evropské zemé, resp. regiony NUTS 2 a
analyzuje je za pomoci standardnich kvantitativnich metod (korelacni, regresni a shlukova analyza).
Jejich poutziti je adekvatni sledovanym cillim, i kdyZ ne zcela bez problémd. Dil¢éim nedostatkem

v metodické casti jsou nelplna vysvétleni a nepresné formalni zapisy nékterych ukazatel( na str 21-
22. Jedna se napf o thrnnou plodnost, pfimou standardizaci Umrtnosti nebo nadéji doziti.
Problémem je ménici se pocet zemi vstupujicich do hodnoceni, zvlasté, kdyz autor jej v fadé pripadu
ani neuvadi. U hodnoceni na Urovni region NUTS se na jedné strané v metodické kapitole zdmofska
uzemi vylucuje, na druhé strané jim vénuje pozornost pti komentovani situace v oblasti Uhrnné
plodnosti v Evropé. U tabulek obsahujicich vycet Gzemnich jednotek jsou uvadény priméry bez blizsi
specifikace jejich vypoctu. Alesponi u tab. 19 (str. 61) jsem si ovéf¥il, Ze se jedna o prosty (nevazeny)
pramér za uvedené staty, coz zvlasté v pripadé ukazatele hustoty zalidnéni je dosti pochybné.

Analyticka cast prace (sprdvnost a interpretace vysledkd, detailnost, struktura a provdzanost analyzy)

Analyticka ¢ast préce se skladd ze dvou zakladnich kapitol. V prvni rozsahlejsi (26 str.) je
deskriptivnim zplsobem na zakladé interpretace tabulek s Udaji o hustoté zalidnéni a vybranych
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sociodemografickych ukazatelich charakterizovan stav a vyvoj situace v Evropé a zdroven jsou
viceméné odhadovany vzdjemné vztahy mezi vybranymi charakteristikami. Ve druhé ¢asti (10 str.)
jsou vztahy mezi vybranymi charakteristikami podrobeny analyze za pomoci kvantitativnich metod.
Interpretace vysledk(, zvlasté téch vtahujicich s k ukazateli hustoty zalidnéni, je dosti problematicka
(viz dale).

Zaveéry prace (odpovédi na vyzkumné otdzky, zasazeni zaveéri do sirsiho kontextu vyzkumu aj.)

V zavér prace se autor snazi odpovédét na vyzkumné otazky. Jedna se vsak vétSinou o rekapitulaci
zjisténych vztahl v rdmci kvantitativni analyzy bez vyznamnéjsiho kritického zhodnoceni a zarazeni
do SirSich souvislosti. Vazba na teoretické koncepty je minimalni.

2. Formalni ndleZitosti prace (zatrhnéte Vasi volbu)

Formalni Gprava: vyborna / velmi dobra / dobrd / nevyhovuijici
Stylisticka droven: vyborna / velmi dobrd / dobré / nevyhovuijici
Cita¢ni droven: vyborna / velmi dobra / dobrd / nevyhovuijici

Komentaf¥ (v¢. kvality grafiky, (ne)pfimérenosti délky prdce aj.)

3. Souhrn

Celkové zhodnoceni prace (v¢. pfinosu prdce, provdzanosti teoretické a analytické cdsti aj.)

Prace je poznamendna, jak jiz jsem vyse uvedl, ne pfilis vhodné zvolenym hlavnim cilem vyzkumu.
Vztah hustoty zalidnéni k demografickym a socidlnim charakteristikdm je v naprosté vétsiné pripad
zprostfedkovany/odvozeny a jen obtizné Ize v soucasné dobé hledat pfimé podmiriujici souvislosti.
(napf. fetézec hustota zalidnéni — urbanni prostfedi — Ghrnna plodnost). Jestlize autor odkazuje na
nékteré studie s touto tematikou, jednd se bud o publikace zamérené historicky nebo na rozvojové
zemé, resp. hodnoti tyto vztahy v oblasti jinych Zivocisnych druhi. Vyznamnéjsi by bylo sledovat
vztah téchto charakteristik v dichotomii mésto — venkov. Autor se to také pokousi, ovsem

v omezeném rozsahu, bez nalezité hlubsi analyzy. Hlavnim vysledkem prace je tak ovéreni
predpokladaného vysledku, Ze vztah mezi hustotou zalidnéni a vybranymi ukazateli vice méné
neexistuje nebo je minimalni.

Ptedlozenou praci doporuéuji / nedoporuéuji k obhajobé. (zatrhnéte Vasi volbu)

Otazky k obhajobé

1. Existuji v dnesnich vyspélych statech néjaké pfimé podminujici vztahy mezi hustotou
zalidnéni a plodnosti, resp. umrtnosti obyvatel?

2. Proc jste pro hodnoceni pouZil soucasné ukazatele nadéje doziti a standardizovaného indexu
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umrtnosti? V ¢em vidite jejich rozdil?

Datum: 20. 1. 2020
Autor posudku: doc. RNR. Zdenék Cermak, CSc.

Podpis:
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