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»ZV1astni pracovni podminky téhotnych Zzen a matek™

ktera je predkladana jako prace rigordzni

Predlozena prace o rozsahu 124 stran textu je systematicky rozdélena do (voduy,
Ctyf kapitol, které jsou déle vnitiné &enény, a zavéru. Obsahuje téZ Cetné pFilohy
vztahujici se k tématu.

Autorka se nejprve zamérfuje na vymezeni pojmu chrénénych osob a jejich
postaveni v zaméstnani a na historicky wvyvoj préavni Gpravy postaveni Zzen
v pracovnim pravu. Treti kapitola je vénovana mezinarodnim a komunitarnim
dokumentéim upravujicim pracovni podminky Zen, zejména pfislusnym Umluvam
Mezinarodni organizace prace a smérnicim Rady ES.
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Tezisté prace spociva ve Ctvrté, nejrozsahlejsi kapitole, v niZz autorka rozebira
platnou pravni Gpravu zvidstnich pracovnich podminek téhotnych Zen a matek
v novém zakoniku prace, tj. v zakoné & 262/2006 Sh., ktery nabyl (cinnosti dnem
1.1.2007, a srovnava ji s pravni Gpravou zakotvenou v zdkoné ¢. 65/1965 Sb.,
zakoniku prace, ve znéni pozdéjsich predpisl. Nejdfive vénuje pozornost zasadé
rovného zachdzeni a zdkazu diskriminace a poté rozdéluje sviij vyklad do tf
subkapitol, v nichZz se zabyva zabezpelenim Zen pred porodem, Zen (muzl) po

porodu a zaméstnanci pii péCi o déti po navratu do zaméstnani.

V pomérné obsahlém zavéru autorka hodnoti platnou pravni Upravu zvlastnich
pracovnich podminek téhotnych Zen a matek a upozorfiuje na aplikacni problémy.
Pfindsi rovnéZ fadu namétd de lege ferenda. Nékteré z nich jsou ponékud
diskutabiini.



Systematické Zlendni textu je vhodné, jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazuj
a jsou vzajemné propojené, prace je prehlednd. Autorka vychazi z rozsahlého okruhu
odborné literatury casopisecké a kniZni, kterou uvadi v seznamu pouzité literatury,

v textu s ni pracuje a odkazuje na ni.

Z Qrovné textu je zfejmé, Ze autorka pfistoupila ke zpracovani zvoleného tématu
s hlubokym z&jmem a rozsahlymi znalostmi. Zkouma je v SirSich souvislostech —
platnou pravni Upravu srovnava s dpravou Ucinnou do 31.12.2006, zabyva se i
aplikacnimi problémy. Kfadé otdzek zaujima sv(j nézor. Zaméfuje se i na
ekonomické a demografické aspekty zkoumanych otézek. Velkou pozornost vénuje
prislusnym dokumentim mezinarodniho a komunitéarniho prava a judikature
Evropského soudniho dvora.
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Préci nelze vytknout zavaZnéjSi nedostatky vécné ani formalni, obsahuje pouze
drobné nepresnosti prevazné stylistického rézu (napf. na str. 40, 58, 60), které v3ak
nikterak nesnizuji celkové vysokou Uroven prace. U komentare k vyhl. . 261/1997
Sb. mohla diplomantka uvést, Ze jde o pravni predpis, ktery nahradila vyhl. &
288/2003 Sb., o které obsahle pide. Na str. 97-98 je velmi zajimavy, i kdyZ do urdité
miry diskutabilni, vykiad o pravu ¢i povinnosti Cerpat matefskou dovolenou. Nazor
autorky je sice ponékud netradi¢ni, je viak tfeba ocenit, Ze o zkoumanych otdzkach

premysli a zaujima k nim sva stanoviska.

Posuzovana prace je velmi zdafila, zvolené téma bylo zpracovano komplexné a
Uspésné, Autorka prokazala velmi dobrou znalost zkoumanych otazek i schopnost
samostatné tvirCi prace. PredloZeny elaborat prevySuje svym rozsahem i obsahem
obvyklou Groven diplomovych prac.

Zavérem konstatuji, Ze predloZena prace spifuje poZadavky kladené na rigorézni

prace Rigordznim rfadem Pravnické fakulty UK, proto ji doporucuji k obhajobé.
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