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Abstrakt

Tato prace se zaméfuje na vyzkum Casoprostorového chovani vysokoskolskych studentt.
Jde o skupinu obyvatelstva, pro kterou je charakteristickd predev§im obrovska wvnitini
riznorodost. Tuto rtiznorodost zptisobuje mimo jiné studium, které klade na kazdého ze
studentii individualni naroky a intenzita téchto narokt je odlisSna v riznych obdobich
akademického roku, potazmo zimniho semestru. V disledku toho existuji zietelné rozdily
v Casoprostorovém chovani mezi obdobim semestru, vano¢nich prazdnin a zkouSkovym
obdobim. Vysledky vyzkumu popisuji tyto rozdily a poukazuji na dulezitost delsi dobu
trvajicich Setfeni. Vliv studia, které je dlouhodobym Zzivotnim projektem a milnikem
mladého ¢loveéka, se projevuje 1 v fadé dalSich aspekti kazdodenniho Zivota. V nekterych
pripadech jejich casoprostorové chovani sjednocuje, v jinych naopak zptsobuje diferenciaci
nebo pusobi jako omezujici faktor.

Prace je zajimava z metodického hlediska, nebot’ sledovani pohybu komunikaénich
partnert bylo provedeno pomoci aplikaci pro chytré telefony, coz je jedna z novych metod,
kterou v posledni dobé umoznil rozvoj informacnich a komunikaénich technologii. Soucasti
vysledkt je i zhodnoceni pifinosii a limit, kterd tato metoda pifindsi, oproti tradicni

Klic¢ova slova: studenti, ¢asoprostorové chovani, stanice Skoly, mobilni aplikace

Abstract

The focus of this research thesis is spatiotemporal behavior of college students. It deals
with a population group best characterized by its enormous internal diversity. One of the
causes of the diversity within this group is academic life itself. It places different demands
on each individual student and the intensity of their work load varies over the course of an
academic year, specifically the winter semester. It results in blatant differences in
spatiotemporal behavior of the students in different stages of the semester, the winter break,
and the exam period. This research describes these differences and points out the effect of
long-time research. As one of the milestones in a young person’s life, their studies affect
many other aspects of their daily lives. In some instances, their spaciotemporal behavior
unifies in others it differs or even acts as a limiting factor.

The thesis is interesting methodologically as the movement tracking of communication
partners was conducted via a smartphone app which is one of the newer methods enabled

recently by the boom of information and communication technologies. An evaluation of



benefits as well as limits of this method compared to the older and more traditional diary

method is included in the results of the thesis.
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1. Uvod
Geografie Casu (time geography) neodmysliteln¢ spjatd se jménem jejiho zakladatele

Svédského geografa Torstena Higestranda se od dob svého vzniku v 60. letech 20. stoleti
postupem c¢asu zaradila mezi klasické pfistupy v socidlni geografii. Jeji pfinos spociva
v zaméteni pozornosti na jednotlivee, jehoZz zivot (nebo piipadné kratsi periodu jako je jeden
rok, jeden tyden...) chape a také popisuje jako drahu — kiivku probihajici ve ¢tyfrozmérmém
casoprostoru (Ira 2001). Zaméteni na jednotlivece umoziuje 1épe pochopit jeho kazdodenni
aktivity, rutiny, rytmy, vzorce chovani ¢i mobilitu a agregaci velkého poctu drah jednotlivct
potom chovani spolecnosti a jejich riznych skupin.

Jednim z typickych témat geografie Casu je Casoprostorové chovani rtiznych skupin
obyvatelstva. Ziejmé castéjsi jsou kvantitativni Setfeni s fddové stovkami respondentl —
Forer a Kivell (1981) popisuji chovani Zen v domacnosti na Novém Zélandu, Dijst (1999)
zkoumal nizozemské rodiny, kde oba rodic¢e vyd¢lavaji a z ¢eského prostfedi uved’'me tieba
praci Pospisilové a Ouiednicka (2011) vénujici se studentim prazskych gymnazii. Druhou
moznosti jsou kvalitativni Setfeni zameétujici se hloub€ji na nekolik jednotliveld ¢i
domacnosti. Ten muzeme najit napf. v ¢lanku Ellegard a Vilhelmson (2004), ktefi
konfrontuji vysledky Setfeni celostatni irovné s ptikladem chovani jedné konkrétni vybrané

Svédské rodiny nebo v ¢lanku Osman (2010) vénujicimu se osobdm s omezenou mobilitou.

V poslednich letech byl tento typ vyzkumu vyrazné obohacen z metodického hlediska,
nebot’ tradi¢ni metodu sbéru dat pomoci denikovych zdznamt 1ze nové doplnit a v nékterych
ptipadech témét nahradit modernimi technologiemi umoziiujicimi zdznam pohybu jedince
v prostoru. Mezi hlavni metody tohoto typu patii sbér zbytkovych dat mobilnich operatort
(Silm, Ahas 2014), sledovani pomoci GPS pfijimact (Sveda, Majdanova 2015) a sledovani
pomoci aplikaci ur€enych k zdznamu pohybu pro chytré telefony (Wolf a kol. 2014).

Jednou z dilleZitych skupin obyvatelstva jsou 1 studenti vysokych skol. Vyzkum této
kategorie mize byt z hlediska vysledkd a zavéri dokonce zajimavéjsi nez vyzkum jinych
skupin a to z ditvodu vysoké variability jejich kazdodenniho programu a mobility. Studium
samo o sob¢ je dlouhodobym Zivotnim projektem (terminologii geografie casu), ktery na
dobu tfi, péti nebo i vice let vyraznym zplisobem ovliviiuje a strukturuje kazdodenni zivot
studentl (PospisSilova, Oufednicek 2011). Struktura tohoto vlivu se navic méni s pritbéhem
akademického roku. Vedle toho vSak mladi lidi pravé v obdobi studia Casto fesi dalsi zivotni
okolnosti, na které studium muiiZze i nemusi mit vliv. Jedna se o postupné osamostatiiovani se

od rodicl, pocatek pronikani na trhu prace formou trvalejSich smluv jako jsou dlouhodobé



brigady a ¢astecné uvazky nebo navazovani partnerskych vztahii. To v§e dohromady vytvari

velmi Siroké pole témat a vyzkumnych otazek ¢ekajicich na objasnéni.

Presto je studii vénovanych Casoprostorovému chovani vysokoskolskych studenti
v literatue nedostatek. Z ¢eského prostiedi vynika prace Klapky a Roubalikové (2010)
vénujici se pohybu studentl v Olomouci. Déle jsou pak k dispozici jiz spiSe zavérené prace
(diplomové nebo bakalaiskeé), které vSak urcité maji svoji hodnotu — napt. Fasurova (2014),
Linhartova (2016). Moje prace se zaméfuje pravé na skupinu vysokosSkolskych studentl a
jejim cilem je alespoii malym dil¢im zpisobem piispét k pochopeni slozité a pestré
problematiky jejich casoprostorového chovani a vyplnit tak mezeru v literatuie.

Diivodi pro vyzkum v této oblasti existuje hned nékolik. Tim prvnim je praveé
nedostate¢né pokryti problematiky literaturou, coz se tyka nejen studentd vysokych skol
v Cesku, ale obecné viech skupin spole¢nosti viude ve svété. Studii o Gasoprostorovém
chovani byla za uplynuléa desetileti napsana pochopitelné celé fada, ale vzhledem k velikosti,
sloZitosti a mnohovrstevnatosti celé¢ lidské spolecnosti je jich velmi malo. Vzhledem
k mnozstvi riznych skupin obyvatelstva, fad¢ odlisSnych obdobi béhem roku, nejriznéjsich
zemi a kultur by mohlo a mélo byt téchto ,,realnych pohledt do zivota® vyrazné vice. Pokud
se vratim k vysokoskolskym studentim v nas$i zemi, domnivam se, ze by mélo smysl
vypracovat minimaln¢ jednu studii pro kazdou fakultu kazdé vysokeé Skoly. Piestoze by fada
vysledk pro studenty z odlisnych prostfedi byla zajisté podobnych, mohou existovat
vyznamné rozdily, a co plati pro studenty v Ostrave, nemusi platit pro studenty v Praze, co
plati pro mediky, nemusi platit pro studenty prav. Pokud jde o studenty Pfirodovédecké
fakulty na Albertové, neni mi znamo, ze by se nékdo detailn&ji zabyval jejich
Casoprostorovym chovanim. Zatimco nékteti vyzkumnici ztzv. albertovské Skoly se
tématiim inspirovanym geografii ¢asu a sledovani urcitych skupin obyvatel véetné vyuziti
modernich technologii vénovali ¢i vénuji a nékteré prace bychom mohli dokonce oznacit za
,»pilite* toho, co bylo v eském prostiedi napsano (napt. Novak a Sykora 2007), vyzkum
studentské komunity z Albertova zatim chybi. Jedinou mensi praci v tomto ohledu je prace

Wagner a kol. (2014), ktera se vSak zamétfuje na rytmus mista a nikoliv na studenty.

DalSim dtlezitym argumentem je skutecnost, Ze jsem své Setfeni provadél po dobu
plnych tii tydnt, pficemz kazdy se tykal jiného obdobi zimniho semestru. Studie zaméfené
na sledovani Casoprostorového chovani riiznych skupin obyvatelstva neztidka Cerpaji data
z Setfeni trvajiciho jeden nebo maximaln¢ n€kolik dni. Jejich zavéry pak mohou byt vyrazné

ovlivnény vybérem konkrétniho dne ¢i obdobi a komplexni realitu celého roku vyrazné



zkreslovat. Pfipoustim, ze mohou existovat skupiny (napadaji mé tieba matky v domécnosti
s malymi détmi ¢i délnici v primyslovych zédvodech), které maji vzorce casoprostorového
chovani velmi ustalené a jednotvarné, takze 1 studie trvajici dva az tfi dny mohou mit velkou
vypovidaci hodnotu. Studenti vysoké Skoly jsou pravé naopak skupinou, kterd méa vzorce
pohybu v Casoprostoru velmi proménlivé strukturované harmonogramem akademického
roku, a tak studie délky do jednoho tydne maji jen omezenou vypovidaci hodnotu a rozhodné
neumoziuji zobecnéni na delsi obdobi. Rozdily v kazdodennim pohybu a aktivitich mezi
jednotlivymi obdobimi (napf. mezi semestrem a prazdninami) jsou €asto velmi vyrazné.

Nakonec bych jesté zminil, Ze jsem pro sledovani mobility studentd vyuzil jedné z vyse
zminénych novych metod sbéru dat, kterou umoznil rozvoj novych informacénich a
komunikac¢nich technologii (ICT). Konkrétné se jednalo o aplikace pro chytré mobilni
telefony, které pomoci GPS soufadnic lokalizuji a zaznamenavaji pohyb jednotlivce
v prostoru. Rozsifeni téchto aplikaci je zalezitosti poslednich let a ve vyzkumu tohoto typu
nejsou dosud dostatecné otestovany a nemaji ustaleny charakter a propracovanou metodiku
vyuZiti. Jejich vyuZiti ma své piinosy, ale také podminky a omezeni pouZiti. Moje prace
muze v tomto sméru patfit mezi pilotni a prikopnické, i kdyz samoziejme neni jedind, jak
jsem jiz zminil.

Vedle uvedenych argumentii pro potiebu vyzkumu mezi vysokoskolskymi studenty by
méla byt tato prace také alespont drobnym piispévkem do diskuze a praktické aplikace
nekterych teoretickych vychodisek a konceptl. Jednd se predevSim o koncept prostoru
aktivit, jeho rozpracovani a snahu poukazat na specifika, ktera jsou charakteristickd pro
skupinu vysokoskolskych studenti. Pti studiu literatury jsem nabyl dojmu, Ze se riizni autoti
az prili§ zamétuji na vymezeni riznych typd prostori (celkovy, vnimany, dosazitelny,
skute¢ny), kterym navic davaji nejriznéjs$i ndzvy, a mnohem méné pozornosti je vénovano
praktické aplikaci tfeba pravé prostoru aktivit — tedy prostoru, ve kterém se jedinec reélné
pohybuje. A pokud uZ tyto praktické studie vypracovany byly, méalokdy se zamé&fovaly na
skupinu vysokoskolskych studentii. Pfitom praveé vyzkum studentského Zivota je dilezity a
pfedevSim nesmirné zajimavy. Hlavnim diavodem absence téchto praktickych studii je
pravdépodobné velké naroc¢nost vyzkumu piedevsim na Cas potiebny ke sbéru, zpracovani a
vyhodnocovani dat. Déale vyzkum klade také velké naroky na respondenty, od kterych navic
ziskava podrobné nekdy 1 osobni a citlivé informace, a tak zdaleka ne kazdy je ochotny se

podobnych Setfeni zucastnit.
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Ve svém vyzkumu jsem se tedy zaméfil na sledovani a popis vzorcli Casoprostorového
chovani vysokoskolskych studentti Pfirodovédecké fakulty Univerzity Karlovy. Pfitom mne
nejvice zajimala prave jejich kazdodenni mobilita — konkrétné vyjezdy a aktivity ve stanicich
mimo domov. Chtél jsem zjistit, kam, kdy, jak, v jakych ¢astech dne resp. tydne a na jak
dlouho studenti odjizdé&ji a patral po diivodech, které je motivuji podniknout tyto trasy, anebo
naopak po divodech, které je vedou k tomu zstat ve svych domovech a nikam nevyjizdét.
Pro tyto ucely jsem se rozhodl oslovit izky okruh studentii a provést Setfeni kvalitativniho
charakteru. Od studentli, ktefi se Setfeni zucastnili, jsem ziskal obsahla data o jejich
kazdodenni mobilit€ a to za tfi celé tydny v riznych obdobich zimniho semestru — za obdobi

vyuky v semestru, za obdobi vano¢nich prazdnin a za zkouskové obdobi.

Konkrétné jsem se zaméfil na faktor studia, co by dlouhodobého Zivotniho projektu a
nejvice pozornosti vénoval fyzickému navstévovani stanice Skoly, o kterém jsem mél
po provedeném Setfeni v zaznamech vzorku respondentti dostatek udaji. Tato analyza méla
dva hlavni dirazy. Tim prvnim bylo odhalit a popsat, kde vSude a jakym zplsobem se
v ¢asoprostorovém chovani studentl projevuje vliv studia a druhym poukézat, jak se jejich
pohyb ¢asoprostorem v riznych obdobich proméiuje. K naplnéni tohoto cile by mély vést

dvé nasledujici vyzkumné otazky a ta treti se tyka diskuze o nové technologii sbéru dat:

- Jak fyzické nav$tévovani Skoly ovliviluje cCasoprostorové chovani mych
komunikac¢nich partnerti?

- Jak se proméiuje Casoprostorové chovani mych komunikaénich partnerit béhem
zimniho semestru?

- Jaké jsou pifinosy, podminky a omezeni vyuziti mobilnich aplikaci pfi sledovani

casoprostorového chovani?

Asi nejvetsim osobnim (byt’ moznd ne védeckym) piinosem pro mne bylo piiblizeni se
praktickému kazdodennimu Zivotu zucastnénych studenti, kdy jsem mohl c¢astecné
nahlédnout do jejich soukromi a diky Setfeni vlastné s kazdym z nich stravit tfi tydny Zivota.
Bylo cenné, zajimavé a inspirujici sledovat, jak je kazdy z nich origindlni a jedine¢ny, kazdy
ma trochu odli$ny Zivotni styl a mimo Skolu se vénuje jinym aktivitdm. To je zavér, ktery se
diky své individualni povaze neda pfilis rozebirat v dalSich ¢astech prace, ale rozhodné ma

svou hodnotu.
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Struktura prace respektuje schéma obvyklé pro psani diplomovych praci. Po ivodni
kapitole nasleduje teoretickd cast, ktera poskytuje ramec a vychodisko k vlastnimu
vyzkumu. V ni nejprve zminim v posledni dob¢ Casto zminovany piistup New mobilities
paradigm a nasledn¢ ptejdu ke stru¢nému piehledu geografie Casu s jejimi neprekrocitelnymi
omezeni atd. Néasledné se blize zastavim u konceptu prostoru aktivit, ktery svym zplisobem
vychézi pravé z geografie Casu, ale je mozné jej povazovat za samostatné téma. Nejprve
odlisim nazvem a popisem charakteristik rizné typy prostort, které se v literatuie vyskytuji,
a poté se jiz budu vénovat prostoru aktivit, se kterym pracuji v empirické ¢asti. Pokusim se
zde naznacit, ze domov a prace (Skola) jako dvé pevné stanovené a lokalizované zakladny,
kolem kterych se prostor aktivit vytvari je jakysi zékladni ¢i idedlni piipad, zatimco realita
modernich metod sbéru dat o mobilité na zaklad¢ jiz provedenych studii, které je vyuzivaly.
Nakonec potom shrnu nékteré zakladni poznatky o studentech a jejich dilezitych zivotnich
okolnostech (napt. dochazka do Skoly, bydleni, prace...) s diirazem na Ceské prostiedi, ze

kterého pochazi i tato prace.

V metodické ¢asti podrobnéji popisu postup mého vyzkumu od vybéru a testovani
vhodné aplikace pfes vybér KP, jejich zasvéceni do problematiky, tfi tydny trvajici Setfent,
az po sbér, kontrolu a ukladani dat a zplsob jejich analyzy. Uvadim zde také nékteré
problémy a okolnosti, které priabéh vyzkumu ovlivnily. Empiricka ¢ast je rozdélena na dvé
hlavni kapitoly, z nichZ kazdé popisuje jednu z klicovych slozek casoprostorového chovani
— v prvni kapitole se vénuji vyuZiti ¢asu a ve druhé pohybu v prostoru. V rdmeci nich je prace
do skoly, bydleni, vydelecna ¢innost a volny ¢as. Ve vSech Castech se snazim hledat odpoveéd’
na vyzkumné otazky, tedy odhalit vliv studia a navs§tévovani Skoly a také popsat proménu
béhem riznych obdobi zimniho semestru. Posledni ¢ast je pak vénovana diskuzi ptinosi,
podminek a omezeni pouziti aplikaci pro chytré telefony pii sledovani mobility jednotlivcl
na zékladé ¢lanku Svedy a Madajové (2015).

V zavéru pak prehledné shrnu nékolik dilezitych zjiSténi, na které poukazuji vysledky
mého Setfeni, naznac¢im velmi Siroké spektrum nejriiznéjSich mozZnosti pokracovani ve

vyzkumu a zminim také mozné ptinosy i praktickou vyuzitelnost této studie.
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2. Teoreticka vychodiska prace
V této Casti struné predstavim teoretickd vychodiska a koncepty, ze kterych jsem ve

svém vyzkumu vychazel, a také se pokusim shrnout zakladni poznatky o kazdodennim

zivote vysokoskolskych studentl se zamétenim na Ceské prostiedi.

2.1 New mobilities paradigm
Jak uz jsem nastinil v tvodu, hlavnim cilem této prace je vyzkum a popis kazdodenni

mobility studentl a jestlize zkoumame mobilitu, nelze teoretickou ¢ast zacit jinak, nez
tzv. novym mobilitnim paradigmatem (z anglického new mobilities paradigm) a jeho
heslem: ,,World is on the move* (Sheller, Urry: s. 207). Tento koncept se objevil pocatkem
21. stoleti a okamzit¢ ziskal ve svété védy a vyzkumu velkou pozornost. Jeho pfinos je
predevsim v tom, ze jeho autoii dokazali velmi vystizné€ popsat a zformulovat, co se kolem

nas v poslednich letech d¢je.

Hannam, Sheller a Urry (2006: s. 2) poukazuji na to, ze vSechny druhy mobility posledni
dobou dosahly takového vyvoje, zmen, intenzity, propojenosti a zavislosti, ze nejen piinesly
nova vyzkumna témata, ale dokonce: ,,pfekracuji hranice védnich oborii a kladou otaznik
na zékladni teritoridlni a regiondlni koncepty socidlnich véd z 20. stoleti.” Vyzkum pohybu
neboli mobility stal vzdy na pomezi geografie fesici jeho prostorovou slozku a dalSich véd
jako napft. zoologie, sociologie, ekonomie, psychologie podle toho o jaky typ mobility a
jakou vyzkumnou otadzku se jednalo. V geografii se konkrétnimi typy mobility zabyva
predevSim geografie dopravy, cestovniho ruchu nebo studium migrace. MiiZeme ji vSak
nalézt 1 v geografii mésta, venkova, v ekonomické geografii a prakticky v kazdé dil¢i

-----

studium mohlo stat samostatnym védnim oborem (Hannam, Sheller, Urry 2006).

Ptestoze cilem této prace neni nijak rozvijet tento ptistup, jeji charakter, metodika 1
ziskand data v mnohém koresponduji s nékterymi kliCovymi zavéry Nového mobilitniho
paradigmatu Hannan, Sheller a Urry (2006) pisi, Ze kolob¢h svéta je stale vice ovliviiovan
Casto cestujicimi skupinami osob, jako jsou: turisté, podnikatelé, védci, migranti ¢i teroristé
av tom vyctu zminuji rovnéz studenty. V samotné empirické ¢asti mého vyzkumu Ize ménici
a zvysujici se mobilitu studentli zaznamenat jen v omezené mife. Vyzkum se soustiedi na
kazdodenni pohyb studentli s diirazem na vliv Skoly. V tomto ohledu i na prelomu let
2018/2019 platilo, ze studenti dochézeji fyzicky do $kolni budov na pfednésky, cviceni ¢i
zkousky a aby to mohli zvladnout i jedinci ,,z daleka®, bydli béhem semestru na kolejich ¢i

v podngjmu v bytech. Zd4 se, Ze proména tohoto ,,zékladniho schématu* mobility student
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nedosahuje urovné prekotnych zmén ostatnich druhit mobility, nebot’ do Skoly je dosud
potieba pravidelné dochdzet. Nicméné fakt, Zze ze vzorku pouhych 16 studentli hned dva
rizni lidé v riznych obdobich vyuzili moZznost vycestovat do zahrani¢i v ramci programu
Erasmus a Ze mam kromé¢ idajii o pohybu po Praze také udaje z Velké Britanie a Finska, a
to bez zamérné snahy zahrnout do vyzkumu nékoho takového, je v souladu se zavéry
Nového mobilitniho paradigmatu o zvySujici se mobilité.

Nové mobilitni paradigma také pracuje s rozvojem tzv. virtudlni mobility reprezentované
rozvojem novych technologii — novych komunika¢nich kanali bez nutnost osobniho
kontaktu (Sheller, Urry 2006). Rozvoj novych komunika¢nich technologii umoznil nové
zpiisoby sledovani mobility pomoci systému GPS (Sveda, Majdanova 2015), které jsem
vyuzil i ve svém vyzkumu. Samotny zplsob sbéru dat o pohybu pomoci mobilni aplikace by
byl jeste pred pouhymi deseti lety jen velmi obtizny (nebot’ zdaleka ne kazdy vlastnil mobilni
telefon, ktery by takovy zdznam umozioval) a pfed dvaceti zcela nemyslitelny. Také zptisob
komunikace s jednotlivymi KP, jejiz nejvétsi ¢ast probihala pomoci aplikaci Facebook a
Messenger, je umoznén az v poslednich letech.

Utelem této prace neni sledovat ani analyzovat virtualni mobilitu, ale pravé naopak
mobilitu fyzickou. Zajimalo mé ,,jaky faktor zvedne studenta z kiesla od pocitace* a naopak,
které faktory zplsobi, ze setrvd na jednom misté. Charakter provadéného vyzkumu vSak
ukazuje, Ze pro studium fyzické mobility lze dobie vyuzit prostfedky, které piinasi

rozvijejici se virtudlni mobilita.

2.2 Koncepty geografie Casu (time-geography)
StéZejnim teoretickym ramcem této prace je fada konceptl geografie Casu (time-

geography). Pfi vyzkumu prostorového chovani studentll a jejich aktivit povazuji vedle
prostoru zahrnuti ¢asu jako dal$i sloZky za naprosto nezbytné. V piipad¢ vyzkumu fyzické
geografie se tvary zemského povrchu méni jen velmi pomalu s vyjimkou nahlych udalosti
vétSinou katastrofického razu. V socidlni geografii pfi vyzkumu sidel a dalSich lidmi
piejdeme k vyzkumu osob a jejich pohybu — dochéazi zde k proménam prakticky neustale a
pouze prostorova slozka bez zahrnuti Casu pfispeje k vysvétleni problematiky jen velmi

omezené. Thrift (1977) uvadi, ze oddé€leni casu od prostoru je témeét nemozné.

Geografie Casu se pokousi o syntézu Casu a prostoru do jednoho celku a nahlizi na

&lovéka optikou ¢asoprostoru (Parkers a Thrift 1975). Cas i prostor jsou méfitelné veliGiny,
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coz umoznuje pouziti fady védeckych metod a umoziuje tvorbu obecnéji platnych zavéra
vzhledem k riznému geografickému prostiedi, riznym skupindm populace apod. (Frantal,
Klapka, Siwek 2012). Autofi rovnéz pohled na Cas a prostor jako na zdroje. Kazdodenni
zivot Cloveéka se sklada z pravidelného i nepravidelného opakovani riznych ¢innosti a na
kazdou z nich je potieba urcity Cas prostor — jejich ,,spotieba“ se lisi jak pro kazdou aktivitu,
tak pro kazdého jednotlivce. (Frantal, Klapka, Siwek 2012).

Pravé svédsky geograf Torsten Hégestrand je povazovan za zakladatele geografie Casu
(time-geography). Zkoumal pohyb a st¢hovani Svédského obyvatelstva a Sifeni inovaci,
ptfi¢emz vyuzil dostupnosti kvalitnich dat, které se v této zemi podrobné shromazd’ovaly jiz
od roku 1749 (Thrift 1977). Pravé Cas se stal klicovou charakteristikou tohoto vyzkumu a
Hagestrand zde poprvé pouzil mySlenku interpretovat Zivot ¢loveka jako drahu, kterd zacina
narozenim a kon¢i smrti a ve svém prubéhu se riizné pohybuje v prostoru (Hagestrand 1970).
Nasledny rozvoj tohoto piistupu se vaze na polovinu 60. let a tzv. lundskou skolu, kdy
Higestrand se svymi spolupracovniky (napft. Carlstein, Lenntorp) zah4jili vyzkumny projekt
Vyuziti ¢asu a ekologické organizace (Ira 2001).

Rozvijejici se smér syntézy Casu a prostoru pievzala a dale rozvijela fada védca ve
Svédsku i v zahrani¢i. Postupné vznikala jednak fada novych teoretickych koncepttl, tak
riznych technik, které mély zndzornit pohyb clovéka v Casoprostoru. Jejich piehled
nalezneme napft. v ¢lanku (Lenntorp 1999). Snaha o jejich uplny piehled by presahla ramec
této prace, proto se zamefim na ty, které jsou dilezité pro vyzkum v této praci.
hranicim a zakonitostem pohybu ¢lovéka v Casoprostoru. Ten mliZze na jednu stranu nabyvat
nejriznéjSich podob v zavislosti na ptirodnich podminkach, pfisluSnosti k riznym
komunitam, fazi Zivotniho cyklu, Zivotnimu stylu atd., ale na druhou stranu je pevné
ukotven, fizen a omezen n€kolik zakladnimi postulaty, které spojeni prostoru a ¢asu pfinasi.
Vystizné je zformuloval Hagestrand (1975) ve svém c¢lanku: Time, space and Human
conditions:

1. Ned¢litelnost lidské bytosti.

2. Omezena délka lidského Zivota a dal§i ¢asov€ ohranicené Useky — napf. omezena

délka studia.

3. Omezena schopnost ¢loveka provadét vice nez jednu aktivitu zaroven ve stejném

case.

4. Kazda aktivita trva n¢jaky Cas.
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Pfesun mezi dvéma body (misty) v prostoru trva néjaky cas.
Omezena kapacita prostoru.

Omezena moznost pro konani urcité Cinnosti (aktivity) v uréitém case.

o = W

Skutecnost, ze kazdy okamzik Clovéka v Casoprostoru a kazda jeho aktivita vychazi
z minulosti.

Tyto zékladni podminky tedy vytvaieji ramec pro pohyb v Casoprostoru a prostor aktivit
kazdého c¢loveka a samoziejmé tedy i1 studenta vysoké Skoly. Jednotlivci se lisi (Casto 1
vyrazn¢) v tom, jak rychle a kvalitn¢ dokazi v ramci zminénych podminek naplnit zvoleny
projekt vystudovat (o konceptu projektu bude pojednéno déle), a také v tom, kolik jakych
aktivit kromé studia jest€ stthnou. Uvedené postulaty vSak prekroc¢it nemohou.

V poslednich letech se v souvislosti s rozvojem modernich technologii objevuje fada
nazorti, ze tyto podminky jiZ neplati a je nutné je modifikovat. Schwanen a Kwan (2008)
napiiklad ve svém clanku uvadéji, které podminky jsou ICT ovlivnény nejvice. Urcité
nezpochybiiuji vliv ICT, ale domnivam se, Ze navzdory mnohym ,,vymoZenostem* védy a
techniky jsou zminéné podminky stale v platnosti a nijak vyrazné se nezménily. Clovék stale
podléha ,zadkonim casoprostoru a kdyz je pokrok a moznosti soucasnych ICT
obdivuhodny, zminéné podminky zmirfiuje spiSe jen omezené. K fadé aktivit je dosud
potieba fyzicka ptitomnost a osobni kontakt, kterou ICT nedokaZou nahradit.

Nyni uz ptistoupim ke struénému piehledu a vysvétleni dilezitych koncepti geografie

casu, které budu dopliiovat praktickymi pifiklady ze studentského Zivota.

Projekt(y) — Sté¢Zejnim konceptem této diplomové prace je koncept projektu (Hagestrand
1970, Lenntorp 1976, Pospisilova a Oufednidek 2011). ,U&elem projektu je dosaZzeni
védomych cilt jedince* (Frantal, Klapka, Siwek 2012; s. 839). Projekty lze délit na
kratkodobé a dlouhodobé. Jako ptiklad kratkodobého projektu uvadi Ira (2001) ptipravu
jidla. Nejcasteji uvadénym piikladem dlouhodobého projektu je pravé vzdélavani — tedy
typicky studium vysoké skoly.

Ziskani akademického titulu pfedstavuje projekt n€kolikalety a naroény vyzadujici velké
usili od toho, kdo se jej rozhodl realizovat. Za¢ind vybérem vhodné Skoly, GspéSnym
zvladnutim pfijimacich zkousek, zapisem do studia a vytvarenim prvniho rozvrhu. Nasleduje
pravidelné se opakujici perioda navstévovani seminaii béhem semestru a ndro¢na piiprava
béhem zkouskového obdobi. Student zpracovava a odevzdava nejrizngjsi zadani a ukoly,

ucastni se exkurzi, stazi, télesné vychovy a dalSich aktivit jak povinnych tak dobrovolnych.
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Cely projekt zavrSuje sepsani, odevzdani a obhajovani diplomové (resp. bakalatské) prace a
statni zkouSka. Pokud se vSe podafi, ze studenta se stavd uspeéSny absolvent a je mu
slavnostné piedan diplom.

Béhem studia kazdy jednotlivec navstévuje pravidelné ¢i nepravidelné rliznd mista,
absolvuje rizné trasy, je soucasti komunity studentll ptislusné skoly, doCasné si vytvari
n¢jaké pravidelné se opakujici cykly a rytmy, ¢asto potiebuje byt v ur¢itém Case na urcitém
misté, kooperuje s riznymi lidmi a pracuje v ramci svého vlastniho rozhledu a svych
omezeni. Kazdy ztéchto bodl je jednim z konceptli geografie Casu a dale je strucéné
pfedstavim.

Cinnosti (activities) — Jde o kazdou aktivitu, kterou jedinec vykonava. Kazda trva n&jaky
as a odehrava se na uréitém misté v prostoru (Ira 2001). Cinnosti lze samoziejmé délit

vvvvvv

ty, které vedou k naplnéni projektu vystudovat a ¢innosti ostatni.

Populace (population) - Jde o skupinu lidi, které trvale na delsi ¢i kratsi dobu spojuje
néjaka Zivotni okolnost a proto maji do jisté miry podobnou mobilitu a aktivity. Jedinci patii
do ur¢ité skupiny, kterd ur€uje jejich prostorové chovani. Takto 1ze tedy za populaci oznacit
studenty geografie na Ptirodovédecké fakulté UK, z nichz ¢ast tvoii vzorek pro vyzkum
provedeny v této praci. Jednotlivi studenti maji velkou ¢ést aktivit a pohybu v ¢asoprostoru
velmi rliznorodou, ale studijni aktivity velmi podobné, nebot’ se za uc¢elem dosaZeni projektu
vystudovat stali soucasti populace studentli geografie.

Svazky (boundles) - piedstavuji dvojici ¢i tzkou skupinu lidi, ktera mezi sebou
interaguje za uréitym tcelem. Uzce souvisi s konceptem populace. Také jde o skupinu
vzajemné blizkych lidi. V populaci v§ak mohou Zit jednotlivei podobnym zptsobem vedle
sebe a vzajemné se neovliviiovat a nebyt na sob¢ zavisli. V populaci geograft, kterd je
pocetné pomérné rozsahla, existuji studenti, ktefi se vzdjemné ani neznaji. Pfipadné se znaji
z jednoho spole¢né absolvovaného kurzu, pozdravi se na chodbé a tim jejich vzajemna
spoluprace kon¢i. V ptipadé svazku se jednotlivci ovliviiuji a spolupracuji, coz predpoklada,
fyzické setkdni. (Ira 2001). Prikladem takového obvyklého svazku ze studijniho prostiedi
muZe byt spolecné setkani dvou ¢i vice studentii za ticelem zpracovani semindrni prace nebo
setkani pedagoga a studenta pii ustni formé¢ zkousky.

Stanice (stations) — Spolecné s cestami tvoii zakladni elementarni koncept prostorové
slozky. Stanice jsou mista, kde lidé setrvaji urcity ¢asovy interval a vykonavaji zde n¢jakou

¢innost — plni své povinnosti, uspokojuji své potfeby apod. Zvlastni postaveni maji
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prostoru aktivit, za které se povazuji domov (bydlisté) a pracovisté — v ptipadé studentl pak
Skola. Nalezli bychom vSak celou fadu stanic obecné formulovanych stanic, které lze
nasledn¢ konkretizovat. Mezi typické vysokoskolskych studenti patii Skolni budovy, koleje,

menzy nebo studijni odd¢leni.

Cesty (paths) — Jsou trasy, které jedinci absolvuji pfi pfesouvani mezi jednotlivymi
stanicemi. Cesty mohou byt rizné dlouhé¢ a trvat rtizn¢ dlouhou dobu predevsim v zavislosti
na zvoleném zpusobu piepravy. Mezi typické cesty vysokoskolskych studentli patii presuny
mezi vySe uvedenymi piiklady stanic.

Omezeni (constrains) — Jedna se o jeden z nejstarsich konceptli v geografii ¢asu, jehoz
autorem je opét Hagestrand (1970). Stejné jako vyse uvedené zékladni zivotni podminky ¢i
postulaty omezuji mozZnosti pohybu a aktivit ¢lovéka a vytvareji tim urcity ramec. Rozdil je
v tom, Ze postulaty jsou pro vSechny stejné a jejich piekroceni je téméf nebo Upln€ nemozné.
Omezeni typu constrains jsou znaéné individualni a mohou se vyznamné lisit. Casto jsou
lidmi vytvofené a piekrocit je 1ze velmi vyrazné, i kdyz vétSinou za ,,velkou cenu®. Napitiklad
1ze jednu nebo i dvé noci po sobé skoro nespat. Tato omezeni déli Hagestrand na tfi typy:

schopnostni omezeni, koordinacni omezeni a autoritni omezeni.

Schopnostni omezeni (capability constraint) — popisuji omezeni ¢lovéka z hlediska
jeho schopnostni a dovednosti. V ptipad¢ studenti mize byt takovym omezenim cas
potiebny k pfipravé na zkousku ¢i pfipravé semindrni prace, ktery se mize znacné lisit
v zavislosti na tom, jak je ten ktery student schopny 1 jak je svédomity. Jinym ptikladem je
Cas potiebny k cesté do Skoly v zavislosti na tom, jak daleko student bydli, jestli mlze

vhodné vyuzit méstkou dopravu, jestli mad moznost dojizdét autem apod.

Koordina¢ni omezeni (coupling constraint) — ,jsou definovana nezbytnosti
soustiedéni jedinci v prostoru a Case, aby mohly byt vykonavany urcité aktivity ¢i
napliiovany urcité projekty v k tomu vhodnych stanicich.” (Frantal, Klapka, Siwek 2012; s.
840). U studentil to mize byt naptiklad potieba dostavit se v ptislusném case do piislusné
ucebny na rozvrhovanou vyuku.

Autoritni omezeni (autority constrains) — jsou potom vSechna nafizeni, zdkony,
pravidla, normy psand i nepsand. V projektu studia k takovym omezenim patii zisk urcitého
minimalniho poctu kreditl pro postup do dal§iho ro¢niku, moznost maximaln¢ jednoho
opakovaného zapsani povinného piedmétu, nutnost hradit Skolné v ptfipadé¢ delSiho

prodlouzeni studia atp.
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Prisma (prism) — je poslednim konceptem, o kterém se v tomto piehledu zminim,
ackoliv svym vyznamem urcité patii mezi ty hlavni. Nakonec jsem ho uvedl proto, ze Gzce
souvisi s prostorem aktivit, kterému se budu dale blize vénovat. Jde o ¢asem a prostorem
omezené uzemi, kde se jedinec v ramci svych povinnosti, schopnosti, moznosti a zivotnim

stylu pohybuje a kam vSude se mize dostat.

2.3 Prostor aktivit
Prostor aktivit (activity space) —je dal$im kli¢ovym konceptem této prace. Uzce souvisi

s konceptem prismatu. Lze jej rovnéz zatadit pod geografii Casu, kde je vSak feSeny spise
okrajov€. Vzhledem k tomu, ze je pro mou praci stézejni, vénuji mu v teoretické ¢asti
zvlastni kapitolu. Jedna se o souhrn lokalit, které jedinec navstivi béhem stanovené ¢asové
periody a souhrn tras, které absolvoval pii pfesunech mezi t€émito lokalitami (Dijst 2004).
Toto spojeni stanic a tras pokryje urcitou plochu na zemském povrchu, kterou je potfeba na
zaklad¢ dat ze Setfeni né¢jakym zplisobem vymezit a ohranicit.

V geografické literatuie se operuje s nékolika riznymi typy prostort (jako je potencialni,
dosazitelny, skutecny apod.), kterym navic rtizni autofi davaji rizné ndzvy, takze se situace
okolo vymezeni a terminologie mtze zdat na prvni pohled pon¢kud nepiehledna. Dijst
(2004) uvadi, Ze jim definovany koncept Aktualniho akéniho prostoru (Actual activity space
— coz je plocha pokryvajici vSechny lokality, které jedinec ¢i skupina béhem dané Casové
periody navstivili) se téméet shoduje s koncepty: cestovniho tizemi (Zahavi 1979),
prostorového vyuziti uzemi (Potter 1979) nebo prostorem denniho kontaktu (Kolars a
Nystuen 1974). Mné€ v tomto ohledu velmi pomohlo schéma uvedené v ¢lanku Martina
Dijsta (Dijst 2004), které uvadim na obrazku ¢. 1.

Podle tohoto schématu se cela Skala moznosti jedince skldda ze dvou velkych podmnoZin
Potencidlniho prostoru a Vnimaného prostoru. Potencialni prostor je mnozZina vSech lokalit,
do kterych se jedinec béhem daného Casového intervalu miiZze dopravit. Vnimany akéni
prostor je mnozina vSech lokalit, které jedinec znd a ma o nich urcité povédomi. Z obrazku
je také ziejmé, ze se oba prostory lisi a Ze nékteré stanice se nachdzeji pouze v jednom z nich.
Ptikladem stanice, ktera je soucasti vnimaného prostoru a neni soucasti potencialniho
prostoru, mize byt nase nejvyssi hora Snézka. VSichni studenti geografie ji nepochybné
znaji, ale béhem semestru, kdy chodi na pfednasky a mnozi i na brigadu je pro vétSinu z nich
nedosazitelna. Ptikladem lokality, ktera je soucasti potencialniho prostoru, ale neni souc¢asti

vnimaného prostoru, muze byt pro mnohé studenty meéstska ¢tvrt Hostavice v Praze.
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Prestoze se nachazi vlastn¢ nedaleko od mého bydlisté, az donedavna jsem nevédél, kde
ptfesné lezi a jeji nazev se mi pletl s Hostivicemi v okrese Praha-zapad. Teprve, kdyz jsem
se v této lokalité zaucoval s roznaSenim posty, dostaly se Hostavice do mého Vnimaného

prostoru.

Obrazek ¢. 1 - Vztah mezi typy prostora

O vnimany prostor
@ Potencialni prostor
Q0 Celkovy prostor

® Aktuilni prostor

Zdroj dat: upraveno podle Dijsta (2004)

Dale vidime v grafu prostor resp. body, které jsou soucasti, jak potencialniho, tak
vnimaného prostoru a presto nejsou soucasti Aktualniho prostoru aktivit. Snadno si miiZzeme
najit nejriznéjsi lokality (stanice), které zname i se do nich v ptipadé potfeby mulzeme
bez problému dopravit, ale ve sledované casové period¢ je nenavstivime. Tento prostor pro
ucely své prace oznacuji terminem Celkovy prostor aktivit. Nejmensi mnoZzinu (prostor)
na obrazku je potom zminény Aktudlni prostor aktivit — tedy prostor tvofeny lokalitami,
které jedinec alespont jednou ale 1 vicekrat pravidelné ¢i nepravidelné navstivil béhem
predem definované periody. Je tedy ziejmé, Ze Celkovy prostor aktivit a Aktuédlni prostor
aktivit je vymezen stejnym zpiisobem a oba typy prostoru se 1i§i pouze délkou periody,
béhem které je mobilita jedince sledovana. Celkovy prostor aktivit jako nadfazeny pojem je
mozné vymezit dlouhou casovou periodou pokryvajici celou dobu urcité epochy (Zivot
jedince, doba studia, obdobi bydleni v Praze atd.). Aktudlni prostor aktivit pak bude
vymezen kratsi Casovou periodou (denni, tydenni...). Vzhledem k zaméfeni mého vyzkumu
oznacim za Celkovy prostor aktivit obdobi zimniho semestru a Aktudlni prostor aktivit
ztotoznim vzdy tydennim prostorem aktivit na zaklad¢ tfi tydennich obdobi, ve kterych

vyzkum probihal.
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Ve své praci se zamé&fuji nejvice pravé Aktudlni prostor aktivit. Snazim se popsat rozdily
mezi Aktualnimi prostory aktivit v riznych fazich zimniho semestru u mych komunikacnich
partnerti, objasnit ditvody téchto rozdill a zjistit, jakym zplisobem aktudlni prostor aktivit

formuje potieba plnéni studijnich povinnosti a navstévovani stanice skoly.

Takto lze tedy vymezit prostor aktivit a dalsi typy prostorii vymezit teoreticky. Vyrazné

v

skoupéjsi je vSak literatura na skute¢né vymezeni prostoru aktivit a jeho praktické vyuziti.

vvvvvv

empirickych vyzkumi a stim souvisejici nutnost vytvofeni novych nastroji na jeho
»zmeteni®. Dulezitym krokem k vymezeni celkového prostoru aktivit (ptipadné i aktualniho
prostoru aktivit) je ureni jeho zakladnich bodi. Harvey (1989 in Hannam, Sheller, Urry
2006) uvadi, ze mobilitu nelze zkoumat bez vénovani pozornosti nezbytnym ,,kotevnim
bodim*, které ji umoziuji a utvareji. Jde o jakasi tézisté, okolo kterych ,,se vSechno toci®.
Jedna se o mista, ve kterych jedinec travi nejvice Casu tim, ze zde nocuje nebo zde opakované
pobyva velkou c¢ast bilého dne (Horton 1971). Dijst (1999) pro tyto zakladni body uvadi
terminy ,.basic places* Ci ,,core stops”. Ve své praci je budu oznacovat terminem
»zakladny*. On i dalsi autofi autorti povazuji za tyto zdkladny domov a pracovisté. V ptipadé
studentti domov a Skolu. Zajimavé je, ze se tyto body uvadéji automaticky bez dalSich tivah
o tom, co vSechno a na zdklad¢ jakych kritérii by mohlo a nemohlo byt povazovano za
zakladnu. Zda se, Ze teorie svym zpisobem a mozna nechténé apriori stanovuje, ze kazdy
¢lovék ma maximalné dvé jadrové zastavky. To mize vytvaret dojem, Ze to plati vSeobecné

Podle mého nazoru mize byt schéma dvou zékladen (domova a prace) typické napiiklad
pro pracujiciho muze, otce rodiny s malymi détmi, ktery travi ¢as od rdna do brzkého
odpoledne v zaméstnani a potom hned spécha domut za svymi blizkymi. Podobné si 1ze
pfedstavit jeho manzelku — matku na matefské dovolené, kterd ma na nékolik let zakladnu
pouze jednu — svilj domov. Pomérné€ snadno si vSak 1ze ptedstavit situaci, kdy zdkladen mtze
mit jedinec vice. Pokud napiiklad vysokoskolsky student pracuje na castecny ivazek nebo
formou stal¢ brigady, stava se misto pracovisté jeho tfeti zdkladnou. Domnivam se, Ze
vymezeni zakladen a jejich konecného poctu Ize provést dvéma zpiisoby. Prvnim zplisobem
je jejich urceni osobou vyzkumnika na zéklad€ znalosti dat o pohybu respondentil, anebo
muZze nechat respondenty samotné urcit, jaké lokality povazuji za své zékladny. Druhym

zpusobem je potom vytvoreni ur¢ité¢ho kritéria (napiiklad primérny Cas straveny ve stanici
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musi byt minimalné 10 hodin za tyden) a za zakladny pak povaZovat vSechny stanice, které
toto kritérium spliuji.

Po urceni zdkladen je zapotfebi né&jakym zplGsobem vymezit a ohraniCit celkovy
(aktudlni) prostor aktivit. V ptipad¢ vymezeni prostoru aktivit podle pfesnych algoritmi je
ziejme prulomovym dilem ¢lanek Schonfelder a Axhausen (2003). Autofti shrnuli dosavadni
poznatky piehledné do tifech moznych metod. Dilezité je zminit, Ze méli k dispozici data
z denikovych zaznamt Sestitydenniho sledovani o pomérné velkém poctu 317 respondentt.
Na jejich zékladé lokalizovali polohu veskerych stanic, kterou prenesli do ArcGIS a nasledné

analyzovali pomoci toho programu.

Prvni uvedenou moznosti vymezeni prostoru aktivit je vytvofeni elipsy na zaklady
statistického odhadu 95 % spolehlivosti. Podkladovymi udaji pro vypocet parametrt
slouzicich ke konstrukci elipsy slouzi soufadnice bodi stanic, které jedinec navstivil a ty
mohou byt ptipadné vaZzené Cetnosti navstév jednotlivych mist. Druhou variantou je pfimé
urceni stfedu elipsy v misté pfislusné zédkladny (coz mi ptijde vhodnéjsi, protoze realita je
slozita a ne vzdy musi platit, Zze napiiklad domov Ize umistit do stiedu elipsy, jakkoliv jde o
pomérné variabilni geometricky utvar) anebo vytvofit sjednoceni dvou rtznych elips
vytvotenych na zaklad¢ jadrovych zastavek (typicky domov a pracoviste).

Druhym moznym pfistupem je vypocet Kernelovy hustoty pravdépodobnosti
(Schonfelder, Axhausen 2003). K tomuto piistupu je tieba rastrovou reprezentaci
podkladové mapy. Cely prostor, ve kterém se respondent pohyboval, se pokryje souvislou
¢tvercovou siti. Vznikne tak velké mnoZstvi buné€k a kazdé z nich lze na zékladé udajt ze
Setfeni ptifadit pravdépodobnost, s jakou se zde respondent objevi. Hledany prostor aktivit
je potom souhrnem vsech bunék, u kterych pravdépodobnost nabyva nenulové hodnoty.

Posledni zminénou metodou je hledani minimalniho stromu, coZ je znama loha z teorie
grafit (Schonfelder, Axhausen 2003). Po lokalizaci vSech stanic urcitého respondenta
se nasledn¢ hledé takové propojeni vsech lokalit, pii kterém bude celkova vzdalenost cest
minimalni. Vznikne nam tedy jakysi graf, ze kterého ziskdme vysledny prostor aktivit tim
zpusobem, ze kolem kazdé stanice a cesty (uzlu a hrany) vymezime urcité pasmo, jehoz Sifka
se bude zvySovat s rostoucim poctem navstév ¢i prijezdu.

Z dat, ktera jsem mél dispozici, by principialné §lo sestavit modely prostoru aktivit podle
zminénych metod. K jejich praktickému provedeni by byl vSak zapotiebi podrobné;jsi navod
postupu, ktery ¢lanek neobsahuje, anebo dosti pokroc€ila znalost néstrojti a funkci GIS. Témi

nedisponuji a moje prace se zaméiuje piedevsim na zakladny vymezujici prostor aktivit.
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Z tohoto divodu provedu vymezeni analyzu prostoru aktivit mych KP pomoci postupt
vyuzivajicich pouze zékladnich jednoduchych nastroji softwaru GIS a dale aplikace
mapy.cz a programu MS Excel. V nékterych ptipadech jsem se v§ak zminénymi metodami
inspiroval (napt. opakované zapocitdvani stanic v piipad¢ vétsiho poctu jejich navstiveni pii
vypoctu primérné vzdalenosti od Skoly). Na zakladé¢ Setfeni jsem také dosSel k doporucent,
v jakych ptipadech je vhodné kterou z uvedenych metod pouzit.

Na zavér této kapitoly, v€nované prostoru aktivit, jesté predstavim dva zavéry
z vybranych vyzkumd, které souviseji se zaméfenim mé prace. Ellegird a Vilhelmson (2004)
na zakladé prizkumd provedenych ve Svédsku pocatkem 90. let uvadgji, ze lidé travi pres
62 % Casu aktivitami v domdcnosti a jejim bezprostiednim okoli.

Dijst (1999) poukazuje na fakt, ze prostor aktivit lidi, kteti maji své jadrové zastavky
umisténé blizko sebe, vykazuje nejcastéji tvar podobny kruznici ¢i elipse, zatimco u lidi
ptekonavajicich pii cest¢ do zaméstnani velkou vzdalenost, nabyva spiSe tvar linie. Tento
zaveér je dilezity, avSak logicky a nikterak ptfekvapivy. Vychazi totiz ze zékont, ktery
prezentuje geografie Casu a jejiho ,,axiomu*, ze presunovani mezi dvéma body v prostoru
spottebovava ¢as (Hagestrand 1975). Travi — li tedy jedinec fadu hodin ve svych zadkladnach

a jesté navic dlouhy Cas presuny mezi nimi, uz mu nezbyva ¢as na dalsi pohyb v jejich okoli.

2.4 Sbér dat pomoci denikovych zaznamu a modernich technologii
Studium pohybu jedince v Casoprostoru, jeho cesty mezi stanicemi a jeho aktivity

vyzaduje ziskani velkého mnozstvi dat a udaja, které by mély byt co mozna nejptresnéjsi a
nejuplnéjsi. To klade znacné néroky, jak na osobu vyzkumnika, tak na respondenty. Je tedy
zapotiebi zvolit vhodnou metodu a dobfe vyzkum pfipravit, aby bylo mozno dosdhnout
pozadovaného a zaroven to bylo pro vSechny Ucastniky zvladnutelné. Tradi¢ni postupy
pouzivané jiz mnoho desetileti jsou v poslednich letech obohacovany, dopliiovany a
v nékterych piipadech snad i nahrazovany novymi, které s sebou pfinesl rozvoj ICT
(informacnich a komunikac¢nich technologii). Vzhledem k tomu, Ze jsem pii svém Setieni
pouzil jednu z téchto novych moznosti, povazuji za vhodné alespon stru¢né shrnout vyvoj
v této oblasti.

Tradi¢ni metodou sbéru dat o pohybu a aktivitach jedince béhem dvaceti ¢tyt hodin jsou
tzv. denikové zdznamy. Pouzivaji se pfinejmensim od 60. let 20. stoleti — tedy od doby
etablovani geografie €asu a s ni souvisejicimi prvnimi vyzkumy tohoto charakteru (napft.

Goodchild a Janelle 1984, Novak a Sykora 2007). Podle této metody si ma kazdy respondent
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vést denik, do kterého zaznamenava veSkeré Cinnosti, kterym se béhem dne vénoval
s udanim casu pocatku a konce kazdé¢ Cinnosti. Pouzivaji se drobny modifikacemi, které se
voli v zavislosti na zkoumaném problému a na cilové skupiné respondentii, pfic¢emz kazda
znich ma své pfinosy a omezeni, takze nelze urcit jednu univerzalné nejlepsi (viz napf.
Michelson 2005).

Do tohoto ustaleného metodického postupu zacaly ptiblizné od 90. let minulého stoleti,
ale ve vétsi mife prakticky az v poslednich deseti letech pronikat moderni technologie, které
maji obrovsky potencial zkvalitnit a upfesnit uroven poskytovanych dat a zaroven vyrazné
snizit zatéz kladenou na respondenty (Wolf a kol. 2014, Novak a Temelova 2012). Piehledny
popis novych metod, jejich ptfinosy a slouceni s metodou denikovych zdznaml uvadéji
Sveda a Madajova (2015), ktefi poukazuji na absenci &lanku hodnoticiho porovnani
denikovych zdznaml s novymi metodami, mozné slouc¢eni obou postupti nebo dokonce
ptipadné uplné nahrazeni denikovych zdznami. Piestoze jiz byla provedena fada vyzkumut
zabyvajicich se jednou konkrétni metodou (napi. Ohmori a kol. 2006 vénujici se vyuZiti
mobilnich telefonti, Ahas a kol. 2010 vyuZzivajici pasivnich dat nebo Draijer, Kalfs, Perdok
(2000) vyuzivajici GPS piijimace), metodické zhodnoceni a propojeni dosud chybélo. Tuto
mezeru se slovenskym autoriim podafilo velmi ptehledné a srozumiteln¢ vyplnit.

Sveda a Madajova (2015) poukazuji na problémy, které souviseji s tidaji v denikovych
zdznamech. Jde o nedostate¢né pfesné a podrobné tidaje o pohybu prostorem a také na jejich
zavislost na libovuli respondentti spolupracovat. Respondenti mohou zamérné nebo kvuli
zapomenuti né¢které ¢innosti a cesty vynechat a neexistuje zddny mechanismus kontroly ¢i
zpétna vazba, ktera by tyto nedostatky odstranila.

Z novych metod uvadéji Sveda a Madajova 2015 tii nejb&znéjsi, kterymi jsou sledovani
pohybu pomoci GPS pftijimacl, pouziti pasivnich ¢i aktivnich dat mobilnich operatorti a
sledovani pohybu pomoci mobilnich aplikaci pracujicich s GPS systémem v chytrych
telefonech. Podle Bricka a spoluautorii (2012) byly tyto metody pivodné navrzeny jako
doplitkkové pro kontrolu prostorové piesnosti tras uvedenych v denikovych zaznamech a
podchyceni cest, které respondenti neuvedly. Velmi rychle se vSak sledovani pomoci GPS
systému stalo plnohodnotnou souc¢ésti vyzkumi, ve kterém uz je vlastné tou diilezitéjsi ¢asti
a zdznamy z deniki jsou spise doplitkové (nebo se nepofizuji viibec). Sveda a Madajova
shrnuji pfinosy novych metod takto:

- Vysoka prostorova a ¢asova presnost

- schopnost zachytit pohyb v realném Case
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- moznost zachyceni velkého objemu dat

- moznost samostatného vyhodnoceni nékterych cest a aktivit jednotlivce bez nutnosti
dodate¢ného dotazovani ¢i komentait

- moznost kontroly udajii udavenych respondentem a zachyceni opomenutych aktivit

- moznost jednoduchého propojeni s mapovymi portaly a digitdlnimi datab4dzemi

Prvni zminovanou metodou je sledovani pohybu jednotlivelt pomoci GPS pftijimaci.
Tu testovali Sveda a Madajova (2015) v rAmci svého vyzkumu na 60 respondentech, kterym
bylo s nezbytnymi instrukcemi svéfeno zédznamové zatizeni a po dobu 24 hodin mélo
monitorovat jejich pohyb. Na zadkladé vyhodnoceni ziskanych materidlti autofi uvadéji
néktera doporuceni pro co mozna nejkvalitnéjsi vystupy budoucich vyzkumu. GPS pfijimac
by mél byt malych rozmérii a také velice lehky, aby respondenty zbytecné neobtézoval.
Takové zatizeni lze pak pomérné snadno ptipnout ke kli¢hm k batohu apod., coZ snizuje
riziko, Ze si jej respondent zapomene vzit. Frekvence zaznamenavanych bodu, kterou lze na
pristroji nastavit, by se méla prizpisobit predmétu a rozsahu vyzkumu. Autofi doporucuji,
ze by interval nemél byt delsi nez 10 sekund ¢i 20 metra.

Velkou vyhodou této metody je sledovani pohybu v redlném case a vysoka prostorova
presnost. Ve vétSing ptipada Ize s tspéchem urcit do, kterého rodinného domu ¢i vehodu
do panelového domu respondent vstoupil. Problémem byva absence zdznamu trasy
v disledku ztraty GPS signalu (Sveda a Madajova 2015). Jisté omezeni metody sledovéni
pohybu pomoci GPS pfijimact spatiuji v tom, Ze se jedna o zatizeni, které (na rozdil od
druhé, velmi podobné metody) neni masove rozsifené v populaci a zdaleka jej nema kazdy.
To v podstaté zabrafiuje jejimu pouziti pro kvantitativni vyzkumy stadoveé stovkami
respondentll, nebot’ si vyzkumny tym jen velmi obtizné bude moci obstarat takové mnozstvi
GPS pfijimaci nebo nafidit respondentlim, aby si je obstarali sami. Pro vyzkumy
kvalitativniho charakteru se vzorkem deseti az dvaceti osob (ke kterym patii 1 moje prace)
by mél byt fesitelny problém.

Druhou metodou je sledovani pohybu jednotliveli pomoci mobilnich aplikaci pracujicich
v chytrych telefonech. Tyto aplikace vyuzivaji funkci asistovaného GPS, ktera k ziskani
polohy telefonu kombinuje GPS systém a pozemni anténni sit’ (Shoval a Isaacson 2006).
Tyto telefony maji vlastné zabudovany GPS pfiijima¢. Na rozdil od prvni metody tedy
respondenti nepotiebuji k vyzkumu predmét, ktery bézné nepouzivaji, ale takovy, ktery

kazdodenné vyuzivaji k fad€ riznych ¢innosti a ktery se postupné ¢im dal vice rozsifuje mezi

25



obyvatelstvo a postupné se stava béZnym. Prostorova pfesnost je pfitom stejna jako u prvni
metody (Wolfakol. 2014). Wolf a jeho spoluautofti (2014) také upozoriiuje na néktera uskali
této metody sbéru dat. Piestoze se chytré telefony rychle §ifi mezi obyvatelstvo — stale
existuji skupiny obyvatel, mezi kterymi je jejich vlastnictvi spiSe vzacnosti nez
samoziejmosti (napf. starsi osoby, chudi lidé apod.) a v dohledné dob¢ to tak i ziistane.
Populace vysokoskolskych studentti je vSak naopak skupinou, ktera ptesla na chytré telefony
spiSe mezi prvnimi. Dalsi uskali se pak tykaji pouzivani mobilnich aplikaci. Jde predevsim
o0 to, Ze zaznam trasy spotiebovava hodn¢ energie a tudiz se mobilni telefon rychle vybiji.
Problémem muze byt rovnéz omezena kapacita paméti nebo limity internetovych dat

poskytovanych mobilnimi operatory (Wolf a kol. 2014).

Pravé mobilni aplikace jsem vyuzil ke sledovani pohybu vysokoskolskych studentl ve
svém vyzkumu. Soucasti empirické casti je téz strucné zhodnoceni pfinosl, omezeni a
podminek jejich vyuziti, které plné koresponduje s fakty a zavéry, které uvaddji Sveda a
Madajova (2015).

Posledni metoda sledovani pohybu pomoci dat od mobilnich operatort je ponékud
odli$na od obou ptechozich. Princip jejiho fungovani uvadi podrobnéji napt. Novak (2010).
V tomto ptipadé€ se pozice mobilniho telefonu urcuje podle vysilace, kterému je nejbliz a
tudiz jej obsluhuje. Data o pohybu v €asoprostoru se ziskdvaji nikoliv od respondentl
samotnych, ale od mobilnich operatort a to bud’ jako data zcela anonymizovana (Ahas a kol.
2010) nebo data konkrétnich respondentii (s jejich souhlasem viz Ahas a kol. 2007).
V ptipad¢ anonymnich dat tedy zcela odpad4d ndrocny vybér a provadéni Setieni mezi
respondenty a také vyzkumnik nem4 tolik prace s vyhodnocovanim dat, které dostane od
operatort. Dale mtize ziskat tidaje o tisicovkach lidi, coz by v ptipadé vyse uvedenych metod
bylo prakticky vyloucené.

Hlavni nevyhodou dat o mobilnich operatorech je o ad nizsi pfesnost. Ta se pohybuje
od n¢jakych 100 metra v centrech velkych mést po 5000 metri ve venkovskych oblastech
(Novak 2010). To by pii vyzkumu kvalitativniho charakteru, ktery ma za cil porozumét
kazdodenni mobilité¢ studentil a jeji proméné béhem semestru plisobilo zna¢né problémy,
nebot’ by napt. nebylo jasné, do které skolni budovy na Albertove jedinec vstoupil, kterou

ulici prochazel, hiife by se urcoval pouzity dopravni prostfedek atd.

Domnivam se, Ze vyuziti zbytkovych dat mobilnich operatort je obecné vhodna metoda
pro vyzkum nékterych masovéjSich jevii na regionélni Grovni jako je migrace, turisticky

ruch, dojizd’ka za praci (Sveda a Madajova 2015), pro které anonymni data sta¢i a neni zde
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tieba pfimého kontaktu s respondenty. Velmi vhodnou pomuckou je napiiklad pti uréovani
aktudlné ptitomného obyvatelstva v Praze ¢i jiné metropoli (napt. Nemeskal, PospiSilova,
Ouftednicek 2016). V ptipad¢ vyuziti dat od konkrétnich respondentt s jejich souhlasem Ize
diky kontaktu s respondenty ziskat doplnujici informace (Novak a Temelova 2012), takze 1
v tomto ptipad¢ lze dosdhnout pfesnosti srovnatelné se dvéma zbyvajicimi metodami.
Vsechny tfi metody jsou tedy vyuzitelné pro kvalitativni studie snazici se zachytit detailné
Casoprostorové chovani né¢kolika jedincii. Osobné bych preferoval pouziti mobilnich
aplikaci pfed GPS pfijimacem, nebot’ mobilni telefon je piistroj masoveé rozSifeny a
kazdodenné pouzivany, i pred daty od mobilnich operatord kvili nutnosti kontaktovat vice
stran.

Diilezitym poslanim a piinosem ¢lanku Svedy a Madajové je vedle piedstaveni novych
metod sbéru dat a jejich srovnani také ndvod na vyhodnocovani ziskanych udajti, coz nemusi
byt viibec snadna zalezitost. Trasy ziskané pomoci GPS systému je zapotfebi upravit a
nasledné synchronizovat s udaji uvedenymi v denikovych zaznamech nebo jen doplitujicich
komentatich respondentil, pokud jsou k dispozici. Takto upravena data Ize vlozit do softwaru
GIS, poté analyzovat a nasledné¢ vizualizovat a vytvafet z nich vystupy, které budou
odpovidat na vyzkumné otazky.

Zda se tedy, ze moderni technologie pfinaseji do vyzkumu mobility, aktivit, Zivotniho
stylu ¢i dennich rytmt lidi revoluéni zménu a otviraji velky potenciél pro vyzkumy zamétené
na nejriznéjsi otazky a skupiny obyvatelstva. Navzdory fad¢ provedenych dil¢ich vyzkumt
stojime spiSe na pocatku a otazek, na které bychom nyni diky modernim technologiim mohli
odpovédét 1épe a presnéji nez v ,,dobach denikovych zaznamd, a které dosud zodpoveézeny

nejsou, se nabizi nepfeberné mnozstvi.

2.5 KazZdodenni aktivity a mobilita studentii
Jednou ze skupin obyvatel, u kterych velkd vétSina otazek tykajicich se kaZzdodenni

mobility, denniho rytmu ¢i aktivit dosud ¢ekd na uspokojivou odpovéd’, jsou studenti
vysokych skol. Ti ,,pfedstavuji zvlastni skupinu obyvatel mésta zejména v disledku vysoké
variability jejich denniho programu* (Fasurova 2017, s. 18). Domnivam se, Ze maloktera
skupina lidi ma tak variabilni a soucasné€ vzdjemné mezi sebou odli$né kazdodenni aktivity
a mobilitu jako praveé vysokoskolsti studenti.

Clankd o studentech a jejich kazdodennim Zivoté v literatuie neni nepfeberné mnozstvi,

ale spiSe nedostatek. Navzdory tomu, Ze nové technologie nabizeji moZnosti mnohem
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podrobngjsich a presnéjsich vysledkli nez tomu bylo v minulych desetiletich, studie vénujici
se komplexné studentiim jako specifické skupiné obyvatel, jejich kazdodenni mobilit¢ a
aktivitdm, které by smétovaly do hloubky s cilem zachytit cely jejich denni (¢i tydenni)
harmonogram a prostor aktivit, se hledaji velice tézko. Spise lze najit studie vénujici se
jednomu dil¢imu tématu z kazdodenniho Zivota — napt. studenti a pohyb po mésté¢ (Klapka
a Roubalikové 2010), studenti a navstévovani Skoly (Tomlinson 2014), studenti a bydleni
(Smith 2005), studenti a vyd€lecna ¢innost (Hauschildt a kol., 2015) apod. V této posledni
podkapitole teoretické ¢asti se pokusim stru¢né a prehledné shrnout dosavadni poznani prave
o téchto vyjmenovanych dillezitych Zivotnich aspektech studenti.

Pokud jde o mobilitu studentli, nalezneme celou fadu ¢lankii o mezindrodni mobilité
studentl (napt. Beine, Noél, Ragot 2014; Bhandari, Blumenthal 2010). Studii zabyvajicich
se kazdodenni mobilitou ur¢ovanou predevSim potfebou navstévovat Skolu je mnohem
mén¢. Této mobilité se vénuji Huisman a Forer (1998) v ¢lanku zabyvajicim se pohybem
studentll v Aucklandu na Novém Zélandu. Hlavnim cilem ¢lanku je vSak vyvoj modelu,
zalozeného na konceptu prizmatu z geografie casu v softwaru GIS, ktery by co mozna
nejpresnéji a nejuplnéji zachytil pohyb studentti méstem béhem dne. Model je to bezpochyby
inspirativni a velmi uzitecny, zvlast kdyz vezmeme v Gvahu, ze vznikl na sklonku minulého
stoleti, kdy technologie rozhodn¢ nebyly jest€¢ rozvinuté na dneSni uroven. Nicméné
vzhledem k cili ¢lanku autofi udaje o studentech nijak nerozvadéji a tak se nedozvidame
mnoho o tom, jaky maji studenti denni program, v jakych ¢astech mésta se v ktery Cas
pohybuji a pro¢ tam jezdi apod.

Dulezitou studii, ze které se uz dozvime mnoho o pohybu studentli z ¢eského prostiedi
je prace Klapky a Roubalikové (2010) zaméfena na pohyb studenti v Olomouci. Jejich
vzorek ¢ital celkem 53 studentil z 6 riznych fakult. Podminkou zatazeni do vyzkumu bylo
alespon 5 ze 7 dnii strdvenych na Gzemi mésta. Autofi se snazili ziskat pfiblizné¢ stejny podil
studentli bydlicich na koleji, ve spoleném podndjmu a domécich studentti, ktefi bydleli
v Olomouci s rodi¢i. Vyzkum byl zamétfeny na stanice (viz koncepty geografie ¢asu vyse) a
pfindsi nekteré pozoruhodné vysledky. Identifikace vSech mist, kterd byla navstivena
ucastniky vyzkumu opakované€, umoznila sledovat jejich rozmisténi v rdmci mésta. Kromé
hlavniho shluku v centru, kde se nachézi vétSina univerzitnich budov, bylo identifikovano
jesté neékolik mensich shlukli mimo centrum souvisejicich s rozvojem mésta v posledni
dobé. Casty vyskyt studentll byl zaznamenan na zapadnim a severnim pfedmésti Olomouce

v oblasti ubytovacich koleji budovanych po Sametové revoluci. DalSim shlukem byla oblast
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velkych ndkupnich center, pro néz je typicka lokalizace na okraji. Zajimavé je rovnéz
rozdé¢leni stanic podle aktivit zde vykondvanych a s tim souvisejici kategorizace stanic podle
jejich denniho rytmu na stanice: s nepfetrzitou aktivitou, s aktivitou ve svétlé Casti den,
s poledni aktivitou, stanice s odpoledni a podvecerni aktivitou a stanice s vecerni az no¢ni
aktivitou. Pozoruhodna je rovnéz snaha o zachyceni pociti a momentéalniho rozpolozeni
jednotlived, které méli ucastnici vyzkumu uvadét pii navsteéveé kazdé stanice. Jak autofi
uvadéji, jedna se o snahu zohlednit kritiku geografie ¢asu, ktera idajné zanedbava jedince

jako lidskou bytost.
Vyzkum Klapky a Roubalikové probihal po dobu jednoho tydne, v pribéhu kterého byli

respondenti vétSinu Casu na Gzemi mésta. V jakém obdobi to pfesné bylo, neni v ¢lanku
uvedeno, ale nejspi§ se jednalo o semestr s pravidelnymi piednaSkami a cvicenimi.
Domnivam se, Ze vzorec navstévovanych stanic by se pro jina obdobi akademického roku
mohl odliSovat. Zejména v obdobi prazdnin by pravdépodobné pocet zaznamenanych stanic
byl niZ§i, nebot’ ¢ast studentd, ktefi nejsou mistni, by se ve mésté vitlbec neobjevovala, a také

by stanice nejspise byly méné koncentrované do shluk a pravidelnéji rozmisténé.

Navstévovani vyuky ve Skolnich budovach se vénuje ve své knize Tomlinson (2014).
Jedna se o druhé revidované vydani knihy napsané v roce 1999. Autor plisobi na univerzité
ve Virginii v USA. V knize se snazi hledat zplsob, jak co nejlépe vyucovat a pfipravovat
studenty z nejriznéjSich prostiedi, rizn¢ nadané a na rizném stupni pocatecnich znalosti.
Jak strukturovat a diferenciovat vyuku, aby vSichni dosahli co nejlepsich vysledkt. Pfitom
pracuje s predpokladem, Ze ucitel by mél své zaky velmi dobfe znat. Ve svém vyzkumu
kombinuje rizné kvalitativni 1 kvantitativni metody a snaZi se zjistit postoje a ndzory

samotnych studentli na vyuku.

V ivodu vyzkumu Tomlinson (2014) uvadi, Ze akademicky rozvrh je ramec, ktery
rytmizuje aktivity studentli na ptid€ Skoly (v univerzitnim kampusu) a celkové mnozstvi ¢asu
straveného zde a cely rozsahly vyzkum je toho jasnym dikazem. Z uvedeného tvrzeni
vyplyva, ze rozvrh studentti je dilezitym rytmizacnim faktorem i pro vSechny ostatni aktivity
studentll vykonavané mimo Skolu, nebot’ podle jednoho z ,,axiomii* geografie Casu, nemtze
byt jedinec na dvou mistech zarover, a tak musi mimoskolni aktivity vykonavat v dobé, kdy
zrovna nepotiebuje byt ve Skole. Rozséhld studie zabyvajici se vztahem mezi rozvrhy
studentil a jejich planovanim cest a také predstavami studentd o tom, jak by mél vypadat
idedlni rozvrh, pfinesla fadu dtlezitych zjisténi. (Tomlinson 2014). Studenti podniknou

cestu do svého domova béhem piestavky ve vyuce v ptipad¢, Ze Cas straveny doma je delsi
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nez Cas straveny cestovanim. Pravdépodobnost pfichodu do skoly v den, kdy student nema
vyuku, je zhruba poloviéni oproti pfichodu béhem dne s pravidelnou vyukou. Podle jim
provedeného Setfeni preferuji studenti rozvrh s menSim mnoZstvim piestavek s lehce
pozdéjsim zacatkem a nepieji si mit jediny kurs za den. Autor uvadi mnoho dalSich
zajimavych vysledkd. Urcit¢ by bylo prospésné provést alespon nékterou cast tohoto
vyzkumu v ¢eskych podminkach.

Podle setieni Rysky a Zelenky (2011), ktefi ve svém clanku shrnuji nejdulezitéjsi Setieni
kvantitativniho charakteru se stovkami respondentli napii¢ vSemi vysokymi Skolami
v Cesku, provadéné Seskymi i evropskymi institucemi (napf. Vybérové Setfeni pracovnich
sil), stravi studenti v priméru studijnim aktivitami okolo 34 hodin za tyden, pfi¢emz tato
hodnota je v podstaté shodna pro semestr i zkouskové obdobi, ale vyrazné se 1isi skladba
téchto aktivit. Na navstévovani prednasek a cviceni pfipada béhem semestru asi 16 hodin
Casu, pficemz ten zbyvajici je vénovan zpracovavani ukolil a uceni na zkousky. V semestru
je témet vSechen Cas vénovan individudlni ptiprave. Vyzkum neuvadi presné, kolik casu
travi studenti ve stanici Skola, ale jako dobré voditko poslouzi pravée udaj o ¢asu stravenému
prednaskami a cvi¢enimi. Lze ptedpokladat, ze ve Skole studenti v semestru pobyvaji 18 —
20 hodin, nebot’ vétsina individudlni piipravy probiha v dnesni dobé mimo skolu, ale mensi
¢ast se muze odehravat v prostorach Skoly. Autofi upozoriiuji rovnéZ na zietelné rozdily
v ¢asech v zavislosti na stupni studia (bakalaiské, magisterské, doktorské) a na konkrétnim
studovaném oboru (kde zdravotni a nékteré technické obory maji vyrazné nadprimérné

hodnoty). Pfedpokladam, Ze se hodnoty mohou lisit 1 mezi jednotlivymi ro¢niky studia.

Problematice ubytovani a bydleni studentii byla vénovana pozornost piedev§im ve Velké
Britanii. Odtud také pochazi pojem studentifikace (Smith 2005). Jedna se o jev, kdy velka
koncentrace studentt v urcité ¢asti mésta v disledku jejich potieb a zivotniho stylu ovliviiuje
a méni napiiklad ceny bydleni socialni klima a dal$i dulezité zdkonitosti. Podle Smithe
(2005) je jednim z klicovych projevil studentifikace pokles podilu vlastnického bydleni ve
prospéch bydleni v podndjmu. Ten vznikl v disledku postupné se zvySujiciho poctu
studentd, kterym vysoké Skoly nemohly poskytnout dostate¢né ubytovaci kapacity. Studenti
tedy hledaji bydleni v podndjmu — velmi Casto ve sdilenych studentskych domacnostech.

Ubytovani béhem studii je zasadni otazkou minimdaln€ pro tu cast studentl, kteti se
rozhodli studovat Skolu daleko od svého dosavadniho bydlisté, takze jim vzdalenost
nedovoli denni dojizd’ku. V takovém ptipad¢ jsou nuceni hledat bydleni v mésté, ve kterém

studuji. Podle Smithe (2005) vétSina zacinajicich studenti voli ubytovani (koleje), které
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nabizi piisluSnd univerzita. Jde o nejsnaz$i variantu, kterou studenti voli ve snaze
bezproblémového nastupu do studia (Christie a kol. 2002). Postupem casu si studenti
v daném méste zvyknou, navazou nove¢ kontakty a mnozi z nich za¢nou zvySovat naroky na
bydleni a ¢asto odchazi do podnajmu, kde je vyssi mira soukromi (Rugg a kol. 2004, Chritie
a kol. 2002).

Garmendia, Coronado, Urefia (2012) zkoumajici jev studentifikace v jednom z mensich
Span¢lskych mést uvadéji, ze pii hledani bydleni patii mezi nejdilezitéjsi faktory
minimalizace vzdalenosti od navstévované Skoly, v dusledku ¢ehoz jsou studenti
v podnajmu znatelné vice koncentrovani v okoli skoly, nez ti ktefi jsou mistni a nemuseji
otazku bydleni fesit. Rugg a spoluautoii (2004) také uvadi, Ze drtivéa vétSina studentl se po
skonceni prvniho ro¢niku na prazdniny vraci zpét do domova svych rodici. S ptibyvajicimi
roky se pak studenti vice osamostatiiuji, a tak se cetnost a délka pobytti v domove u rodict
zpravidla snizuje. Jde o velmi dilezity poznatek, ktery reflektuje jeden z hlavnich argumentii
prace, ze se (nejen) bydleni resp. misto pfenocovani v pribéhu akademického roku
vyznamné méni a vzorce kazdodenniho pohybu se mohou v listopadu (v semestru), v lednu
(ve zkouskovém obdobi) a v ¢ervenci (o prazdninach) vyrazné lisit.

Vydélecna Cinnost studentl a jejich zapojeni na trhu prace patfi mezi jejich
nejdilezitéjsi Cinnosti, které se studiem piimo nesouvisi. Mezi evropskymi staty v jsou
studenti v Cesku mezi témi, ktefi travi v priméru studijnimi aktivitami viibec nejméné ¢asu,
a to jak fyzickym navstévovanim Skoly, tak samostudiem (Hauschildt a kol. 2015). Ptackova
(2015) uvadi, ze jednou z pticin tohoto faktu mize byt zapojeni studentd do riznych forem
préace, které se vénuji n€kdy i1 na Ukor studia. Podle Setfeni Rysky a Zelenky (2011) se
pracujici studenti bakalatskych programu stravi touto ¢innosti v pruméru v semestru pres 21
hodin tydné a studenti magisterskych programi skoro 14,5 hodiny. Z uvedenych udaji je
zfejmé, Ze ackoliv by pro vysokoskolské studenty méla byt vydélecna ¢innost teoreticky jen
doplitkovou aktivitou, je pro fadu z nich stejné dilezita jako studium.

Dtivodu, které studenty motivuji, aby se do pracovniho procesu zapojili jiz béhem studii,
existuje hned ne€kolik. Hauschildt a spoluautoii (2015) uvadéji dvé hlavni skupiny diivodd,
a to snahu o finan¢ni zabezpeceni potieb studenti a snahu o ziskani zkuSenosti na trhu prace.
Ob¢ dvé skupiny Ize dale de€lit a podrobnéji charakterizovat. Snaha o uplné nebo alespon
asteéné pokryti vydaji vlastnimi piijmy je zcela pochopitelnd a na mists. ,,Prestoze v Ceské

republice aktudlné neni povinnost hradit Skolné na vetejnych vysokych skolach, jsou se
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studiem spojeny naklady na bydleni, dojizdéni, stravu, pomuicky pro vyuku a dalsi, které
vSak vyrazné€ prekracuji

hodnotu ubytovaciho stipendia“ (Ptackova 2015; s. 28). Podle Menclové (2005)
primérna vyse mésicnich studentskych vydaji postupné roste. Stejné tak roste i prumérny
ptispévek, ktery studujicim davaji rodice, ovsem pomalejsim tempem a tudiz si ¢im dal vétsi
procento vydaji hradi studenti sami.

Druhou skupinou divodi je snaha o ziskdni zkuSenosti na trhu prace (Hauschildt a kol.
2015). Hlavnim cilem je snaha ziskat vhodné zaméstnani nejlépe v oboru, ktery studuji ¢i
oboru piibuzném. Cast praxe, kterd je na vétsing kvalifikovanych mist velmi Zadana tak
mohou ziskat jiz béhem studii a zaroven se seznami s dilezitymi lidmi a mohou ziskat
kontakty, které jim umozni néstup na preferovanou pracovni pozici hned po uspéSném
ukonceni studia nebo dokonce jesté¢ diive. Kromé toho vsak studenti Casto pracuji na
pozicich, které s pfedmétem jejich studia viibec nesouvisi, aby si osvojili pracovni rezim a
navyky obecné a také proto, aby ziskali ptehled o tom, jaka je situace na trhu prace a naucili
se v ni orientovat (Plavkova 2007).

K vydélecné ¢innosti vysokoskolskych studentti — zejména v ptipadé prezencniho studia,
kterym se vénuje 1 tato prace — je dulezité uvést, Ze se az na vyjimky nejedna o praci na plny
uvazek. Studenti dle svych pfedev§im Casovych mozZnosti voli nejriznéjsi formy tzv.
flexibilni formy prace. Jejich prehled véetné vysvétleni konkrétnich druhti uvadi na zékladé
udajii ze stranek Ministerstva prace a socialnich véci (Ptackova 2015).

Posledni skute¢nosti, kterou povazuji za dilezité uvést je fakt, Ze 1 vydélecna Cinnost
studentii se vice ¢i méné odviji od jednotlivych fazi akademického roku a tudiZ se v pribéhu
roku kalendafniho mlZe pomérné vyrazné¢ meénit. I to mize byt divodem pro volbu
flexibilnich forem préace studenty. Studenti mohou volit ndrazové ¢i jednorazové brigady,
aby vyuzili ¢asové periody, kdy se jim mohou vice vénovat. Chceme-li tedy dobie
porozumét zapojeni studentli na trhu préce, je tieba na tyto rozdily pamatovat a do vyzkumu

zahrnout rizné obdobi.

3. Metodika prace
Ziskavani dat o kazdodenni mobilité a aktivitach studentil jsem provedl zpisobem, ktery

bych mohli oznacit jako modifikovana nebo inovovana metoda denikovych zdznamt (napf.

Michelson 2005).
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Ke sledovani kazdodenni mobility studentd jsem vyuzil aplikaci pro chytré mobilni
telefony pracujici s GPS soufadnicemi, které jsou v dneSni dobé€ jiz bézné dostupné a lidé
(zejména mladi 1id¢é) je vyuzivaji predevSim ke sledovéni a vizualizaci svych pohybovych
aktivit a sportovnich vykoni pfi jizd¢ na kole, béhani apod. Pohyb v prostoru zakdédovany
v GPS soufadnicich l1ze pomoci dal§ich nastroji jako je napiiklad software GIS dobie
zobrazit v map¢ a tim ziskat podrobny ptehled, kdy, kam, kudy, jakymi dopravnimi
prostfedky a pro¢ respondent cestoval. Napadlo m¢ tedy, Ze by vyuziti takové aplikace
mohlo pomérné vyznamné snizit bezpochyby velkou zatéz kladenou na respondenty pfti
vyplilovani jejich kazdodenniho pohybu do denikového zdznamu. Mobilitu jsem tedy
sledoval pomoci téchto aplikaci, pficemz zaznamy tras byly doplnény komentafi charakteru
denikovych zaznamd.

Prvnim krokem byl vybér vhodné aplikace, pomoci které by se dala ziskat data vhodna
pro ucel vyzkumu. Tento krok se ukézal byt dilezitym az v prubéhu vyzkumu. Piivodné totiz
k Zadnému vybéru dojit nemélo, nebot’ byla pouzita aplikace pfedem urcend. Portal mapy.cz,
ktery je mezi ¢eskou populaci vyuZivan pravdépodobné nejhojnéji obsahuje funkcei Stopar,
pomoci které 1ze zaznamenat pohyb. Pravé tuto funkci jsem mél v planu vyuzit a o jinych
vibec neuvazoval. Pfi jejim testovani jsem vSak narazil na necekanou ptrekazku, kdy
v nékterych ptipadech nespravné zaznamenavala Casové udaje. Problémem byly stanice
s delsi dobou pobytu, které respondent navstivil v pribéhu dne. Ptikladem spravného
zédznamu by byla cesta jednotlivce v pribéhu dne z koleje do Skoly, kde stravil tii hodiny a
poté absolvoval cestu zpate¢ni. Funkce Stopai vSak ¢asové udaje kodovala tak, jako by se
tento jedinec ve Skole jen mihnul a nasledné se na tii hodiny zasekl pfi zpate¢ni cesté. Jelikoz
jsem pro svlij vyzkum potieboval predev§im dostate¢né piesné informace o tom, kde se
v jakém okamzZiku respondenti nachazeli, rozhodl jsem hledat aplikaci jinou, kterd by casoveé
udaje takto nezkreslovala. Ze ttech dalSich testovanych (Endomondo, Strava, Locus Map)
jsem nakonec vybral aplikaci Strava.com, kterd casové udaje zminénym zpiisobem
nezkreslovala, a tudiz bylo mozné dobu pfichodu a odchodu ze stanic povazovat za
vérohodnou. Na obrazku ¢. 2 uvadim ptiklad daji zaznamenanych pomoci aplikace

vizualizovanych v prosttedi ArcGIS z trasy jednoho z KP v blizkosti Albertova.
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Obrazek €. 2 - Zaznam o trase ziskané pomoci mobilni aplikace v ArcGIS 10.2

458/ eV 291 | Foint ZH 0 | Morning Walk TRIFT 2018-11-28T07.53:58Z 2389
., [ 292 | Point zH 0| Worning Walk TRKFT 2018-11-28T07.54:01Z 2338
&2 * e | | 283 | Point ZM 0 | Morning Walk TRKPT 2018-11-28T07:54:037 2389 |
oY Oy Y | 294 | Point ZM 0 | Morning Walk TRKPT 2018-11-28T07 54:052. 2339 |
2 L |_| 295 | Point ZM 0 | Morning Walk TRKPT 2018-11-28T07:54:072 2389 |
* .‘ﬂ Wenzigova V' [T zse [Pointzm 0 | Morning Walk TRKPT 2018-11-28T07.54:09Z. 2389
igB1skd 297 | Point ZM 0 [ Morning Walk TRKPT 2018-11-28T07.54:11Z 2389
emMocnice (| 236 |Pointzn 0 | Morning Walk TRIFT 2018-11-28T07:54:13Z 2339 |
: (| 299 | Point zH 0| Worning Walk TRKPT 2018-11-28T07:54:152 2339 |
Rarloy | | 300 | Point ZM 0 | Morning Walk TRKPT 2018-11-28T07:54:187 2389 |
RQ 301 | Point ZM 0 | Morning Walk TRKPT 2018-11-28T07:54:217 239
U Stfibrnéha —~ 302 Pn!nl | 0 | Morning Walk TRKPT 2018-11-28T07:54:247 239
2 - 302 | Point ZH 0| Morning Walk TRKPT 2018-11-28T07 54272 239,1
melounyu 304 | Point ZH 0 [ Morning Walk TRKPT 2018-11-28T07:54:30Z 2392
305 | Point ZH 0| Worning Walk TRKPT 2018-11-28T07:54:322 2352
306 | Point ZM 0 | Morning Walk TRKPT 2018-11-28T07:54:347 2393
= 307 | Point ZM 0 | Morning Walk TRKPT 2018-11-28T07:54:367 2393 |
| | 308 | Point ZM 0 | Morning Walk TRKPT 2018-11-28T07:54:387 2394 |
309 | Point ZM 0 | Morning Walk TRKPT 2018-11-28T07.54.412 2395
210 | Point ZH 0| Morning Walk TRKPT 2018-11-28T07 54442 2396
L2 3 311 | Point ZH 0| Morning Walk TRKPT 2018-11-28T07.54:47Z 2396
312 | Point ZH 0| Morning Walk TRKPT 2018-11-28T07:54:49Z 2357
313 | Point ZM 0 | Morning Walk TRKPT 2018-11-28T07:54:51Z 2338
314 | Point ZM 0 | Morning Walk TRKPT 2018-11-28T07:54:537 2382
= 315 | Point ZM 0 | Morning Walk TRKPT 2018-11-28T07:54:557 239
m 318 | Point ZM 0 | Morning Walk TRKPT 2018-11-28T07.54:57Z 2387
l- I 217 | Point ZH 0| Morning Walk TRKPT 2018-11-28T0 z 238,
=1 Klinika 212 | Point ZH 0| Morning Walk TRKPT 2018-11-28T0 z 2382
] - sha 318 | Point ZH 0| Morning Walk TRKPT 2018-11-28T0 z 238
(= 320 | Point ZM 0 | Morning Walk TRKPT 2018-11-28T0 Z 2377
* 321 | Point ZM 0 | Morning Walk TRKPT 2018-11-28T0 'z 2373
.' 322 | Point ZM 0 | Morning Walk TRKPT 2018-11-28T0 iz 2369
*® | | 323 | Point ZM 0 | Morning Walk TRKPT 2018-11-28T0 Z 23686
** 1324 Point M 0| Morning Walk TRKPT 2018-11-28T0 z 2353
A\be\‘w\’. 325 | Point ZH 0| Morning Walk TRKPT 2018-11-28T0 z 2359
., . 326 | Point ZH 0| Morning Walk TRKPT 2018-11-28T0 z 235
o. - 327 | Point ZM 0 | Morning Walk TRKPT 2018-11-28T07:55:202 2351

Zdroj dat: vlastni Seti‘eni

Dalsim krokem bylo osloveni a vybér respondentli. Vzhledem k pfedpokladané vétsi
narocnosti vyzkumu, jak pro jeho ucastniky pii potfizovani zdznamu, tak pro mne z divodu
zpracovavani a nasledné analyzy velkého mnozstvi dat, jsem se rozhodl pro mensi pocet
respondentl (a tudiz kvalitativni Setfeni) a pro jejich vybér pouzil metodu sn¢hové koule.
Vyzkum byl zaméfen na studenty geografie na Piirodovédecké fakulté¢ Univerzity Karlovy.
Dtivodem pro tuto volbu byla pfedevsim znalost poméra a prostiedi na této fakulté, kterou
sam studuji, a tudiz vétsi Sance na spravnou interpretaci nékterych vysledki (zejména téch
o dochédzce do $koly), nez kdybych mél respondenty z jinych fakult ¢i Skol. Po dil¢ich
zméndch ve vzorku, kdy né€ktefi osloveni Gcast ve vyzkumu odmitli z divodu citlivych
udajt, jini pfi testovani zjistili, ze diky slabé baterii v mobilnim telefonu nemohou mit
aplikaci zapnutou cely den apod., se velikost vzorku ustalila na 15 studentech. Vybranym
respondentlim, které budu dale v textu oznacovat jako komunikacni partnery a casto
pouzivat zkratku KP, jsem nasledné zaslal dotaznik zaméfeny na jejich zakladni zivotni
charakteristiky, jehoZz konkrétni podobu uvadim v Pfiloze €. 1. Navzdory jist¢ metodické
nedokonalosti v tom smyslu, Ze jsem se primarn¢ snazil o to, abych viibec do vyzkumu
nekoho ziskal, a nikoliv o stratifikovany vybér piedem stanovenych charakteristik, se
podafilo ziskat vzorek velmi rtiznorodych studentl, které v nékterych piipadech spojuje
zfejmé jen to, Ze studuji ptibuzné obory (fyzicka geografie, socidlni geografie, kartografie,
demografie). Byl jsem piipraven vzorek respondenti ddle doplnit naptiklad s ohledem na

lokalitu ptivodniho domova, ale 1 pies vyzvu uvedenou na konci dotazniku (Ptiloha €. 1) se
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mi jiz vice respondentil ziskat nepodafilo. To potvrzuji Gdaje z tabulky €. 1, kde jsou shrnuty
vybrané udaje o jednotlivych KP. Ti jsou pro ucely vyzkumu oznaceni ptezdivkami, které si
mohli sami zvolit, a s drobnymi Gpravami jsem se je rozhodl v praci ponechat, 1 kdyz jsou
v n¢kterych ptipadech trochu nekonvencni.

Tabulka €. 1 - Vybrané zikladni charakteristiky KP

Prezdivka Rok , Stup(.er‘i Kraj ptvodu Vztah Forma prace Cas dojezdu
narozeni | studia

Paloma 1994 M Kralovéhradecky NE ¢astecny Uvazek | 50 minut MHD
Vendelin 1994 M Jihocesky NE Castecny Uvazek | 35 minut MHD
Krystof 1993 M Jihocesky ANO ¢astecny Uvazek | 35 minut MHD
Gabi 1997 B Stfedocesky ANO obcasna brigdda | 35 minut MHD
Marta 1997 B Karlovarsky ANO --

Hermiona 1995 M Praha ANO Castecny Uvazek | 55 minut MHD
Mila 1995 B Praha NE -

pan Z. 1995 M Praha NE obcasna brigdda | 25 minut MHD
Kazimir 1997 B Slovensko ANO stald brigdda | 35 minut MHD
Vaclav 1994 M Praha NE stald brigdda | 45 minut MHD
Sara 1992 M Liberecky ANO -

Broka 1994 M JihoCesky ANO stala brigdda | 20 minut MHD
Lada 1993 B Stfedocesky NE/ANO stala brigdda | 12 minut pésky
Milan 1994 M Pardubicky ANO stala brigada | 20 minut MHD
Alice 1996 B Pardubicky NE --

Zdroj dat: vlastni Setieni

Ve vzorku jsou zastoupeni muZi i Zeny (rod pfezdivky respektuje pohlavi). VEtsi cast
vzorku studuje v magisterském stupni, ale jsou v ném 1 studenti bakalatského, zadani 1
nezadani (v jednom piipadé se tato okolnost dokonce v pritb¢hu obdobi vyzkumu zménila).
V ptipadé¢ vydélecné Cinnosti nalezneme ve vzorku studenty s ¢aste€nymi tivazky ¢i stalymi
brigadami, studenty s ptileZitostnymi brigadami i takové, co nepracuji viibec. Pokud jde o
misto bydlisté (dale v textu oznacené terminem pivodni domov) jsou zde jak studenti
z Prahy, tak studenti z riznych kouti Cech a jeden je ze Slovenska. Snad pouze jedna véc je
spole¢na vSem respondentim. Jedna se ve vSech piipadech o studenty se zodpovédnym
ptistupem ke studiu, ktefi rozhodné chtéji uspésn¢€ absolvovat a délaji proto vSechny
pottebné kroky.

Po vyplnéni Givodnich dotazniki m¢l kazdy KP aplikaci ke sledovani pohybu otestovat,
aby béhem probihajiciho Setfeni védél, jak postupovat. Pak nasledovalo obdobi samotného
vyzkumu — tfi tydny sledovani pohybu KP, pficemz kazdy tyden pattil do jiné faze zimniho

semestru. Prvni probihal od patku 23. listopadu do ¢tvrtku 29. listopadu, tedy v dob¢€ vyuky,
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pravidelnych pfednasek a cviceni. Nékteii KP méli vymezeni dntt mirné€ posunuté (od soboty
do patku a dva z nich provedli Setieni az v nésledujicim tydnu od pond€li 3. do ned¢le
9. prosince). Druhy tyden Setfeni pfipadl na vano¢ni prazdniny od stfedy 26. prosince do
utery 1. ledna. Tieti tyden byl soucasti zkouskového obdobi od pond¢li 21. ledna do nedéle
27. ledna. V kazdém dnu probihajiciho sledovani mél kazdy KP za kol mit spusténou
aplikaci od rana (od okamziku opusténi mista pfenocovani) do vecera (do okamziku
prichodu do mista pfenocovani). Nasledn¢ mél svou denni trasu ulozit a prevést do formatu
gpx. Tuto trasu mél doplnit o stru¢ny komentar v nékterém textovém editoru s informacemi,
v jakych stanicich se béhem dne zastavil, za jakym tcelem zde pobyval a s kym jednotlivé

trasy Ci stanice absolvoval.

Vytvofené soubory mi potom jednotlivi KP zasilali — vétSina z nich je poslala az
po ukonceni celého tydne sledovani najednou. Zaslané udaje bylo nasledné zapotiebi ulozit
a zkontrolovat a v pfipadé nejasnosti ¢i potieby doplnujicich informaci se KP doptat.
Kontrolu a upfesnéni sesbiranych dat je zapotiebi provést, co nejdiive po provedeni
vyzkumu, nebot’ hlavné rutinni cesty a aktivity mohou KP velmi rychle zapomenout (Sveda
a Madajova 2015). Tato okamzita kontrola se mi ve vSech ptipadech bohuzel nepodafila a
s n€kterymi KP, kteti vzdy na mé vyzvy rychle nezareagovali. Kvalita a pfesnost dat tim
v nékterych piipadech trochu utrpéla, nebot’ mi studenti s odstupem nékolika tydnd nebyli
schopni ve vSech piipadech doplnit neuplné zdznamy tras a dopliujicich komentait. Dalsi
okolnosti byla postupné se snizujici podrobnost a tim padem i zhorSujici se kvalita
zasilanych 0daji od né€kterych KP s postupujici dobou vyzkumu. V prvnim tydnu mi vSichni
ucastnici dodali dostate¢né pfesnd a podrobna data, zatimco ve tfetim tydnu byly tdaje od
nékterych jiz strohé a neuplné. Divodem bylo zifejmé predevs§im probihajici zkouskové
obdobi, které¢ byva pro studenty Casto velmi narocné a podobny vyzkum, ktery muize byt
jindy pro vétSinu zajimavym zpestienim, se ve viru pfipravy na zkousky stdva nezadouci

V souvislosti s kontrolou a dopliiovdnim nashroméaZdénych dat se ukézal jako velmi
dilezity a uzite¢ny nastroj praveé zdznam z mobilnich aplikaci. Bez jakychkoliv indicii si lidé
obvykle nevzpomenou, co délali napiiklad ve ctvrtek pied dvéma tydny. Pokud vSak ode
mne dostali informaci typu: ,,M4s tam néjakou tfi ¢tvrté hodinovou zastdvku na Vaclavském
nameésti,” pomérné snadno si vzpomenou, ze si tam tieba byli kupovat boty. V ptipadé

kvalitniho zaznamu trasy tedy Sance na zpétnou rekonstrukci programu v konkrétni den
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pro konkrétniho KP vyrazné stoupa. Dny, kdy KP vice cestovali a poslali podle pokynt
zaznamenané trasy, jsou tedy podchyceny spolehlive. Problémem byly dny, kde zdznam
trasy zcela chybi nebo neni kompletni — kdy KP zapomnéli aplikaci spustit, spustili ji az
v prub¢hu trasy nebo ji spustily, ale z nezndmého divodu se trasa nezaznamendavala apod.
V souhrnu za celou dobu Setieni nebylo takovych ptipadii mnoho, ale vyskytly se.
Zaznamenan¢ trasy jsem si oteviel v softwaru ArcGIS a pomoci funkce Gpx to features
jsem z nich vytvotil bodovou vrstvu, kterou §lo s pomoci pouziti vhodné podkladové mapy
(napft. Open street map) snadno vizualizovat a v atributové tabulce byly zaznamenany datum
a ¢as kazdého bodu trasy. Tyto bodové vrstvy jsem si ulozil zvlast pro kazdého KP a kazdy
tyden sledovani. Nésledné jsem veskeré zaznamy rozdélil po stanicich a pfesunech mezi
nimi z asového hlediska a vytvoftil databazi 24 hodinového harmonogramu pro kazdého KP
za kazdy sledovany den. Ta obsahovala udaje o tom, od kolika do kolika hodin se student
nachézel ve které stanici nebo piipadné mezi kterymi stanicemi se piesouval. Casovou
pfesnost jsem vétSinou zaokrouhlovat na pétiminutové intervaly, v nékterych ptipadech to

bylo i s minutovou piesnosti, pokud to ziskané udaje umoziovaly.

Nasledna analyza vyuziti Casu pak spocivala pfedevs§im v rozd¢€leni stanic podle zakladen
(core stops) prostoru aktivit (jako domov, Skola a prace) a pomoci jednoduchych operaci
souctu a primeéru jsem se snaZil zjistit, jaky podil ¢asu kde KP stravili a jak se tento podil
ménil mezi jednotlivymi sledovanymi tydny ¢i mezi vSednimi dny a vikendem resp. dnem a
noci. Kromé souhrnnych ukazatelti za cely sledovany vzorek jsem se dale snaZzil najit
v souboru mensi skupiny, uvnitt kterych by bylo vyuziti ¢asu jednotlivych KP podobné, ale
od jinych skupin by se lisilo. Toto déleni jsem provadél podle dileZitych Zivotnich okolnosti
jednotlivych studentl (napt. pracujici x nepracujici) a snazil se zjistit, jak se tyto okolnosti
promitly do ¢asoprostorového chovani KP. K vytvofeni databaze i naslednym vypoctim mi

velmi dobie poslouzil tabulkovy kalkuldtor MS Excel, ktery umi pracovat s formatem casu.

Analyzu prostorové slozky kazdodenni mobility jsem na zakladé lokalizovanych a
uloZenych stanic a piesunt provadél predevsim pomoci méteni vzdalenosti od stanice skoly,
nebot’ jednim z hlavnich cilli mé prace bylo popsat jeji vliv. Zkoumal jsem, jak jsou rizné
typy stanic od skoly vzdalené a jak jsou prostorové rozptylené ¢i koncentrované. Méfeni
vzdalenosti jsem provadél pomoci aplikace mapy.cz a pro nasledny vypocet primérné ¢i
medidnové vzdalenosti pro cely vzorek 1 jeho dileZité podskupiny pouzil opét MS Excel.
Pro vizualizaci nékterych dtlezitych vysledkl jsem vytvofil jednoduché mapy s vyuzitim

vrstev tizemniho déleni Ceska z databaze ArcCR.
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Navzdory zminénym problémtim s uplnosti dat od nékterych KP se podafilo shromazdit
rozsahlou a cennou databazi udaji o pohybu studentii, na zékladé které¢ by bylo mozné
provadét analyzy zriznych thli pohledd podle prani a potfeb vyzkumnika. Nékteré
vytvofené databaze byly velmi rozsahlé, a proto je v kompletni podobé neuvadim
v empirické Casti ani v ptilohach. Namisto toho zde pouze ve dvou tabulkach ptikladam

ukazku dat z téch databazi, se kterymi nejvice pracuji v empirické ¢asti.

Tabulka €. 2 je piikladem celkového vyuziti ¢asu za cely sledovany tyden v prabéhu
semestru. Jednotlivé kategorie jsou rozd€leny de facto podle tzv. zékladen (core stops)
z konceptu prostoru aktivit (viz kapitola 2.2 a 4.2). Kategorie prvni domov piedstavuje
bydlisté rodict, kde student bydlel pfed vstupem na vysokou Skolu a kam se také (jak
potvrdily zdznamy KP) stale vraci, i kdyz jiz zdaleka ne tak Casto jako tomu bylo pted
zacatkem studia. Zarazenim této kategorie jsem chtél zdlraznit, Ze domov coby
studia vyraznou proménnou a studium je jednim z dualezitych faktorii, které tuto zménu
ovliviuji. Kategorie druhy domov pak zahrnuje v§echna ostatni mista, kde KP opakované
pfenocovali. Nejcastéji jde o podndjem ¢i kolej, v neékterych ptipadech vSak také o bydlisté
druhého rodice nebo bydlisté ptitele/ptitelkyné. Pro cely nekterych analyz obé kategorie
slou¢im do jediné souhrnné s nazvem domov. Kategorie §kola piedstavuje navstévu
Skolnich budov. Ve vétsiné piipadu jde o Albertov 6, ale jsou zde zahrnuty i pobyty
v okolnich univerzitnich budovach, vyuka té€lesné vychovy nebo navstéva univerzitnich
budov v zahrani¢i v rdmci programu Erasmus. Kategorie prace zahrnuje stanice, kde
studenti pracuji v ramci rznych forem brigad ¢i ¢asteénych uvazkl. Kategorie piesuny
predstavuje Cas, ktery KP stravili v dopravé (vcetné pesi) s vyjimkou téch, u kterych byla
cilem sama cesta, nikoliv pouhy pfesun mezi stanicemi. Kategorie ostatni pak shrnuje ¢as
straveny ve vSech ostatnich stanicich nejriiznéjSich typl (navstévy spoluzaki a kamarada
v jejich domovech, hospody, restaurace, sportovisté, obchody, zdravotnickd zatfizeni apod.)
a také Cas vénovany pohybovym aktivitim jako jsou vychazky, vylety, béhy, venceni psa

apod., jejichZ cilem je cesta a nelze je tedy zaradit ani mezi pfesuny ani mezi stanice.
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Tabulka €. 2 — Ukazka dat celkového vyuziti ¢asu jednoho z KP béhem tydne v semestru

d:rr:nl:;v :J;:\:, Skola Prace | Pfesuny | Ostatni
1:30 7:30 4:06 3:25 0:35 0:30
0:35 0:45 2:45 0:10 0:37
6:53 2:45 5:45 0:10 0:16
11:55 0:28 0:08
10:57 0:03 0:32
15:40 0:03 0:30
7:50 0:05 0:10
12:00 0:10 0:40
1:00 0:13 3:05
1:05 0:10 0:45
15:40 0:05 1:15
7:35 0:13 1:00
8:10 0:21 0:07
0:15 0:35 0:02
6:35 0:30
7:15 0:20
1:47 0:15
2:38 0:25
0:38
0:05
0:53
0:05
0:08
0:10
5:12
1:30:00 | 125:20:00| 7:36:00| 11:55:00| 12:02:00| 9:37:00
0,89% 74,60% 4,52% 7,09% 7,16% 5,72%

Zdroj dat: vlastni Seti‘eni

Tabulka €. 3 se tyka prostoru aktivit jednotlivych KP, konkrétné poskytuje tdaje o jejich
aktualni vzdalenosti od Skoly. Pro Sest vybranych okamzikii, které vhodné reprezentuji
pohyb KP v pribéhu dne (2:00 pobyt v misté pfenocovani, 9:00 casty pocatek vyuky, 12:00
Cas obé&da, 15:00 odpoledni vyuka ¢i jina aktivita, 18:00 podvecerni aktivity, kdyz uz vyuka
v drtivé vetsing piipadii neprobihd, 21:00 vecerni aktivity studenti mohou 1 nemuseji byt
v misté nasledného prenocovani) a poté jsem ze ziskanych udajii urcil co nejpiesnéji polohu
kazdého KP a nasledné pocital vzdalenost této polohy od skoly (budova Albertov 6 a
v ptipad€ KP na Erasmu vzdalenost od tamniho univerzitniho kampusu) na portalu mapy.cz
pomoci funkce pldnovani — pési trasa s nejkrat§i vzdalenosti. Této verzi jsem dal prednost

pred vzdalenost vzdusnou, kterd je sice nejkratsi, ale t¢éméf nikdy neni v praxi realizovatelna,
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nebot” se jen velmi malokdy a na minimalné vzdalenost lze pohybovat prostorem piimo —

zvIasté v husté zastavéném uzemi Prahy.

Tabulka €. 3 — Ukazka udaji o aktualni vzdalenosti v km od budovy skoly

- ©
© = - c = = c
E|l 3 |25 | £ |8 |N|E|&B|c|2|5|8|s|=|B]|sS
semestr ) T 2| ® 5 Eles|(S| 8 |w|o|=|=|7| S °
= S |2 v | s t (8|l Q| % |w|5|[S(<|S|2]|2|8&
o g ~ o ¥ | > o S

po | 2:00| 0,7 1425 7,5 11,9 149,7 203 1,7 0,7 11,9 91 07 27 90 01 64|250( 7,5
po | 9:00| 0,7 141,7 94 119 906 3,7 1,7 0,7 11,9 91 16 40 00 00 6,4|196/| 4,0
po [12:00| 07 68 94 106 84 3,7 1,7 07 11,9 00 16 40 00 00 64| 44|37
po [15:00| 07 00 75 131 84 00 00 00 11,9 65 16 27 00 01 00| 35|07
po |18:00| 0,7 6,8 7,5 4,2 0,0 14,7 1,7 33 11,7 91 16 00 00 01 52| 44| 3,3
po |21:00| O,7 68 75 44 84 203 1,7 45 11,8 2,0 0,7 2,7 9,0 3,7 64| 60| 4,5
ut 2:00| 0,7 6,8 7,5 11,9 84 203 1,7 0,7 11,9 2,5 0,7 2,7 90 01 64| 61| 6,4
at | 9:00| 07 68 75 11,9 229 3,7 02 07 26 22 07 27 00 01 00| 42|22
gt [12:00| 00 68 75 00 00 37 02 07 28 22 07 40 00 00 00| 1,907
gt [15:00| 34 00 00 00 84 00 1,7 07 28 22 07 40 00 12 25| 1,8] 1,2
ut [18:00| 0,0 6,8 7,5 10,6 84 00 05 0,7 119 93 0,7 2,7 90 12 10,1| 53] 6,8
ut |21:00| 0,7 68 7,5 13,1 13,1 64 1,7 0,7 119 91 0,7 2,7 90 01 64| 60| 6,4
st 2:00| 0,7 68 7,5 13,1 13,1 203 1,7 0,7 119 91 0,7 2,7 90 01 64| 69] 6,8
st | 9:00(205 00 75 13,1 13,1 203 00 40 11,9 00 0,7 00 00 00 105| 61| 4,0
st [12:00(105 06 75 00 00 203 1,2 40 00 04 07 02 00 00 02| 30( 04
st [15:00(105 68 75 04 84 203 1,7 51 00 38 07 27 00 01 00| 45|27
st [18:00( 07 68 75 1,7 84 203 1,7 07 07 25 07 27 86 00 101| 49| 25
st |21:00| 0,7 68 85 1,7 84 203 1,7 0,7 11,9 2,5 0,7 2,7 90 01 94| 57| 2,7
Zdroj dat: vlastni Setfeni
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4. Casoprostorové chovani vysoko$kolskych studenti a jeho proména v priibéhu
zimniho semestru

Nyni se jiz budu vénovat vzorku svych komunikacnich partnerti (dale KP) a jejich
pohybu v Casoprostoru. Zaméiim se na vysledky, které piinesly tfi tydny pozorovani, a na
jejich zéklad¢ se pokusim naznacit zavéry, které z nich plynou, jak pro cely soubor, tak
ptedevsim pro jeho rizné skupiny. Prakticka ¢ast se sklada ze dvou hlavnich kapitol, z nichz
kazda popisuje jednu dimenzi ¢asoprostoru. V prvni ¢asti se zaméfim na Cas a jeho vyuziti
a ve druhé na slozku prostorovou. Z hlediska ¢asu a néasledné prostoru proberu postupné
vSechny diilezité aspekty zivota KP podle schématu naznaceném v posledni kapitole
teoretické Casti (kapitola 2.5) - studenti a jejich kazdodenni mobilita, studenti a dochazka do
Skoly, studenti a bydleni, studenti a vydé€lecna Cinnost, studenti a volny ¢as. Ve vSech
pfipadech se zaméfim zejména na proménu chovani v pribéhu riznych fazi zimniho
semestru a také na odhaleni vlivu a duasledkd, které ma plnéni studijnich povinnosti —
zejména potieba fyzicky dochdzet do skoly na kazdodenni zivot KP. V posledni kapitole,
pak stru¢né zhodnotim podminky, pfinosy a omezeni pouziti aplikaci ke sledovani mobility

pro chytré telefony, ke kterym jsem dospél pfi jejich pouziti.

4.1 Cas a jeho vyuziti
Cas je specifickou veli¢inou, charakteristickou predevsim tim, Ze jej maji béhem dané

periody vsichni lidé (a tedy i studenti vysokych Skol) k dispozici stejné mnozstvi (Ellegard
1999). Kazdy jej vSak vyuziva riznym zplisobem, pficemz pravé pro vysokoskolaky je
typicka riznorodost Zivotnich stylll a tudiz i1 prostorové mobility a vyuziti ¢asu (Christie a
kol. 2002).

Analyza celkového a skutecného vyuziti ¢asu mych KP vychazi z postupu, ktery pouzila
Ellegard (1999). Vysledky pro muj vzorek jsou shrnuty v nasledujicich grafech. Grafy ¢. 1
— 3 shrnuji celkoveé vyuziti Casu vzdy za cely tyden pozorovani: ¢. 1 béhem semestru, ¢. 2
o0 prazdninéch a ¢. 3 béhem zkouskového obdobi. Podrobny popis jednotlivych kategorii je
uveden vyse v metodické casti. Tento zékladni souhrn vSak spojuje vice ¢asovych period
s odliSnymi vzorci chovani — konkrétné den i noc a vSedni den i vikend. Proto jsou v grafech
¢. 4 ac. 5 jednotlivé casti tydne oddéleny zvlast’ kazdy tyden pozorovani. Na celkové vyuziti
pak navazuje skute¢né vyuziti ¢asu. Pro kazdého z KP jsem s periodou 1 x za deset minut
urcil, v jakém typu stanice se nachézel a graf skutecného vyuziti ¢asu je potom souhrnem
téchto udajii pro vSech 15 KP. Jedna se o dva jednoduché, vzajemné se dopliujici nastroje,

kde celkové vyuziti ¢asu popisuje, jaky podil Casu stravil jedinec celkové ve které stanici za
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den (nebo za jinou ¢asovou periodu), a skutecné vyuziti asu popisuje, jak se tento stav menil
v prubehu celé dvaceti ¢tyf hodinové denni (pfipadné jin€) periody. Skuteéné vyuziti Casu je
pro obdobi semestru uvedeno v grafu €. 6, pro obdobi prazdnin pak v pfiloze €. 2 a pro

zkouskové obdobi v piiloze €. 3.

4.1.1 Studenti a ¢as v dopravé
Prvnim aspektem, kterému se vrdmci praktické casti veénuji, jsou presuny mezi

jednotlivymi stanicemi. To je t¢éma pfedevsim prostorové, takze se v ¢asti vénované ¢asu jen
struén¢ zamé&fim na to, jak intenzivné se studenti pfesouvali a v jakych Castech dne a tydne.

Cas straveny dopravou z mista na misto je celkové ve viech tfech tydnech pozorovani
moznd az ptekvapivé podobny — vzdy okolo 11 hodin tydné. Zdé se tedy, ze navstévovani
Skoly nemélo na €asovou dimenzi mobility mych KP vyznamny vliv, pokud hodnotim
v souhrnu cely soubor, nebot’ celkovy Cas straveny presuny byl podobny ve vSech tfech
obdobich sledovani, bez ohledu na to, zda bylo potfeba dochazet do Skoly nebo ne.
V casovych periodach, kdy KP nepottebovali cestovat do Skoly, vyrdZeli na cesty
s podobnou intenzitou za jinymi Ucely. Rozdily se objevuji mezi jednotlivymi periodami
v pribéhu dne a tydne. Ocekavanou skutecnosti je fakt, Ze se KP pfesouvali mnohem vice
béhem dne nez béhem noci. Déle obecné platilo, Ze se presouvali vice béhem vSednich dnil
nez o vikendu. Tato skute¢nost byla zcela zietelna, jak v semestru, tak o prazdninach,
zatimco ve zkouSkovém obdobi byly obé hodnoty podobné.

Graf €. 1 - Celkové vyuziti ¢asu komunikacnich partneri béhem semestru

2:23:27

1:39:57

0:54:50 ® Prvni domov

m Druhy domov

» m Skola
Prace

m Pfesuny

m Ostatni

Zdroj dat: vlastni Setieni

1:27:08
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Pokud jde o skutecné vyuziti Casu, je zachyceni rozdili pro omezeny vzorek 15
respondentll pomérné obtizné. Miizeme si vSak povSimnout, zZe v priabchu tydne v semestru
jsou presuny KP rozptyleny pomérné rovnomérné bez vyznamnéjsich koncentraci (viz graf
¢. 6). Jinymi slovy s vyjimkou no¢nich hodin témét neustidle nékdo z KP cestoval, ale
v zadném intervalu to nebyla vétsina vzorku. Ani déle trvajici cesty mimoprazskych studentti
do jejich prvnich domovu (viz kapitola 3) tuto skute¢nost nezménily, coz bylo zptsobeno
pfedevsim rozdilnymi rozvrhy, kviili kterym cesta do piivodniho domova ptipadla u kazdého
na jiny ¢as. Nékteti odjeli z Prahy uz ve ¢tvrtek odpoledne, jini v patek dopoledne nebo az
odpoledne. Podobné cesta zpét probéhla u nékterych v nedé€li odpoledne, zatimco u jinych
az v pondé¢li. Nékteti navic v Praze ziistali i pfes vikend. Béhem prazdnin lze naproti tomu
v grafu identifikovat dv€ obdobi zvySené mobility (viz Ptiloha €. 2), jejiZ hlavnim diivodem
je vyskyt svate€nich dnli na konci roku. Prvnim ptfipadem byl ¢tvrtek 27. prosince, kdy KP
po vanocnich svatcich travenych vétsinou v rodinném kruhu casto vyjizdéli nékam na
prazdninové pobyty. Ve druhém piipad€, v nedéli 30. prosince $lo o pfipravu a presuny do
mist, kde nésledné slavili Silvestr. Je tedy zfejmé, ze spolecensky sdilené zvyklosti plisobi

na v ¢asoprostorovém chovani jindy velice heterogenni skupinu homogenizacné.

® Prvni domov
® Druhy domov
m Skola

Prace

m Pfesuny

Graf €. 2 - Celkové vyuZziti ¢asu komunikacnich partneri béhem vano¢nich prazdnin
m Ostatni
1:32:05_ -~

0:22:54 _— ‘|

0:00:00

Zdroj dat: vlastni Setieni
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Graf €. 3 - Celkové vyuziti ¢asu komunikacnich partnerid béhem zkouskového obdobi

2:02:44

® Prvni domov
m Druhy domov

= Skola

1:26:52
0:38:49
0:36:11

Zdroj dat: vlastni Seti‘eni

Prace
m Presuny

m Ostatni

Dale se pokusim stru¢né popsat velkou variabilitu a diferenciaci uvnitt vzorku mych KP.
Ackoliv je skupina mych KP z hlediska intenzity a casu kazdodennich pohybt diferencovana
vlivem fady rGznych faktori, lze odhalit nckteré rozdily dané jejich spole¢nou

charakteristikou.

Béhem semestru i ve zkouskovém obdobi méli mimoprazsti studenti o vikendu pies den
znateln€ vyssi Cas straveny dopravou prazsti KP. Jednou z hlavnich pficin bude urcité cesta
z pavodniho doma do Prahy, kterou fada z nich absolvovala, zatimco prazsti KP zZadnou
podobnou cestu nebyli nuceni podniknout. Zajimava je rovnéz skutecnost, ze téméf ve vSech
pripadech tfi tydny trvajiciho Setfeni v noci (tedy po 20. hodin€) mé¢li ¢as straveny dopravou
vy$§i KP z Prahy, neZ mimoprazsti. Domnivam se, Ze to mize byt zplisobeno dopravni
obsluhou, kterd je velmi rozdilna v riznych ¢astech nasi republiky. V Praze je vynikajici,
takze 1idé obecné nemaji problém s presuny po mésté tteba az kolem 22. hodiny. Naproti
tomu zvlasté v perifernich oblastech, odkud nekteti z KP pochézi, jezdi pozdni vecerni a
no¢ni spoje minimalné, takze jsou lidé odk4zani na pouziti vlastniho osobniho automobilu,
jizdniho kola nebo vlastnich nohou, a i proto se v pozdnich hodinéch ptesouvaji mén¢ casto.
To potvrzuje i1 skutecnost, kterou jsem sice empiricky nevycisloval, ale ze zdznami KP
vyplynula zcela jasn¢€. VéEtsi ¢ast KP jednou nebo vicekrat vyuzila k dopravé osobni

automobil (v né€kterych ptipadech i1 sami fidili), ale pouzivali jej vyhradné mimo Prahu,
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pfipadné k cesté z Prahy nebo zpét do Prahy. Pfesun autem v ramci Prahy se v zdznamech
témer nevyskytl.

Celkovée se vSak zda, ze intenzita piesuni byla u mych KP individuélni, zavisla nejvice
na jejich zivotnim stylu a nékdy ji vyrazné ovlivnily i nahodilé okolnosti. Nejvyssi intenzity
presunt (okolo 15 hodin za tyden) doséhli v mém souboru jedna ,,velice akéni® KP a KP,
ktery mél pritelkyni na Slovensku a v pribéhu Setieni za ni dojizdél. Naopak nejmensi
intenzity presuni (6 — 7 hodin za tyden) dosahl jeden ,,velmi usazeny”“ KP v jehoz
zaznamech nenalezneme zadné vylety ani pohybové aktivity. Podobné nizké hodnoty vSak
dosdhla KP s vibec nejvyssi poctem pohybovych aktivit (lyzovani, béh, vychazky se
psem...), které jsou vSak fazeny do jiné kategorie (viz kapitola €. 3), zatimco pfesuni mezi
stanicemi absolvovala malo. Jind KP, kterd béhem prazdnin stravila dopravou viibec nejvice
¢asu, ve zkouskovém obdobi onemocnéla, a tak byl jeji podil ve srovnani s ostatnimi naopak
nejnizsi. Pro presnéjsi analyzu Casu straveného dopravou by bylo zapotiebi detailnéjsiho
zamgéieni na tuto problematiku doprovazené delSim obdobim provadéného Setieni.

Mym cilem v§ak bylo odhalit u mych KP vliv studia a stanice $koly a vysledky naznacuji,
ze na podil Casu straveném v doprave studium vliv nema. Neplatilo, ze by vice ¢asu stravili
pfesuny KP, ktefi byli ve Skole Castéji, ani se neukazalo, ze by mimoprazsti KP travili
pfesuny vice ¢asu nez prazsti. Naopak, jak vyplyva z ptedchoziho odstavce, rozdily byly

zpusobeny jinymi, se studium nesouvisejicimi faktory.

4.1.2 Studenti a dochazka do Skoly
Jestlize predchozi ¢ast o kazdodenni mobilit€ byla ptredev§im prostorovou zaleZitosti,

dochazku do Skoly je naopak zapotiebi analyzovat téméf vyhradné z hlediska casu, nebot’
vyuka je prostorové fixovana na ncékolika malo mistech ve Skolnich budovach a otdzkou

zustava jak casto, jak dlouho a v jakych ¢astech dne v nich studenti pobyvaji.

Primérny podil ¢asu, ktery KP stravili béhem tydenniho Setfeni v semestru ve skole, je
10h 10 min. To je mnohem niZ8i hodnota oproti 16 hodinam, které uvad¢eji Ryska a Zelenka
(2011) na zakladé priitezového etieni na vysokych skolach v Cesku. Vysledky mého $etieni
naznacuji, Ze pii hodnoceni ¢asu straveného ve Skole je potieba brat v tivahu také fazi studia,
ktera se odrazi v rozvrhu studentl. Ze vzorku KP travili ve $kole nejvice ¢asu ti, ktefi nebyli
z 2. ro¢niku magisterského studia. Rozdil je v tomto piipadé vyrazny — pro ,,diplomanty*

¢inil ¢as straveny ve Skole jen 6h 59 min, zatimco pro ostatni KP 11h 49min.
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Druhym divodem, ktery mirné snizil ¢as straveny v prostorach Skoly, byla mimotadna
udalost, ktera narusila obvykly rytmus jednoho z pracovnich dnti. Ve stfedu okolo 11. hodiny
piestala téct na Albertové voda, a tudiz byla veskera naslednd vyuka ruSena a ta aktualné
probihajici zkracovana. To se dotklo dochazky asi poloviny mych KP, jak vyplyva z jejich
komentaiti k zaslanym trasam. Tento ojedinély piipad ukazuje na vliv neplanovanych,
nahodilych udalosti na casoprostorové chovani a nabizi zajimavou otazku jejich vyznamu
v kazdodennim zivoté obecné.

Graf €. 4 - Celkové vyuZiti ¢asu béhem pracovnich dnu
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Specialnim piipadem v mém vzorku KP byla Alice, ktera stravila ve §kole mnohem vice
¢asu nez vSichni ostatni KP. Jedna se o jedinou KP, ktera studuje na Prirodovédecké fakulté

Univerzity Karlovy, avSak nikoli geograficky, nybrZz chemicky obor. Sama studentka
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poskytla vysvétleni tohoto jevu: ,.kdyz délas na bakalarku organickou chemii na skole, tak
se tak néjak predpoklada, ze aspon ve tretaku budes v laborce travit cas, jako kdybys tam
chodil do prace...“ Tato skutecnost poukazuje na fakt, Ze mezi jednotlivymi obory mohou
existovat vyznamné rozdily. Vzhledem k charakteru mého vyzkumu nemohu tuto skute¢nost
statisticky otestovat. Ziistava to jako jedna z variant, kterou by bylo mozné pokracovat ve
vyzkumu.

Graf €. 5 - Celkové vyuZiti ¢asu béhem vikendu
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Co ovsem na zaklad¢ napozorovanych dat mizeme potvrdit a podtrhnout je zminovana
vysoka variabilita ¢asu straveného ve skole, kterd zavisi na konkrétnim studovaném oboru
na konkrétni Skole, na stupni a ro¢niku studia, na fazi akademického roku i nahodilych
udalostech, které mohou narusit pravidelny tydenni rytmus (nemoc u jednotlivce, havarie

vody ve Skole apod.). Proto je pii kvantitativnim hodnoceni ¢asoprostorového chovani
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vysokoskolskych studentli zapotiebi delsi periody sledovani v riznych fazich akademického

L4

roku a zaroven opatrnéjsi interpretace vysledkd.

O vysoké variabilité dochazky do Skoly mezi mymi KP svédci 1 udaje o skutecném
vyuziti ¢asu (viz graf €. 6). Ziskana data ukazuji, ze se dochdzka na nasi Ptirodovédeckou
fakultu tidi pravidly, ktera jsou vyrazné odli$na napiiklad od rezimu studentli gymnazii a
jinych stfednich skol (srovnej PospiSilova, Ouiedni¢ek 2011). Stru¢né feceno, KP do skoly
prabézné chodili a odchazeli, stfidali se zde, takze se ve Skole nachazel ptes den poirad
alespon n¢kdo, ale nikdy ne vSichni. Maximalné aktualni pocet KP v prostorach skoly €inil
8 (tedy zhruba polovina vzorku). Bylo to vSak v momenté¢ zacatkli a konct pfedndsek a
cviceni, nebot’ o 10 minut pozdéji se jejich pocet opét snizil. K tomu je tieba dodat, ze pouze
Mila m¢l vyuku kazdy vSedni den. VSichni ostatni méli alespon jeden den uplné volny.
V grafu je pribézné navstévovani skoly pomérné dobte znazornéno a piekvapujici je témer
uplna absence vyuky v patek. Oproti ostatnim vSednim dniim zamifili v patek do $koly jen
dva nebo tfi studenti a to navic na kratkou dobu, takze se v poctu aktudlné ptitomnych sttidaji
jednicky a nuly. Opét to souvisi s tim, Ze vétsi ¢ast vzorku tvofili studenti druhého ro¢niku
magisterského stupné, kteii si rozvrh mohli sestavit z velké ¢asti sami a sestavili si jej tak,
aby méli v patek volno. Mensi pocet predméti rozvrhovanych v patek je standartni
zaleZitosti, ale natolik vyrazny rozdil je piekvapujici, nebot’ ne vZzdy se lze pate¢nim kurziim
vyhnout. Pro mé KP v8ak v zimnim semestru de facto platilo, Ze chodili do $koly pondé&li az

Ctvrtek.

Celkovy charakter vysledkid ukazuje na zajimavy protichiidny vliv studia a stanice Skoly
na studenty. Na jednu stranu je Skola faktorem, ktery studenty spojuje. Tim Ze studuji stejny
obor ¢i chodi do stejné Skolni budovy, stavaji se ¢leny populace (viz koncepty geografie
¢asu v kapitole 2.2) vysokoskolskych studentti. Na druhou stranu je rozvrhy vyucovanych
pfedméti, které jsou pro kazdy obor a rocnik studia rtizné, avSak pevné stanovené a
vyzadované (takze je lze povaZovat za omezeni autoritativniho charakteru ,autority
contrains* uvedené v kapitole 2.2) studenty vyrazn€ rozd€luji a diferencuji jejich
Casoprostorové chovani. Tento jev je nazornym piikladem rozdilu mezi koncepty populace
a svazku, o némz se zminuji v kapitole 2.2, kdy rozdilné rozvrhy (nebo obecné studijni
povinnosti) mohou studenty ze stejné populace nékdy spojit do jednoho svazku (napf.
studijniho charakteru, nebot’ se jen malokdy stane, ze maji zaroven ,,volno* oba (vSichni)

studenti.
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Skutecnost, ze dochdzka do Skoly se do znacné miry odviji od faze akademického roku
(potazmo zimniho semestru) a v jeho prubéhu se vyrazné meéni, je jasna a zfejma, takze
nepiekvapi, ze v obdobi prazdnin se ve Skole neobjevil ani jeden z KP. Ve zkouskovém
obdobi je byl primérny cas straveny v budovach Skoly mezi mymi KP oproti semestru
vyrazné nizs§i — 4h 13min. Ztratil se i rozdil mezi ,,diplomanty* a ostatnimi KP, u kterych
byl ¢as straveny ve Skole tentokrat dokonce nizsi. Prestoze fada KP vénovala béhem tydne
sledovani ve zkouskovém obdobi mnoho hodin studijnim povinnostem, ve stanici Skoly se
KP nachazeli minimalné. Situace, ktera byla zfejm¢ obvykla pro generaci naSich rodict a
prarodicii — traveni dlouhych hodin ve Skolnich studovnach nad u¢ebnicemi a skripty se
postupné vytraci. Delsi pobyt v knihovné ¢i spole¢na ptiprava piimo v prostorach skoly byla
u mych KP vyjimecna. Velkou vétSinu ¢asu vénovanému piipravé do Skoly travili studenti
individualné ve svém prvnim nebo druhém domové. To jisté souvisi mj. s rozvojem ICT,
které dnes umoznuji ¢teni elektronickych studijnich materialti prakticky odkudkoli (pro mé
KP nejcastéji z pohodli domova). Také splnéni rtiznych seminarnich praci je jiz v dnesni
dobé na Ptirodovédecké fakult¢ UK vyzadovano i (n€kdy dokonce pouze) v elektronické
(Herout 2015) a oslabuje prostorovou vazbu stanice Skoly zejména v nékterych fazich

akademického roku (viz kapitola 4.2).

4.1.3 Studenti a ¢as straveny v domovech
Bydleni studentl obecné ptedstavuje velmi zajimavy vyzkumny problém, nebot’ mnoho

znich ma vice domovl. Na toto téma byla sepsdna fada praci, z nichZz nékteré uvadim
v teoretické casti (Smith 2005, Christie a kol. 2002). Blize se této problematice vénuji
v oddilu vymezujici prostor aktivit (kapitola 4.2). Na tomto misté¢ zamefim svou pozornost
na Cas straveny v domové (v domovech).

Domov je stanice, kde KP travili nejvice Casu, coZ pékné znazornuje kruhovy graf.
MnozZstvi €asu straveného v domovech, miZe byt na prvni pohled aZ piekvapujici. Musime
si v§ak uvédomit, ze soucasti Setfeni byly i no¢ni hodiny. Nejprve sloucim kategorii prvni a
druhy domov do jedné, abych zjistil, kolik Casu stravili studenti celkem ,,v teple svych
domovi®. Vysledky Setfeni ukazuji na rozdily mezi jednotlivymi obdobimi. Béhem semestru
to bylo v priméru 17h 35min., o prazdninach 13h 45min. a ve zkouskovém obdobi cca. 19h

15min.
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Hodnota za obdobi vanoc¢nich prazdnin je vyrazné nizsi nez ob¢ zbylé. Svatky a konec
roku ptedstavuji pro vétsinu lidi (studenty nevyjimaje) specifické obdobi, kdy se docasné
méni obvyklé denni rytmy pohybu v prostoru. Pro mé KP po skonceni semestru pominula
potfeba navstévovat stanici Skoly. Ocekaval jsem, ze budou s ohledem na blizici se pocatek
zkouskového obdobi vénovat uz o prazdninach velké mnozstvi Casu plnéni studijnich
povinnosti, avSak provedené Setieni mé o¢ekavani nepotvrdilo. Piprave do skoly se vénovali
jen omezené, takze 1ze toto obdobi u mych KP skute¢né oznacit za prazdninové. Obdobi je
tedy charakteristické absenci Skoly jako diilezit¢ho rytmizatoru a také dulezité zakladny
(core stop), kolem které se utvafi prostor aktivit. Lze tedy fici, Ze vazba studia na KP
z ¢asového hlediska byla slabd. Tim padem méli studenti mnohem vice volného Casu a
vyuzili jej k aktivitam, ke kterym se v semestru nemohli dostat, a k vyjezdiim mimo obvykla
mista pohybu v blizkosti zékladen. Vzhledem k vano¢nimu obdobi §lo ¢aste¢né o navstévy
prarodicu a dal$ich rodinnych piislusnika ¢i rodinnych zndmych. Piedevsim se pak jednalo
o prazdninové pobyty s kamarady nebo s pritelem/ptitelkyni, které byly vicedenni, a tak
podil ¢asu straveny v domovech vyrazné€ poklesl.

Mensi rozdil je mezi semestrem a zkouskovym obdobim. Ve zkouskovém obdobi stravili
KP primérmé o 1h 40min. déle ve svych domovech vice nez v semestru. Pro vysvétleni
tohoto rozdilu existuji dva souvisejici ditvody, jejichz spolecnym jmenovatelem je studium.
Zaprvé studenti nepotiebovali dochazet do Skoly zdaleka tak casto jako v semestru a tudiz
mohli travit vice €asu jinde, zejména v domovech. Zadruhé studenti vénovali (jak potvrdili
i udaje z denikovych zaznami) velké mnozstvi ¢asu plnéni studijnich povinnosti (ptevazné
Slo o pfipravu na zkousky a zpracovavani diplomové prace), emuz se v drtivé vétSing
ptipadl vénovali ve svych domovech. Opét 1ze tedy zobecnit, Ze studium mélo na KP silnou
¢asovou vazbu, ackoliv se fyzicky vyskytovali ve Skole minimalné, takze prostorova vazba
stanice Skoly byla slaba.

Jednim z divodi podle mého nazoru celkové vysokého podilu Casu straveného KP
v domovech mtize byt vliv pocasi. VSechna pozorovani probéhla v obdobi pozdniho
podzimu a zimy, kdy byva obecné chladno, coz mohlo mit pomérné velky vliv na venkovni
aktivity. Setfeni provedené v letnim semestru by mohlo pfinést niz§i hodnoty, zvlasté kdyz

vezmeme Vv potaz, Ze az na jedinou vyjimku $lo o studenty geografie.
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Graf ¢. 6 - Skute¢né vyuziti ¢asu komunikacnich partneri béhem semestru

0:00
20:00
16:00
12:00

B:00

4:00

0:00
20:00
1600
12:00

B:00

4:00

0:00
20:00
16:00
12:00

B:00

4:00

0:00
20:00
16:00
12:00

800

4:00

000
20:00
16:00
12:00

B:00

4:00

0:00
20:00
1600
12:00

B:00

4:00

0:00
20:00
16:00
12:00

B:00

4:00

0:00

0 5 10 15

B Pivodni domov @ druby domov B Ekola W prace W presuny W ostatni

Zdroj dat: vlastni Setieni

Uvedené skutecnosti 1ze potvrdit také udaji z grafti o skute¢ném vyuziti ¢asu (graf ¢. 6).
Pro semestr i zkouskové obdobi lze opakované nalézt v no¢nich hodinach intervaly, kdy
byly v nékterém ze svych domovt vSichni KP. Naproti tomu o prazdninach takovy cas

nenalezneme, nebot’ se neustale nachazelo hned nékolik KP mimo své domovy. Obracené to
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vSak neplati. Béhem vSech tii tydnt sledovani byli neustéle pfitomni v nékterém ze svych

vvvvvv

stanici, a tudiz 1 vychozim bodem pro vytvoteni prostoru aktivit (Ellegdrd a Vilhelmson

2004).

Podil ¢asu straveny celkové v domovech je rovnéz zalezitost zna¢n¢ individualni, kterou
ovliviiuje celé tfada faktor a neni tedy divu, ze 1 mezi mymi KP byly rozdily. Zatimco na
Casu straveném v dopravé se u mych KP vliv skoly neprojevil (viz kapitola 4.1.1), u podilu
Casu stravené¢ho v domovech se studium a stanice $koly ukazuje jako jeden z dilezitych
faktori. Vliv studia na KP byl v tomto ptipadé sjednocujici.

Mezi dilezité faktory lze urcité zaradit také zivotni styl. To se projevilo na datech ze
Setieni v semestru. Nejvyssiho podilu ¢asu straveného v domovech (okolo 19,5 hodiny
denn¢) dosahli KP Vaclav a Lada, ktefi oba patii mezi ,,doméci typy*, coz znamena, Ze
volnocasovych stanic (viz kapitola 4.1.5) méli ve svych zaznamech velice malo. Naopak
akéni, kterd nesmi u ni¢eho chybét™ a jesté méné pak Alice (asi 11 hod 35 min), ktera byla
ptes tyden dlouhé hodiny ve Skolni laboratofi a vikendu odcestovala na skautskou vypravu.

O vanocnich prazdninach byly rozdily mezi KP nejvyssi, pficemz klicovym faktorem
bylo zatfazeni néjakého vicedenniho vyjezdu. Ti z KP, ktefi takovy vyjezd neabsolvovali,
stravili ve svych domovech az 20,5 — 21 hodin za den (Hermiona, Mila). Naproti tomu

Kazimir byl na vyjezdu skoro cely tyden, takze jeho priimér €inil pouze okolo 3 hodin.

Ve zkouSkové obdobi je patrny vysoky podil ¢asu straveného v domovech u vSech KP,
jehoZz spolecnym jmenovatelem byla potfeba samostudia. V nékterych piipadech byli
studenti doma dokonce ptes 90 % casu (Paloma, KryStof, Marta, Lada). Zatimco u tfech
jmenovanych bylo hlavni pfi¢inou samostudium, coz potvrzuji zdznamy z jejich komentait
k trasam, u Palomy to zapficinila nemoc. Dilezitym faktorem se v tomto obdobi ukazalo byt
casu doma patfily Séara a Alice, které své zkousky uspésné zvladly v poloviné tydne, takze
mély v zaveru tydne volno a mohly si dovolit na delsi dobu odjet.

Jako klicové faktory nejvice ovlivitujici celkovy ¢as strdveny v domovech pattily u mych
KP: Zivotni styl, prazdninové vyjezdy, neplanované okolnosti a studium. V semestru potieba
navstévovat stanici Skoly ,,sblizovala® Casoprostorové chovani KP riznych Zivotnich styld,

kdy 1ty nejvice ,,domaci typy* dochazeli do skoly, takZe nemohli byt doma neustale a naopak

wvewr
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mimo obvykly prostor aktivit a zlstavali v oblasti svych zdkladen domova a Skoly. Ve
zkouskovém obdobi potfeba individudlni ptfipravy na zkousky ,,nahnala®“ KP do jejich
domovii, takze bylo jejich Casoprostorové chovani podobné. Naopak o prazdninach, kdy je

v

homogenizovalo ¢asoprostorové chovani mych KP.

Podrobné;jsi analyza riznych dennich a tydennich period (viz grafy €. 4 a 5) potvrzuji
ocekavanou skuteCnost, ze ve dne travili KP ve svych domovech mnohem méné Casu
nez v noci. Naopak se na zdklad¢ ziskanych dat neda urcit, zda byli KP vice ve svych
domovech ve vSedni den nebo o vikendech, nebot’ se vysledky za jednotlivé tydny Setieni
lisily.

Do této chvile jsem uvadél veskeré daje pro Cas straveny v prvnich i druhych domovech
dohromady, a proto se nyni alespont strucné zastavim jeSté u kazdé kategorie zvlast.
Umisténi a poCet domovii se muze liSit, jak mezi riznymi skupinami studentt, tak
individualné u kazdého z nich. Schéma prvni domov mimo Prahu a druhy domov v Praze je
typické a ocekavané pro mimoprazské KP. Specifickd situace KP v mém vzorku naznacuje,
ze ani prazsti studenti nemuseji mit situaci s bydlenim a domovem vzdy jednoduchou.
V pocetné mensi péticlenné kategorii prazskych studentll jsou hned dva, ktefi diky
jeden. Dale jsou zde 2 KP, ktefi vycestovali do zahrani¢i v rdmci programu Erasmus (u
kazdého z nich se to tykalo jednoho ze tfi tydnll pozorovani), jejichz tamni bydlisté jsem
zatadil do kategorie druhy domov. Pouze jeden z péti studentih mél béhem tfitydenniho
Setfeni jediny, jasn¢ dany a nezpochybnitelny domov. Tato skutecnost mize byt metodicky
ponékud problematickd, avSak velmi dobfe ilustruje pestrou a sloZitou realitu studentského

zivota. To Ze student bydli v Praze (nebo obecné ve mésté, kde studuje) jesté zdaleka nemusi

vvvvvv

vvvvvv

zachyceni prostoru aktivit si ¢loveék nejCastéji predstavi jako jedno jasné dané misto, které
se sice pii prestéhovani mize zmenit, ale stale ziistava jediné. V fade skupin obyvatelstva ¢i
fazi Zivotniho cyklu (zéci zékladnich skol, rodice s malymi détmi atp...), tomu skute¢né
muze tak byt. V ptipad¢ vysokoskolskych studentii vSak milize Casto byt situace slozitejsi,
protoze maji vice mist, které se vzhledem k Cetnosti jejich vyskytu daji oznacit terminem

,,domov*.
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Nakonec jesté stru¢né popisu vztah mezi prvnim a druhym domovem u mimoprazskych
KP, ktery hezky ilustruje ocekévanou proménu casoprostorové vazby studia a stanice skoly.
Béhem semestru stravili tito studenti denné v praméru 12h 32min ve svych druhych
domovech a pouze Sh 16min ve svych prvnich domovech. Béhem vSednich dnt se diky
potiebé navstévovat stanici Skoly nachazeli v Praze a do svych prvnich domovt se dostali
jen na vikend. O prazdnindch pak byla situace pfesné opacnd. V prvnim domové stravili
mimoprazsti KP denné¢ v priiméru okolo 11 hodin, zatimco ve druhych domovech to byly
jen 2,5 hodiny. Tato skutecnost koresponduje se zavéry, které uvadi Rugg a spoluautofi
(2004), ze se studenti bydlici béhem semestru ve mésté, ve kterém se nachazi jejich
univerzita, v prib¢hu studia vraceji do domova rodi¢t. Nizky podil ¢asu ve druhém domovée
vibec nezavitala anebo ji nckterych piipadech (Marta, Paloma) vyuzila jen jako kratkou
prestupni stanici. Ve zkouskovém obdobi stravili mimoprazsti KP denn¢ v praméru 11h
16min ve svych druhych domovech a 8h 22min ve svych prvnim domovech. To je disledek
na jedné stran¢ silné ¢asové vazby studia a na druhé stran¢ slabé prostorové vazby stanice
Skoly v prabéhu zkouskového obdobi, takze se KP mohli individualné ptipravovat ¢asto i ve

svych prvnich domovech mimo Prahu.

4.1.4 Studenti a ¢as straveny vydéle¢nou ¢innosti
Ze vseho nejdiive chci u tohoto tématu zminit jednu pozoruhodnou skute¢nost, na kterou

jsem pii analyze dat narazil. Pii rozdélovani vzorku KP na podskupiny podle dilezitych
kritérii se ukdzalo, Ze rozdéleni skupin na pracujici x nepracujici a na diplomanty x ostatni
ma témet identické slozeni. V obou ptipadech byl pomér KP shodny 10 : 5, pficemz ve
skupiné diplomantti byl pouze jeden nepracujici a naopak ve skupiné ostatnich studenti
pouze jeden pracujici. To naznacuje, Ze vydélecna ¢innost se odviji od faze studia, ve které
se student nachazi. Pro mé KP platilo, Ze vyd€lecna ¢innost s postupujicim studiem nabyva
na vyznamu. Béhem druhych a tfetich rocnikl bakalafského studia pracovali studenti jen
miniméln€, naopak u diplomantli byla néjakd forma prace jiz pevnou soucasti jejich
programu.

Tento stav mlize mit fadu ptic¢in. Ty hlavni spolu souviseji a tykaji se studia. Prostorova
vazanost KP na Skolni budovy se méni nejen v rtiznych fazich akademického roku, ale i
v riznych fazich studia. Pribéh bakalaiského studia geografie na Pfirodovédecké fakulté
UK klade na studenty vysoké pozadavky, nebot’ kromé potieby fyzicky dochazet do Skoly
museji plnit jesté pomérné velké mnoZstvi nejriznéjSich ukold, které jsou mnohdy ¢asové
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naro¢né. Vydelec¢na Cinnost se tudiz uz do denniho resp. tydenni programu nevejde. Situace
ve druhém ro¢niku magisterského studia je odliSna v tom smyslu, Ze obvykle klesa potieba
fyzicky navstévovat stanici Skoly, takZe 1ze studium a vydélecnou ¢innost 1épe zkombinovat,
1 pfesto Ze je tfeba vénovat Cas také diplomové praci. Navic zde pravdépodobné sehrala
vyznamnou roli také snaha o ziskani praxe a kontaktli, coz budou tito KP uz brzy velmi
potiebovat. N&kteti KP se snazili ziskat zkuSenosti a pozadovanou praxi na mistech
souvisejicich s pfedmétem jejich studia. Jinym se podaftilo alespoii ziskat stabilni pozici na
pracovisti, které s predmétem studia nesouviselo.

Primérny cas straveny v praci byl mych KP 6h 24min za tyden v semestru, 2h 40min
o prazdnindch a 4h 32min ve zkouskovém coz, Ze vydéle¢na cinnost neni jejich
o fadoveé mensi vytizeni. Piesto uz neni zanedbatelné. Zvlasté kdyz vezmeme v potaz, ze
jsem do tohoto pruméru zahrnul i pét nepracujicich KP. Pokud bychom brali v ttvahu pouze
pracujici studenty, sledované priméry by se o néco zvysily na: 9h 28min v semestru, presné
4 hodiny o prazdnindch a 6h 35min ve zkouskovém obdobi. V semestru tedy pracovali KP
priblizné na urovni ¢tvrtinového tivazku, ve zbylych obdobich to bylo jest¢ méne. Uvedené
skute¢nosti 1ze shrnout do zavéru, ze vydelecna ¢innost je vétsi casti mych KP sice obvyklou,
ale nijak rozhodujici, spiSe doplikovou aktivitou, pro kterou plati, Ze si ji studenti
pfizplsobuji svym potiebdm spiSe, neZ Ze by se sami pfizpusobovali praci, jak budou
v budoucim aktivnim ekonomickém Zivoté pravdépodobné dost ¢asto muset.

Rozdily mezi jednotlivymi fazemi zimniho semestru jsou zde také patrné. Snad jesté vice
nez primérné Casy stravené v praci, ukazuje na tyto rozdily fakt, Ze zatimco v semestru a
také ve zkouskovém obdobi se v praci alespoii jednou vyskytli skoro vSichni pracujici KP,
o prazdnindch to byli pouze dva z nich. Zda se tedy, Zze moji KP, ktefi jeste¢ nebyli ziviteli
rodin a dokonce ani Uplnymi Ziviteli sami sebe, kratké obdobi mezi vyukou v semestru

24

zkouSkovym obdobim, vyuzivali mnohem vice k odpo€inku nez k moZnosti vydélku.

Podrobnéjsi vysledky ziskané rozdélenim dne na svétlou a tmavou ¢ast a tydne na
pracovni dny a vikend spojim s pohledem na grafy skute¢ného vyuziti ¢asu. Pobytu v praci
jasné dominuje svétld cast pracovniho dne. Z dvanéctihodinové periody mezi osmou
hodinou ranni a vecerni od pond¢li do patku piipada v semestru na jednoho pracujiciho KP
1h 52min pobytu na pracovisti a ve zkouskovém obdobi 1h 6min., coZ je n€kolikanasobné

vice, nez ve vSech ostatnich periodach. Spojeni ,,pracovni den“ ma tedy svou platnost i mezi
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studenty. To je na prvni pohled pomérné piekvapivé, nebot” bychom mohli ocekavat, ze
studenti v tom Case chodi do skoly a na praci mohou mit ¢as nanejvys o vikendu. Vysledky
mého Setfeni vSak naznacuji, Ze ne vSichni studenti potfebuji navstévovat Skolu kazdy den
— zvI4ast’ jde-li o diplomanty.

Konkrétni doba béhem dne a tydne je siln¢ zavisla na typu prace, kterou KP vykonavali
a na spolecnosti, u které byli zaméstnani. Druhy vykonévané prace byly u mych KP opravdu
velmi rtiznorodé a individualni. Pro vyuCovani na zékladni Skole jsou to predevsSim
dopoledni hodiny, pro vyuku krouzkl pak brzké odpoledni hodiny. Pro praci v bance ¢i na
CHMU (Cesky hydrometeorologicky ustav) plati standartni osmihodinova pracovni doba.
Pro préci v kin€ a v baru jsou charakteristické odpoledni a ve€erni hodiny. V nékterych
ptipadech si mohli KP urcovat pracovni hodiny ¢aste¢né sami. Podobné riiznoroda je 1
situace o vikendu. Zatimco v bance ¢i na zékladni Skole se o vikendu nepracuje, v kiné ¢i
v baru jsou vikendové dny naopak dulezitéjsi nez ty pracovni. Pouze klasicka no¢ni sména
se v zaznamech mych KP nevyskytla. Pfestoze existuje fada moznosti nocnich brigad
v podobé€ riiznych straznich sluzeb, dopliiovani zbozi atp., nikdo z mych KP této moznosti
nevyuzil. Do kategorie prace v noci ptipadly pouze ¢asti smén, které se protahly pies 20.
hodinu vecerni a naopak také zacatky pracovni doby pied osmou hodinou ranni.

Jak naznacil pfedchozi odstavec typ prace i mnoZstvi ¢asu v ni strdvené¢ho byly mezi
mymi KP velice riznorodé. Konkrétni podoba vydéle¢né ¢innosti ndm miiZze prozradit néco
o strategii, se kterou k ni jednotlivi studenti pfistupuji. Variabilita studentl 1 typl prace
v dnes$ni dobé¢ je natolik vysokd, Ze si rozhodné nedélam ambice na zdkladé svého vzorku
vytvofit kompletni typologii studentli Ptirodovédecké fakulty UK, natoz typologii
vysokoskolskych studenti v Cesku. Né&které zakladni strategie a jejich rysy lze vsak na
zakladé mych KP nastinit.

Prvni moZnosti je strategie mepracovat, kterou v mém vzorku zvolila Alice. Tato
strategie muze byt, kromé celé fady faktorti nesouvisejicich se studiem, diisledkem vysokych
studijnich narokli zptlisobujicich silnou casoprostorovou vazbu Skoly, kterda moznosti
vydélené Cinnosti zna¢né omezuje. Vysledky mého Setieni naznacuji mozny trend této
strategie. Pravdépodobné je Cast&jsi pro studenty nizSich ro¢nikli a s blizicim se koncem
studia studentl volicich tuto strategii ubyva. Druhou moZnosti je strategie narazovych
brigad, kterou se fidili Mila nebo Marta. Oba v Givodnim dotazniku uvedli ob¢asnou brigadu
jako druh své vydélecné Cinnosti, avSak béhem Setfeni se tato ¢innost v jejich zdznamech

neobjevila ani v jednom tydnu. Pravdépodobné se ji tedy vénuji v obdobich akademického
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roku, kdy je Casoprostorova vazba studia nejslabsi — tedy predevsim v obdobi letnich
prazdnin. Skola se v tomto piipadé ukazuje jako jednoznaény omezujici a urdujici faktor.
Dale 1ze mezi mymi KP rozpoznat strategii stalé brigady (Broka, Lada nebo Milan), kterou
zminéni studenti vykondvali soucasné s plnénim studijnich povinnosti. Jeji konkrétni pritbch
zavisi nejvice na typu prace a Skola zde ptisobi jako jakysi faktor omezujici pocet
odpracovanych hodin. Dalsim ptipadem je strategie ¢aste€ného tuvazku, kterou vyuzivali
Krystof, Hermiona nebo Vendelin. Prakticky je velice podobné strategii stalé brigady, od
které se muze obecné liSit mensi pruznosti pracovni smlouvy a omezenéjSi moznosti
individudlniho pfizpisobeni pracovni doby. Poslednim typem, ktery mohu na zakladé
provedeného Setfeni uvést je strategie smiSena neboli strategie kombinace riznych forem

prace. Tu vyuZzivala Paloma, kterd kombinovala ¢astecny tvazek se stalou brigadou.

Na vzorku pouhych 15 KP tedy vidime velmi pestrou realitu a celou fadu strategii, kterou
si jednotlivi studenti mohou zvolit. Studium v tomto ptipad¢ plisobi jako limitujici faktor
plusobici omezeni autoritativniho charakteru (autority constrain), které spolecné
se schopnostnim omezenim (capability constrain) vytvaii pro kazdého studenta jakysi

ramec, na zakladé kterého se rozhoduje, jakou strategii vydéleéné ¢innosti bude preferovat.

Podobn¢ bychom mohli vymezit elementarni strategie vydélecné Cinnosti z hlediska
druhu préace na strategii prace v oboru, strategii prace mimo obor a strategii smiSenou.

Skola v tomto piipadé ptisobi jako faktor (pied)urdujici.

4.1.5 Studenti a stanice volného ¢asu mimo domov
V posledni ¢asti kapitoly vénované vyuziti Casu se budu vénovat aktivitdm v kategorii

ostatni stanice, kterou jsem pro ucely analyzy vysledkli nazval ,,volny ¢as mimo domov*.
Jde o Cas straveny ve stanicich mimo prvni i druhy domov, Skolu a pracovisté. Vzhledem
k tomu, Ze do této kategorie spadaji 1 takové aktivity jako vyfizovani administrativnich
zalezitosti na posté ¢i na ufad€ nebo navstéva lékate, neni termin volny ¢as Gplné presny.
Velkou vétsinu téchto stanic I1ze vSak bez problému oznacit za volnocasové, a proto jsem
nahradil pojmem ,,volny ¢as mimo domov* pojem ,,ostatni‘, ktery je sice piesny ale zaroven
nic netikajici.

Pohled na nejzakladnéjsi Cisla nam tik4, ze 1 podil ¢asu straveného v téchto stanicich
se béhem jednotlivych fazi zimniho semestru ménil. Primémé hodnoty v semestru a

ve zkouSkovém obdobi jsou si blizké. Ta v semestru je o trochu vyssi 2h 27min. za den, nez

ve zkouskovém obdobi cca. 2h 3min. Oproti tomu béhem véanocnich prazdnin byla tato
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hodnota 8h 20min. To velmi dobte ukazuje na proménlivou vazanost KP Skolou a studijnimi
povinnostmi. Béhem semestru travili KP vice Casu ve sSkole a na pracovistich, takze
na volnocasové stanice mnoho Casu nezbylo. Ve zkouskovém obdobi byli sice ve Skole a
v praci méné¢ Casto, ale potieba individualni pfipravy na zkousky, které se vé€novali téméf
vzdy ve svych domovech, je zaméstnala natolik, Ze se v jinych stanicich vyskytovali dokonce
jesté méné nez v semestru. Naproti tomu o prazdnindch, kdy KP nebyli vdzani skolou ani
casové se ve volnocasovych stanicich vyskytovali v mnohem delSich intervalech a neziidka

tam 1 pfenocovali.

Déleni na skupiny v mém souboru ptineslo tentokrat jasné vysledky pouze v jednom
ptipad¢. Podle ocekavani pracujici studenti stravili v priméru béhem vSech tfech obdobi
zimniho semestru ve volnoc¢asovych stanicich méné €asu, nez ti, ktefi do prace ani na brigadu

nechodili.

Vzhledem k dostatku udaji o aktivitdch a nav§tévovanych lokalitdich mimo domovy se
nyni pokusim blize zaméfit na kategorii volnocasovych stanic a zjistit, jak se promeénuje
béhem riznych fazi zimniho semestru a jaky vliv na ni miize mit studium resp. potieba
fyzicky navstévovat stanici skoly.

Na zaklad¢ predlozenych vysledkti vime, ze podil casu straveného aktivitami
ve volnocasovych stanicich mimo domov byl v semestru a ve zkouskovém obdobi podobny,
zatimco o prazdnindch dramaticky vzrostl. Jakym zplsobem se konkrétné proménil Cas
trdveny ve stanicich tohoto typu, nam blize poodhali udaje z tabulky ¢. 6, kde jsem jej
rozd¢lil do sedmi dil¢ich kategorii.

Tabulka €. 4 - Podil ¢asu straveného KP ve volnocasovych stanicich mimo domov podle
jednotlivych kategorii

3,01%
5,26% 4,52% 0,86% 21,93% 0,80% 0,47% 0,59%
1,68%| 0,26%| 1,05% 3,79% 0,93%| 0,54%| 0,23%
Zdroj dat: vlastni Setieni

Stejn¢ jako je podobny celkovy podil Casu straveného ve volnocasovych stanicich
v semestru a zkouSkovém obdobi, je srovnatelny i vramci jednotlivych podkategorii.

Vyznamny nariist o prazdninach se projevil jen ve tfech kategoriich — v pohybovych
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aktivitach, v ¢ase straveném s rodinou mimo domov a ptedevSim v aktivitach konanych
soukromé¢ s prateli.

Jde o setkani s prateli mimo domov a vetejnd mista. Typickymi ptiklady jsou kratké
dovolené v penzionu, pobyty na chatach a patii sem i navstévy u kamaradi ¢i spoluzakii
v jejich domové. Ne, ze by se k nim KP béhem ostatnich obdobi viibec nedostali, ale o
prazdninach je na né mnohem vice Casu, takze mohou trvat mnohem delsi dobu. Hned
nekolik KP bylo se svymi blizkymi ptateli na vicedennim pobytu mimo domov, ¢imz podil
¢asu nartistal. Zvyseny podil ¢asu traveny v ramci rodiny nejen doma (jak bylo patrné vyse),
ale i mimo domov, ukazuje na to, Ze rodina neni vdzana jen na jednu stanici, stanici domova,
ale jedna se o aktivitu v prostoru flexibilni (Vilhelmson 1999). Tato flexibilita se pak u KP
projevila pravé v prazdninovém obdobi, a to nejcastéji navstévou u prarodicl a dalSimi
rodinnymi navstévami.

Zvysil se také Cas traveny pohybovymi aktivitami bez jednoznacné stanice. Jde o aktivity
sportovniho a rekreacniho charakteru jako je béh, prochazky, venceni psa, pési vylety a tary,
trasy na bézkach apod. B¢h a kratsi vychazky se vyskytly v zdznamech KP uz béhem
semestru i na uzemi Prahy. O prazdninach pak vzrostl pocet vychéazek i jejich délka a néktefi
KP absolvovali ptl ¢i celodenni vylety, které se nejvice podileji na €ase ptipadajicim na tuto
kategorii. K tomu se jesté ptidaly aktivity typické pro zimni obdobi — tedy lyZovani (alpské
1 klasické).

Z tabulky je tedy patrné, Ze o prazdninach vyrazné€ roste podil spole¢nych aktivit mimo
domovy, Skolu a praci, zatimco podil téch primarné individuélnich jako je péfe o sebe a
domaécnost ¢i kultura a vzdélavani zlstava stejny nebo 1 klesa. KP travili spolecné chvile se
svymi spoluzédky a ostatnimi ptateli (¢i rodinnymi pfislusniky mimo domov) i béhem
semestru, ale ty trvaly krat$i dobu. Pfenocovani mimo prvni a druhy domov bylo vyjimecné.
Vyjimkou jsou spolecné akce s prateli tradvené ve vetfejném prostiedi. Jde o setkéani
predevs§im ve vecCernich hodinach v zatizenich, jako jsou hospody, ¢ajovny, kavarny, bary,
kluby apod., do kterych KP zavitali Castéji béhem semestru nez o prazdninach. Na zaklade
uvedenych udajii se tedy nedé tvrdit, ze by se KP setkdvali se svymi ptateli Castéji o
préazdninach neZ v semestru, ale zcela jisté s nimi o prazdninéach travi vice ¢asu predevsim
proto, ze se Casto vydavaji na vicedenni akce a jsou spolu mnohem vice ve stanicich mimo
prvni a druhy domov. Hlavni diivodem této promény je potieba fyzicky navstévovat vyuku

ve stanici Skola, ktera ostatni aktivity dost vyrazn¢ limituje.
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4.2 Analyza prostorové slozky chovani komunikacnich partneri
V druhé kapitole empirické casti prace budu analyzovat prostorovou slozku

Casoprostorového chovani mych KP. Nejprve obecné vymezim Celkovy prostor aktivit
zahrnujici obdobi zimniho semestru pomoci jeho zékladen, kdy srovnam vychozi teoreticky
korespondujici s jednotlivymi tydny, ve kterych probihalo Setfeni a nasledné stru¢né
zhodnotim kli¢ové aspekty studentského Zivota v prostoru aktivit, pficemz se budu snazit

odhalit, jak tyto aspekty ovliviiuje studium a stanice Skoly.

4.2.1 Celkovy prostor aktivit a jeho zakladny
Jak jiz bylo zminéno v teoretické casti, pro vymezeni Celkového prostoru aktivit je

dulezité urceni jeho zakladen (viz kapitola 2.3). Jde o mista, kde jedinec travi velké mnoZzstvi
¢asu — mista, kde nocuje anebo zde se zde opakovan¢ zdrzuje velkou ¢ast bilého dne. Teorie
stanovuje, ze takovymi misty jsou domov a pracovisté. Pro pfipad studentl to Ize
modifikovat na domov a Skolu. Toto jednoduché teoretické schéma ptedstavuje jakysi idedl
¢i zaklad, ze kterého je tfeba vychazet. Prakticka realita je vSak pochopitelné slozitéjsi.

Tabulka €. 5 — Piehled zakladen mych komunikaénich partneri

Pocet o5

zakladen Vycet
Paloma 4 skola, byt rodicu, kolej, pracovisté
Vendelin 4 skola, byt rodicd, kolej, pracovisté
Krystof 4 Skola, byt rodicd, byt v Praze, pracovisté
Gabi 4 skola, byt otce, byt matky, byt u pfitele
Marta 3 skola, byt rodic(, byt v Praze
Hermiona 4 skola, byt rodicl, pracovisté, byt u pritele
panZ 5 skola, byt matky, byt v Praze, byt otce, misto brigady
Kazimir 4 skola, byt rodicd, kolej, misto brigady
Vaclav 3 Skola, byt rodi¢l, misto brigady
Sara 4 skola, byt rodicd, byt v Praze, byt u pfitele
Broka 4 skola, byt matky, kolej, misto brigady
Milan 5 Skola, byt rodicu, byt v Praze, misto brigady, byt u pfitelkyné
Alice 3 skola, byt matky, kolej
Lada 4 Skola, byt rodicd, kolej, byt u pfitele, misto brigady
Mila 2 Skola, byt rodicd

Zdroj dat: vlastni Seti‘eni

Moje Setteni vSak ukazalo, Ze témét vSichni KP mély vice, nez dvé zakladny, pfi¢emz

nejcastéji to byly zakladny ctyfi. Typické schéma pro mimoprazské KP mélo podobu:
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bydlisté u rodi¢lt mimo Prahu (prvni domov), bydlisté pfi studiu v Praze (druhy domov),
stanice Skoly a misto vykonu brigddy/prace. U prazskych KP chybélo bydlisté pii studiu,
které bylo totozné s bydlistém u rodicu. Situaci vSak ovlivnily 1 dalsi okolnosti — otazka zda
mél student ¢i studentka pftitele/ptitelkyni, u které(ho) casto pobyval nebo skutecnost, ze
rodi¢e nékterych KP byli rozvedeni a bydleli oddélen€. V tabulce €. 5 jsem se pokusil urcit
a spocitat zdkladny u vzorku mych komunikac¢nich partnert na zaklad¢ udaji ze sledovani.
MuiZete si vSimnout, ze pouze jediny z nich ma klasické schéma dvou zakladen — domov a
Skolu, které predpoklada teorie.

Udaje v tabulce vznikly na zakladé ziskanych dat od KP ze viech tiech tydntl vyzkumu
1 dodatecnych dotazii smétujici k této problematice. Kone¢ny pocet zdkladen jsem ustanovil
po uvazeni na zakladé znalosti dat bez stanovovani rozhodného kritéria (viz kapitola 2.3).
K jejich presnéjsimu urceni by bylo zapotiebi dlouhodobé pribézné sledovani mobility. Tii
ruzné tydny v odlisnych fazich roku povazuji v této souvislosti za nezbytné minimum.
Vyzkum trvajici jeden tyden nebo tieba jen den ¢i dva (bez zatazeni dopliujicich dotazll) by
byl nedostacujici. Pokud bychom se mych KP v soucasné dob& zeptali na vycet jejich
zakladen, nelze vyloudit, ze by se vysledek lisil od toho uvadéného v tabulce. Dtivodu je
hned nékolik. Zaprvé mohou mit KP odlisné vniméni toho, co povazuji za své zakladny.
Zadruhé mulze existovat misto, kde se ten ktery KP vyskytuje ¢asto, akorat pravé v obdobi
zakladen mize ménit (v obdobi vysokoskolského studia je to bézné). Zejména prace Ci
brigada je u student dosti variabilni zékladnou a to co platilo v lednu, uz nemusi platit
v z&fi. Mym cilem vSak neni poskytnout pfesny, Uplny a nezpochybnitelny vycet zdkladen
kazdého KP, nybrz poukazat na fakt, Ze témét vSichni moji KP maji vice nez dvé tyto
zékladny a Ze jednoduché schéma — Skola a domov, k vysvétleni mobility a aktivit mych
studentd rozhodné nepostacuje.

V ptiloze ¢. 4 dale uvadim pro jednotlivé KP vzdalenosti mezi vSemi dvojicemi jejich
zékladen. Tyto udaje jsou dulezité v tom, ze poskytuji zakladni ptehled o charakteristikach
prostoru aktivit vybranych studenti a jsou vychodiskem pro dalsi analyzu, nebot’ se ostatni
aktivity studentd (Céasteéné s vyjimkou obdobi prazdnin) odehravaji v blizkosti jejich
zakladen. Mizeme si v§imnout, Ze 5 z celkového poctu KP ma své zékladny v Praze a jejim
tésném zazemi s maximalni vzdéalenosti 20 km od Skoly. Zbytek vzorku jsou ,,pfespolni*
studenti majici byt rodict ve vzdalenosti cca. 80 — 150 km. Vyjimkou je jeden KP ze

Slovenska. Studenti ze vzdalenosti 20 — 80 km od Skoly ve vzorku zcela chybi.
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Nyni se vratim k vyzkumné otdzce stanovené v tvodu prace. Jaky vliv ma studium
na celkovy pocet zdkladen, na jejich utvareni a soucasny stav u mych KP? Na prvni pohled
zcela zasadni. Zaprvé piimo Skolni budova(y) se staly pro vSechny jednou takovou
zékladnou. Prakticky neni dost dobie mozné, aby student splnil narocné pozadavky ,,jen tak
mimochodem*® bez toho, ze by fadn¢ a pravidelné skolu navstévoval. Studium samotné tedy
vygenerovalo vSem KP jednu dilezitou zakladnu. U mimoprazskych KP to vSak byly hned
dv¢ zakladny. Studenti bydlici piivodné daleko od Prahy zde za ucelem snadnéjSiho plnéni
studijnich povinnosti (v tomto piipad¢ zejména povinné ¢i diirazné doporucené navstévovani
kurzl ve skolnich budovach) nalezli bydleni na koleji ¢i v podndjmu.

Studium se vSak mohlo ¢astecné spolupodilet i na existenci a lokalizaci dalSich zdkladen.
Vzhledem k faktu, ze KP pfizplisobovali vydéle¢nou ¢innost studijnim povinnostem a
potfebam, dal by se ofekavat vliv studia na umisténi pracovisté. Ten skute¢né existuje, i
kdyz prostorova vazba je zde pouze Castecna. Studenti pracovali v nejriznéjsich ¢astech
Prahy a nebyla zde patrna zavislost na pozici Skoly na Albertové. SpiSe lze vysledovat snahu
nekterych KP pracovat v oboru, ktery studuji a dochéazet do firem a instituci, které tuto
moznost poskytuji, pfestoze nejsou v blizkosti Skoly ani jejich domovt. Faktem ovSem je,
ze ackoliv bylo 10 KP piespolnich, veskeré zaznamenané prace a brigddy se odehraly
v Praze. Studium tedy ,,pfitdhlo* stanici prace (resp. brigaddy) do mésta, ve kterém studuji.

V ptipadé prvniho domova (u rodi¢i) by bylo ziejmé vhodnéjsi formulovat otdzku
obracen¢ — tj. jak jeho lokalizace ovlivnila vybér Skoly, kterd se nasledné béhem studia stala
zakladnou prostoru aktivit pro kazdého z KP? Vysledky Setfeni vSak Zadny vztah neukazuji.
Vzorek KP ze viech koutii Cech naznaduje, Ze tradice a prestiz Univerzity Karlovy presahuje

regionalni vyznam a kromé Prahy a pfilehlych okresti pFitahuje mladé lidi z celého Ceska.

4.2.2 Typy Aktualniho prostoru aktivit vysokoSkolskych studentii
Nyni se jiZz budu vénovat vymezeni celého prostoru aktivit — konkrétn€ se zamétim

na Aktudlni prostor aktivit, pro néjZ jsem urcil jako rozhodnou periodu jeden tyden. Vzorce
pohybu v prostoru byly u mych KP pro kazdy ze sledovanych tydnt odlisné. Pti analyze
zaznamenanych tras jsem zjistil, Ze se obecné charakteristiky pohybu opakuyji, takZe z nich
lze vytvofit tfi zédkladni typy Aktualniho prostoru aktivit, z nichz kazdy je typicky pro jiné
obdobi zimniho semestru. Pro jejich rozliSeni jsem je oznacil nazvy: jedno-jadrovy, dvou-
jadrovy a vice(troj)jadrovy. Jedno-jadrovy aktudlni prostor aktivit je typicky pro obdobi

semestru, dvoujadrovy pro zkouskové obdobi a troj-jadrovy pro obdobi vanocnich prazdnin.
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Pojmem ,,jadro* v tomto déleni oznacuji prostor zahrnujici zakladnu (nebo vice zakladen,
pokud jsou v prostoru lokalizovany blizko sebe) a jeji blizké okoli, kde se jedinec podstatnou
¢ast sledované periody vyskytoval. Toto déleni poukazuje na proménlivou ¢asoprostorovou
vazbu studia a stanice Skoly, ale neznamena to, ze by vSichni KP m¢li v semestru jedno-
jadrovy a o prazdninach troj-jadrovy aktualni prostor aktivit.

Obrazek ¢. 3 — Jedno-jadrovy typ tydenniho prostoru aktivit jednoho z KP

0 10 km

Zdroj dat: vlastni Setieni, podkladova mapa z databaze ArcCR.

Na obrazku €. 3 je ptiklad jedno-jadrového typu aktualniho prostoru aktivit. V souladu
se zavéry Dijsta (1999) jde o pfipad, kdy ma jedinec pouze jedinou zékladnu, anebo jsou dvé
zakladny umistény v prostoru blizko sebe, takze presuny mezi nimi, trvaji kratce. Vysledny
prostor v okoli téchto zakladen se potom blizi tvaru elipsy nebo ptipadné kruznice (Dijst
1999). Tento typ aktualniho prostoru aktivit je zfejmée nejcastéjsi pro obdobi semestru, kdy
jsou studenti prostorové vazani dochazkou do $kol. Vyskytuje se u prazskych KP, ktefi zde
maji vSechny své zakladny, ale i u mimoprazskych pokud se rozhodnou zlstat v Praze i pies

vikend.

Druhym ptipadem je dvou-jadrovy typ. Ten je obdobou situace, kdy jsou dvé zédkladny
sledovaného jedince umistény daleko od sebe, takze vysledny prostor aktivit pfipomina

liniovy tvar (Dijst 1999). Ten byl typicky pro mimoprazské KP, ktefi cast tydne pobyvali
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Charakteristicky byl tento typ to pfedevSim pro zkouskové obdobi z divodu mensi
prostorové vazanosti na Skolu, ale vyskytoval se 1 béhem semestru. Vyskytl se 1 u prazského
KP v disledku prazdninového vyjezdu. Na obrazku ¢. 4 je ptiklad tohoto typu prostoru u
dvou rtiznych KP.

Troj-jadrovy typ aktudlniho prostoru aktivit se vyznacuje se hned tfemi riiznymi oblastmi
pobytu béhem jediného tydne. V mém vyzkumu se tykal nékolika mimoprazskych KP, kteti
predev§im béhem prazdninového obdobi pobyvali néjakou dobu v oblasti svého prvniho
domova, néjakou dobu v Praze a n¢jakou dobu jesté v dals$i oblasti typicky v ramci
prazdninového pobytu. Jednd se tedy o prostor (jehoz obdobu uz u Dijsta (1999)
nenalezneme), ktery z logiky véci nabyva tvaru né€kterého typu trojuhelniku. Jeho tvary
mohou byt velmi rozmanité, jak naznacuje i ptriklad na obrazku €. 5, kde jsem jej uvedl na
ptikladu dvou riznych KP. Déle jsem na zékladé zdznamu tras snazil pfifadit vSem KP
konkrétni typ Aktudlniho prostoru aktivit pro vSechna tti obdobi sledovéni (viz tabulka €. 6).

Obrazek ¢. 4 — Dvou-jadrovy typ tydenniho prostoru aktivit dvou riznych KP

&
<
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Zdroj dat: vlastni Setieni, podkladova mapa z databaze ArcCR.
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Pfi podrobnéjsi analyze udaji bychom mohli urcit dalsi vlastnosti, ptipadné podtypy
Aktudlniho prostoru aktivit. Dllezité je zminit, ze pfi ur€ovani konkrétniho typu hraje roli
fadovostni uroven. Pro vzorek mych KP, kde byla vétsi cast mimoprazskych studenti jsem
Prahu a jeji bezprostiedni okoli povazoval za jedinou oblast, takze méli prazsti KP nejcasté;ji
jedno-jadrovy prostor aktivit. U KP bydlicich na hranicich Prahy, kteti to maji do Skoly
relativné daleko, bychom vSak pfi podrobnéjsim déleni mohli oddélit dvé riznd jadra.
Celkovy prostor aktivit pro zimni semestr bychom ziskali souhrnem aktualnich prostora
aktivit, které vznikly béhem tfech tydnti sledovani, k cemuz by vSak bylo jesté zapotiebi
pficist zbyvajicich asi 17 tydnti semestru, ve kterych jsem Setieni neprovadél. Pravé z toho
diavodu se nebudu poustét do jeho konstrukce, nebot’ by k nému bylo zapotiebi mit jeste

delsi sledované obdobi.

Obrazek ¢. 5 - Troj-jadrovy typ tydenniho prostoru aktivit dvou riznych KP
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Zdroj dat: vlastni $etieni, podkladova mapa z databaze ArcCR.
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Na zakladé uvedené typologie se domnivam, Ze pro konstrukci jedno-jadrového
Aktudlniho prostoru aktivit podle ptesného algoritmu by postatovalo vyuziti statistické
odhadu elipsy, které zminuji Schonfelder a Axhausen (2003; viz kapitola ¢. 2.3). Jesté
nazorn¢j§i by pak mohla byt vizualizace pomoci vypoctu Kernelovy hustoty
pravdépodobnosti, kde by bylo ze ¢tvercové sité¢ dobie patrné, v jakych ¢astech mésta se
jedinec nejcastéji nachdzi. Pro vizualizaci ostatnich dvou a vice jadernych typt Aktualniho
prostoru aktivit bych naopak doporucil algoritmus ,,hledani minimalniho stromu*, nebot’
vypoctena elipsa by obsahovala fadu oblasti, kde jedinec nebyl a Casto je ani nezna a
¢tvercova sit’ by zase obsahovala mnoho poli s minimalni hodnotou pravdépodobnosti, podél

trasy, po které jedinec jednou ¢i dvakrat v tydnu projizdi.

Tabulka ¢. 6 — Typy aktualniho prostoru aktivit komunikacnich partnera

Semestr Prazdniny Zkouskové
Paloma jedno-jadrovy tri-jadrovy dvou-jadrovy
Vendelin dvou-jadrovy | nelze zafadit | dvou-jadrovy
Krystof jedno-jadrovy tfi-jddrovy jedno-jadrovy
Gabi jedno-jadrovy | dvou-jadrovy | dvou-jadrovy
Marta dvou-jadrovy tri-jddrovy dvou-jadrovy
Hermiona jedno-jadrovy | jedno-jadrovy | jedno-jadrovy
pan Z. dvou-jadrovy nelze zaradit dvou-jadrovy
Kazimir jedno-jadrovy | dvou-jadrovy | dvou-jadrovy
Vaclav jedno-jadrovy | jedno-jadrovy | jedno-jadrovy
Sdra dvou-jadrovy | dvou-jadrovy | dvou-jadrovy
Broka dvou-jadrovy | jedno-jadrovy | dvou-jadrovy
Milan nelze zaradit nelze zaradit dvou-jadrovy
Alice tfi-jadrovy dvou-jadrovy tfi-jadrovy
Lada dvou-jadrovy | dvou-jadrovy | dvou-jadrovy
Mila jedno-jadrovy | jedno-jadrovy | jedno-jadrovy

Zdroj dat: vlastni Setieni

4.2.3 Prostorovy vliv studia a stanice $koly na rozmisténi ostatnich stanic

vvvvvv

a zjistit jaky vliv na n€¢ mélo studium z prostorového hlediska. Tuto prostorovou analyzu
budu provadét prevazné na zakladé méteni vzdalenosti mezi jednotlivymi stanicemi. Druhou
dimenzi prostoru aktivit tedy svétové strany (napf. od Prahy) a konkrétni mista ¢i oblasti,
kde se KP vyskytovali, zminim jen velice okrajové a to hned ze dvou diivodd. Tim prvnim
je ochrana soukromi a osobnich udaji a druhym velikost vzorku, ktery nedovoluje

zobecnéni, takze by veskeré zavéry v tomto smeru mohly byt zkreslené.
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Dochéazka do skoly je v tomto ptipad¢ téma ¢asové. Vyuku se totiz odehrava v n€kolika
jasné danych budovach, kam studenti podle svého rozvrhu pravidelné (nejcastéji s tydenni
periodou) dochézeji. Mlzeme se vSak zaméfit na to, zda a jakym zplisobem ovliviiuje
navstévovani stanice Skoly pohyb a pobyt v ostatnich stanicich. V jakych oblastech a v jaké
vzdalenosti od Skoly se KP pohybovali ve vSednich dnech, kdy méli vyuku, kdy neméli

vyuku, o vikendu nebo o prazdninach?

Proménu stiedni vzdalenosti od Skoly za cely soubor ilustruje tabulka ¢. 7. Jde o obdobu
ukazatele skute¢ného vyuziti ¢asu, kdy mame tentokrat v konkrétnim okamziku misto typu
stanice pramérnou (resp. medidnovou vzdalenost) v jaké se studenti nachazeli od své
jsem zvolil jako rozumny kompromis mezi na jedné strané¢ malo vypovidajici hodnotou,
pokud bych zvolil naptiklad jen jeden udaj pro kazdy den, a na druhé stran¢ mezi velmi
presnou hodnotou (naptiklad pro kazdych 10 minut), jejiz zpracovani by vSak bylo velmi
casove narocne.

Z udaju, kde je porovnani hodnot odliSeno barevné (¢im tmavsi tim vétsi vzdalenost)
plynou dvé dulezité skute¢nosti. Zaprvé byli KP o prazdninach od Skoly nejdale a to ve vSech
okamzicich celého sledovaného tydne. Prostorova vazba stanice Skoly o prazdninédch zcela
zmizela, a tak se prespolni KP vyskytovali v Praze jen minimalné. Zadruhé v pribéhu
vSednich dnii (pondé€li — ctvrtek) byli KP blize ke Skole béhem semestru nez b&hem
zkouskoveého obdobi, coz je opét disledkem rozdilné vazby studiem v obou obdobich.
V semestru KP potiebovali navstévovat stanici Skoly kvili prednaskdm a cvicenim, a proto
se vyskytovali casto ve Skole a vjejim okoli. Prostorova vazba byla tedy silna. Ve
zkouSkovém dochazeli KP do Skoly téméf vyhradné na zkousky, takZe se v ni nevyskytovali
tak Casto jako béhem semestru. Diky tomu si mimoprazsti KP mohli dovolit zlistat delsi ¢ast
tydne ve svych prvnich domovech. Prostorova vazba byla tedy siln€j$i neZ o prazdninach,
ale slabsi neZ v semestru. PfestoZe studium zcela urcit€ neni jedinym faktorem, ktery
ovlivitoval prostor aktivit mych KP, sviij podil na jejich ¢asoprostorovém chovani evidentné

mélo, coZ se projevilo 1 ve vysledcich tohoto jednoduchého ukazatele.
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Tabulka €. 7 - Aktualni vzdalenost KP v km od budovy §koly

Zdroj dat: vlastni Seti‘eni

semestr zkouéko,vé prazdniny | semestr zkouékoyé prazdniny
obdobi obdobi
priamér median
2:00| 25,00 54,89 7,50 7,15
- 9:00] 19,56 55,13 4,00 9,05
2 12:00 4,40 46,64 3,70 5,05
g 15:00] 3,50 47,16 0,72 7,15
18:00 4,44 47,35 3,30 7,15
21:00 6,04 47,88 4,50 8,25
2:00 6,09 44,86 6,40 7,50
9:00 4,19 44,59 2,20 7,50
g 12:00 1,91 42,72 0,72 4,50
A= 15:00 1,84 43,96 1,20 6,40
18:00] 529 44,45 - 6,80 6,80 -
21:00 6,00 44,93 6,40 7,50
2:00 6,93 44,86 6,80 7,50
9:00 6,11 43,06 - 4,00 7,50 -
-§ 12:00 3,04 33,74 0,37 3,20
] 15:00 4,54 19,97 2,70 3,20
18:00 4,88 21,35 - 2,50 6,40 -
21:00 5,68 21,76 2,70 4,60
2:00] 541 21,9 - 2,70 6,40 -
p 9:00 3,86 19,68 2,70 3,70
g 12:00 2,03 27,17 0,50 3,20
< 15:00 3,80 38,61 2,70 5,90
18:00 9,62 41,24 6,40 12,60
21:00] 39,42 43,05 9,00 7,50
2:00] 53,50 43,09 13,10 7,50
9:00] 54,05 42,55 13,10 7,30
< 12:00 54,01 43,27 13,10 9,10
g 15:00] 72,60 55,61 20,30 10,60
18:00] 73,44 61,15 20,30 20,30
21:00] 75,02 67,58 11,90 75,00
2:00] 61,16 69,41 20,30 86,20
i} 9:00] 69,37 69,47 86,20 86,20
< 12:00] 69,26 67,75 86,20 86,20
§ 15:00] 74,05 64,87 86,20 58,20
18:00] 70,23 66,45 54,30 86,20
21:00] 62,26 66,46 20,30 86,20
2:00] 61,53 65,44 20,30 53,25
9:00] 51,17 60,97 11,90 53,25
>§ 12:00] 51,30 48,44 11,90 9,85
2 15:00] 51,21 42,10 10,60 7,50
18:00] 42,28 28,06 9,00 6,95
21:00] 30,80 13,84 7,50 6,60

68



Pokud vzorek mych KP rozdélim na prazské a mimoprazské a porovnam jejich stfedni
vzdalenost od Skoly v prubéhu tfech tydnt, vyjde celkem ocekévany vysledek. Prazsti KP
byli v pribéhu celého Setfeni v priméru stanici Skoly blize az na jednu vyjimku. Tato
vyjimka je patrna v grafu €. 7 a tyka se obdobi semestru. Touto jedinou vyjimkou jsou noci
mezi vSednimi dny, kdy byli mimoprazsti KP ke stanici Skoly blize. To je dasledek nizsi

vzdalenosti jejich bydleni v Praze, o kterém se zmifiuji nize.

Graf ¢. 7 - Porovnani prumérné vzdalenosti (v km) prazskych a prespolnich KP od stanice

Skoly béhem semestru
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Zdroj dat: vlastni Seti‘eni

Nyni se blize zamé&fim na obdobi semestru, kdy byla prostorova vazba stanice §koly na
mé KP nejsilnéjsi a pokusim se zjistit, zda a jak Skola vazala jejich ostatni aktivity. Misto
casovych okamzikil je analyza tentokrat zaméfena na stanice. V tabulce ¢. 8 vidime pro
jednotlivée KP vypocitanou stfedni vzdalenost vSech stanic, které navstivili béhem
sledovaného tydne. Kazda stanice byla do vysledkii zahrnuta tolikrat, kolikrat ji dany KP
behem tydne navstivil. Naptiklad domov ¢i kolej byla tedy zahrnuta za kazdy den, ktery tam
jedinec byl jednou a pokud tuto stanici opoustél a opétovné se do ni vracel béhem jediného
dne, pak 1 vicekrat. Vzdalenost jednotlivych stanic je tedy vazena frekvenci jejich navstév
(Schonfelder, Axhausen 2003). Navstéva samotné Skolni budovy, kterd by méla hodnotu 0,

ve vysledcich zapocitdna neni. Hodnoty jsou rozdéleny do tfech sloupci — v prvnim za
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vSedni dny, ve kterych jedinec mél vyuku, ve druhém za vSedni dny, kdy vyuku nemél, a ve
tfetim za sobotu a nedéli a pro ukazatel stfedni hodnoty je pouzit median.

Vysledky naznacuji, ze fyzické dochazeni do Skoly prostorové vaze ostatni aktivity a
stanice KP. Pouze Milan mél vzdélenost stanic ve dnech s vyukou vyssi oproti dniim bez
vyuky a Mila mél vyuku kazdy den, tudiz mu udaj ve druhém sloupci chybi. Ve vsech
ostatnich ptipadech je vzdalenost stanic ve dnech s vyukou nizsi. Podobné dopada srovnani
dnii s vyukou se dny vikendovymi, kdy pouze Kazimir a Mila maji pro obé obdobi shodné
hodnoty a v ostatnich ptipadech jsou stanice KP o vikendu dale od skoly. Témto vysledkii

odpovida i sttedni hodnota (median) vzdalenosti za vSechny KP.

Tabulka ¢. 8 - Stiredni vzdalenost (v km) stanic KP podle dnii kdy maji vyuku

Prezdivka S vyukou | Bez vyuky | Vikend
Paloma 0,75 5,60 1,00
Vendelin 6,80 142,50 142,50
Krystof 2,30 7,60 7,50
Gabi 1,14 5,15 7,50
Marta 8,40 166,50 150,45
Hermiona 5,05 20,10 11,10
Kazimir 1,00 1,60 1,00
Vaclav 1,30 11,90 11,90
Sara 3,80 9,10 87,10
Broka 1,20 1,70 141,40
Milan 4,35 2,70( 101,00
Alice 9,00 110,60 157,70
Mila 6,40 X 6,40
MEDIAN 3,80 8,35 11,90

Zdroj dat: vlastni Setieni

Dale lze i na takto malém vzorku respondenti sledovat ur€ity rys toho, ze se rizni KP
pohybuji rizné a ze jde tedy o stfedni hodnotu souboru, ktery se vyznacuje predevsim
vysokou variabilitou. Mame zde skupinu studenttl, kteti bydli v blizkosti Skoly a pohybuji
se v jejim okoli tedy prakticky neustéale, pokud nejedou domt za rodi¢i (Paloma, Kazimir,
Broka). Druhou skupinu tvofi studenti, ktefi bydli dale od Skoly (6 a vice km), ale ve dnech
vyuky maji i téziste svych dalSich aktivit v blizkosti Albertova (Krystof, Gabi, Vaclav). Do
treti skupiny patii studenti, ktefi sice nav§tévuji Skolu pravidelné, ale kromé vyuky samotné
se na Albertové a v okoli pfili§ nezdrzuji a vétSinu stanic maji v okoli svych koleji ¢i bydlist’

(Marta, Vendelin, Alice).
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Z uvedeného lze tedy vyvodit zavér, Ze stanice Skoly ovliviiuje Casoprostorové chovani
mych KP. Tento vliv mé na jednu stranu rdmcové sjednocujici charakter, nebot’ byli témét
vSichni KP stanici §koly nejblize béhem semestru a nejdale v obdobi prazdnin, ale na druhou
stranu je vliv studia individudlni. Domnivam se, ze tyto riznorodé vzorce pohybu v prostoru
mezi mymi KP nejsou zplisobeny pouze jejich individudlnimi studijnimi povinnosti, ale jsou
také disledkem dalSich kli¢ovych faktord, které (aktualni) prostor aktivit ovliviiuji. Mezi ty

K podobnym zavérim vedl i tieti zplisob analyzy, ve které jsem se snazil odhalit vliv
studia a stanice Skoly na rtizné typy ostatnich aktivit mych KP. Tuto analyzu jsem provedl
opét na zdkladé navstévovanych stanic, avSak tentokrdt jsem na rozdil od ptedchoziho
pfistupu zohlednil Gcel navstévy kazdé stanice. Jednotlivé stanice jsem podle tcelu jejich
navstévy sloucil do Ctyf spolecnych kategorii a néasledn¢ zkoumal jejich vzdalenost od
stanice Skoly a prazskych domovi pro vsechny KP. Vzhledem k tomu, Ze na konkrétni
umisténi stanic mimo Prahu nema stanice $koly umisténa v centru Prahy zfejmé skoro zZadny
vliv, omezil jsem méfeni vzdalenosti pouze na stanice v Praze (a v nékolika ptipadech
v jejim nejbliz§im okoli). Stanice mimo Prahu jsem do vysledkti nezahrnoval, pouze jsem u
kazdého typu aktivity uvedl podil, ktery z celkového poctu piipadti odehral v Praze a mimo
Prahu.

Vytvorené kategorie jsou nasledujici: nakupovani, soukromé akce s prateli, veirejné
akce s prateli a pohybové aktivity. Ani jedna skupina kategorie ¢innosti se studiem piimo
nesouvisi. Studium nicméné véazalo KP prostorové i ¢asové a vzhledem k tomu, Ze ¢asovy

fond dne a tydne nelze nijak navysit, vliv studia se d4 o¢ekavat i v tomto piipad¢.

Strucné, ale prehledné informace nalezneme v tabulce €. 9, podle které miiZzeme snadno
zjistit, Ze kazda z uvedenych Ctyt kategorii volnoc¢asovych stanic ma trochu jiny charakter
prostorového rozmisténi. Ve sloupci s ndzvem Podil je u kazdého typu aktivity uvedeno,
jaky podil polozek z celkového poctu zaznaml pro kazdou kategorii ptipadl na prazskou
oblast a tento podil je potom v jednotkovém vyjadieni rozd€len na polozky mimoprazskych
(domécich) a prazskych (piespolnich) KP. Stru¢né se tedy pokusim charakterizovat situaci
u kazdé z nich. Faktort, které ovlivituji prostorové rozmisténi stanic, existuje nepochybné
celd fada. Na tomto misté se pokusim zjistit, jestli Ize u jednotlivych typa aktivit povazovat
za dulezity 1 faktor studia a ptipadné jaky charakter ma tento vliv.

Nakupovani je kategorie, kterd ma ze vSech Ctyf zfetelné nejvyssi podil polozek

uskute¢nénych v prazské oblasti (pfiblizné % ze vSech zaznamenanych ptipadll) a zaroven
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je jedinou, kterou mnohem vice vykonavali pfespolni nez domaci KP. I s pfihlédnutim
k okolnosti, ze prespolnich KP bylo ve vzorku vice, byl jejich podil na nakupovani stale
vyrazné vyssi, nez by odpovidalo proporciondlnimu rozdé€leni. Tyto vysledky poukazuji na
zajimavou skute¢nost sméefujici k postaveni KP v domécnosti. Piespolni KP jsou ve svych
druhych prazskych domovech ,,samoziviteli a musi se postarat o zabezpeceni zdkladnich
potteb (pfedev§im ndkupu potravin) sami. Domaci KP bydlici v prvnim domové u svych
rodici, ale také prespolni KP ve svych prvnich domovech mimo Prahu nejsou hlavnimi
osobami starajicimi se o chod domacnosti. Nakupovani zistava prevazné cinnosti rodicii a
KP zde nakupovali jen malokdy.

Z vyzkumu dale vyplynulo, ze KP ve velké vétsiné piipadi nakupovali potraviny.
Nékupl ostatniho zbozi (obleceni, boty, vano¢ni darky, lyze...) bylo pouze nékolik.
Nakupovani potravin se odehravalo nejcastéji v blizkosti nejbliz§i zékladny (prvniho
domova, druhého domova nebo Skoly) se vzdalenosti do 1 km bez ohledu na to, jaky fetézec
m¢él v té oblasti svoji prodejnu (Billa, Kaufland apod.). Nejcastéji navstévovanym obchodem
mezi mymi KP v pribéhu Setfeni byl Lidl v ulici Na Slupi nedaleko Skoly na Albertové
(celkem 7 pripadt u 6 riznych KP), coz ukazuje, ze stanice Skoly mize ovlivnit vybér
lokality, kde studenti nakupuji. U ndkupu ostatniho zbozi (kterych bylo vSak v zdznamech
malo na to, aby umoznovaly provést detailnéjsi analyzu) se zd4, Ze za nimi KP dojiZzdéli na
delsi vzdalenost a pfikladali urcity vyznam prodejné urcité znacky nebo obchodim, se
kterymi uZ méli pozitivni zkuSenosti z minulosti. Neplatilo, Ze by KP navstivili obchod
nejblizsi jejich zakladnam.

Tabulka €. 9 - Priimérna vzdalenost (v km) prazskych volnoéasovych stanic komunikaénich
partneri podle typu aktivity

Skola | Domov Podil
Nakupovani 4,79 5,35| 76,10%
Domaci 6,67 7,96 22
Prespolni 4,21 3,48 63
Verejné 3,23 9,38 | 66,10%
Domdci 3,53 10,25 28
Prespolni 2,47 5,37 11
Soukromé 7,07 8,45 | 27,60%
Domdci 7,82 9,11 15
Prespolni 5,19 6,06 6
Pohybové 5,91 6,09 | 20,00%
Domdci 9,28 8,05 10
Prespolni 2,85 2,69 11

Zdroj dat: vlastni Seti‘eni
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Vysledky mého Setfeni tedy naznacuji, Ze pfi ndkupu potravin méli KP tendenci
navstévovat obchody nejblizsi, jejich zdkladnam, takze jej ovliviiovalo i umisténi Skoly,
ktera je jednou z téchto zakladen. U nakupu ostatniho zbozi nehrala vzdalenost od skoly

dualezitou roli.

Druhou kategorii jsou akce s prateli ve vefejnych stanicich. Jde o zafizeni, jako jsou
restaurace, bary, ¢ajovny, kavarny, kina, vystavy, sportovni stadiony apod. Na zakladé udaju
v tabulce bych chtél zminit dva dilezité poznatky. Umisténi téchto stanic bylo tentokrat
zcela jednoznac¢né blize Skole nez bydleni v Praze. Domnivam se, ze je to v disledku
lokalizace Skoly v centru Prahy, kde je zaroven nejvyssi koncentrace pfilezitosti pro tento
typ aktivity. VétSina domovli KP je lokalizovdna mimo centrum a ptedev§im do vSech
sméril. Proto si KP pro spolecné akce (Casto se spoluzaky) spiSe voli podniky lokalizované
blize Skole, kam pribézné museji dojizdét vSichni. Druhym poznatkem je fakt, ze mnohem
vice polozek v zaznamech KP piipadalo na ty domaci, ackoliv jich byla ve vzorku mensSina.
Ptic¢ina tkvi zfejm¢ v dasledku charakteru Aktudlniho prostoru aktivit, ktery je obé skupiny
rozdilny. Zatimco KP z prazské oblasti maji téméf vSechny stanice lokalizovany do jednoho
centra v dusledku blizkosti zékladen a jejich Aktuélni prostor aktivit nabyva ¢astéji podoby
jednojadrového typu, mimoprazsti KP maji ¢astéji dvou-jadrovy typ Aktudlniho prostoru
aktivit, pficemz jedno z jader se nachdzi v oblasti jejich prvniho domova mimo Prahu a
ptitahuje ¢ast téchto aktivit. Navic maji v disledku ndro¢ného programu s ¢astymi zménami
zékladen a vyrazné¢ del§imi pfesuny mezi nimi na akce ve vetfejnych stanicich i méné Casu.

Tteti kategorii jsou soukromé akce s prateli. Jde o navstévy kamaradi ¢i spoluzaki u
nich doma ¢i na koleji nebo spole¢ny pobyt na jiném misté (lodénice v Podoli, spole¢né
prenocovani se skautskym oddilem pfii vypraveé apod.). Je to tedy v mistech, kde se za pobyt
vétSinou nemusi platit, a pokud ano, je zde zajiSténo soukromi zGcastnénych napf.
prazdninovy pobyt v penzionu. Zasadni zmé&nu oproti pfedchozim kategorii vidime v tom,
ze tentokrat pfipada na praZzskou oblast znatelné niZsi podil polozek (jen lehce pies 1/4)
z celkového poctu. Tyto aktivity byly u mych KP spise lokalizovany v oblasti jejich domovt
a vzhledem k tomu, ze vétsi Cast vzorku tvotili mimoprazsti KP, byla také vétsi ¢ast téchto
stanic lokalizovana mimo Prahu. Vyznamna ¢ést polozek zatazenych v této kategorii navic
pochazi z prazdninovych vyjezdu, které se odehravaly v lokalitach vzdalenych od veskerych

zakladen KP.

Dale je primérna vzdalenost jak od skoly, tak od domovl v ramci Prahy celkové vyssi

nez v ptedchozich ptipadech. KP za nimi dojizdi na del$i vzdélenost. To miiZe souviset

73



s prostorovou rozptylenosti bydleni KP a jejich pratel do riznych ,koutd™ Prahy a také
s vymezenim této kategorie. Navstéva kamarada v jeho domové je soukromou akci spadajici
do této kategorie. Navstéva kamarada v mém domové je také soukromou akci, ktera se vSak
odehrava v jedné z mych zakladen, které jsou vyclenény zvlast, a tudiz do této kategorie
nespada. Celkové je vSak polozek v kategorii pfilis malo na to, aby mohly vést k presnéjsim
zaveram.

Pohybov¢ aktivity jsou posledni vymezenou kategorii. Ve vétsing piipadi Slo o aktivity
sdilené s kamarady, spoluzéky nebo n¢kterym clenem rodiny, ale vyskytly se i pfipady, kdy
néktery KP vyrazil na vychazku, vylet nebo béhat sdm. Problematicka je v této kategorii
skute¢nost, ze aktivité ve velké vétSin€ ptipadii nelze ptifadit jednu jednoznacnou stanici,
nebot’ cilem je cesta. Pro Ui€ely mého vyzkumu jsem kazdé z t€chto aktivit pfidélil jednu
konkrétni stanici, kterd se nachazela ptiblizn¢ nékde v puli cesty nejdale od startovniho a
cilového bodu. Tato tprava umoznila alespon pfiblizn¢ lokalizovat pohybové aktivity, které
by v piipad¢ studentl bylo chybou zanedbat, a umoznila s nimi pracovat jako s ostatnimi
aktivitami, které mély stanici jasné danou. Vyskytlo se vSak i1 nékolik aktivit, jejichz
smyslem byl rovnéz pohyb, ale v misté, které se da oznacit za jednoznacnou stanici (plavani

v bazénu, hrani hokejbalu nebo sjezdové lyzovani v nékterém arealu).

Také pro tuto kategorii platilo, Ze na praZskou oblast pfipadla menSi ¢ast polozek
(tentokrat dokonce jen 20 %). Stejn¢ jako v pfedchozim piipad¢ byly i pohybové aktivity
mych KP lokalizovany ptrevazné v okoli jejich prvniho domova tedy a také ve ,,vyjimecnych
lokalitach®, které nekteii z KP navstivili béhem svych rekreacnich a poznavacich vyjezdl a
které se nachazely daleko od vSech jejich zakladen. Jednim z dGivodi mize byt nedostatek
¢asu na tento typ aktivit, ktery maji KP pfi svém pobytu v Praze predev§im béhem vyuky v
semestru, ale 1 ve zkouSkovém obdobi, takze nejvice polozek ptipada na prazdniny, kdy se
prespolni KP v Praze téméf nevyskytovali. DalSim dilezitym diivodem je vSak 1 méné
vhodné prostredi, které velkomésto pro tyto aktivity mliZze nabidnout. PfestoZe studenti diky

potiebé fyzicky navstévovat budovy Skoly travi v pribéhu roku pomérné velké mnozstvi

A%

vvvvvv

nez studium), mezi kterymi dominuji preference a Zivotni styl kazdého z KP. JelikoZ jde o
typy aktivit, které KP pfimo nepotfebovali vykonavat ke zdarnému dokonceni studia,

vénoval se jim pochopitelné kazdy jinak ¢asto a jinak dlouho, takZe v mém vzorku existovala
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vysoka variabilita mezi jednotlivymi studenty. Zdznamy Broky se jen hemzily pohybovymi
aktivitami, zatimco v zaznamech Vaclava nebyla ani jedina. Ve vzorku byli studenti tthnouci
spise k vefejnym akcim s ptateli (Hermiona) nebo spise k soukromym akcim a k vyletim do
prirody (Alice). A také jsem m¢él ve vzorku typy studentti, ktefi zvladali uspéSné kombinovat
vSechny zminéné typy aktivit (Gabi, pan Z.). K vytvoteni typologie student podle jejich
navs§tévovani volnocasovych stanic a nasledného zatazeni jednotlivee do spravné kategorie
by vsak bylo zapottebi delsi sledované obdobi. Tii tydny je pomémnée dlouha doba, ale
musime si uvédomit, ze kazdy tyden pfipadal jiné obdobi semestru, pii¢emz se mezi témito
obdobimi méni v disledku rozdilného vlivu studia i ¢asoprostorové chovani kazdého
jednotlivce. K zachyceni individualnich preferenci jednotlivct by bylo vhodnéjsi provést tii
tydny trvajici sledovéani v jednom z obdobi (napiiklad v semestru) anebo tii tydny trvajici

sledovani v kazdém z obdobi, pokud bychom chtéli soucasné postihnout i rozdily mezi nimi.

Obrazek €. 6 - Lokalizace prazskych volnoc¢asovych stanic KP v semestru
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Zdroj dat: vlastni $etieni, podkladova mapa z databaze ArcCR.

Podobné by i1 k odhaleni vlivu studia bylo zapotiebi delsiho obdobi sledovani a
rozsahlej$i databaze polozek pro kazdy typ aktivity, avSak zakladni ¢rty prostorového

rozmisténi stanic téchto aktivit jsou zietelné 1 na zaklad€ provedeného Setfeni. Nakupovani
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potravin je lokalizovano v blizkosti zékladen, takze jej ovliviiuje také umisténi stanice Skoly.
U nakupu ostatniho zbozi se vliv stanice Skoly neprojevil. Akce ve vefejném prostoru byly
koncentrovany hlavné v centru Prahy, zatimco stanice soukromych akci s prateli a pohybové
aktivity se nachazely spiSe v oblastech prvniho domova (vétSinou) mimo Prahu a ve
vyjimec¢nych lokalitach vylet a prazdninovych pobyti.

Na zavér této kapitoly jest¢ zhodnotim proménu navstévovani volnocasovych v prazské
oblasti v prubéhu rtznych obdobi zimniho semestru a to pomoci schematickych map.
Pro situaci béhem semestru (obrazek €. 6) je charakteristicka koncentrace aktivit do blizkosti
Skoly a obecné do centra mésta. Tato koncentrace je jesté vyraznéjsi, nez je z obrazku patrné,
nebot’ se kviili velké blizkosti stanic, nékteré mapové znacky prekryvaji a také byly nekteré

z nich navstévovany opakované (viz zminény LIDL v ulici Na Slupi).

Obrazek ¢. 7 - Lokalizace prazskych volnoc¢asovych stanic KP o vano¢nich prazdninach
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Zdroj dat: vlastni Setieni, podkladova mapa z databsze ArcCR.

Z Setfeni béhem semestru vyplynuly tfi dilezité lokality ¢astého navstévovani raznymi
KP (srovnej s Klapka, Roubalikovéa 2010). Byla to jednak oblast Albertova (pedevs§im okoli
tramvajové zastavky v ulici Na Slupi), kde je jednoznacnou pfic¢inou blizkost Skolni budovy
na Albertove. Dale se jednalo o dopravni uzel na 1. P. Pavlova a od néj na jih smétujici

Bélehradskou ulici, coz bylo pfedevsim v disledku blizkosti koleje Budec, ale také proto, ze
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i sem je to pomérné blizko od Skoly a také jde o vazbu na trasu metra C. Tteti lokalitou bylo
Véclavské nameésti, coz prisuzuji predevsim tomu, ze se zde kiizi vSechny tii linky metra,
takze se sem da pohodIn¢ dostat za vSech sméra. V piipadé provedeni rozsahlejSiho Setieni
by byl vycet téchto lokalit pravdépodobné odlisny, ale urcité¢ by se podobné ,,uzly* rovnéz
objevily. Krom¢ koncentrace stanic v centru se jich vSak ¢ast nachazi rozmisténa v riznych
vngjsich ¢astech Prahy. To pravdépodobné nejvice souvisi s tim, ze také stanice prazskych
domovil mezi mymi KP byly rozptyleny v riznych ¢astech Prahy.

Situace o véanoc¢nich prazdninich (obrazek ¢. 7) se zmeénila. V tomto piipad¢ jsou
volnocasové stanice rozmisténé mnohem rovnomérnéji po Praze. Chybi zde vyrazna
koncentrace stanic v centru a v lokalitach jmenovanych v predchazejicim odstavci. Jednim
z ditvodem je nulova prostorova vazanost na Skolu v tomto obdobi. Mimoprazsti KP, ktefi
m¢éli své prazské domovy lokalizovany blize skole, se v Praze skoro nevyskytovali. Celkové
také pripadlo na toto obdobi malo akei s prateli ve vefejném prostoru, které byly nejvice

»pritahovany* centrem meésta.

Obrazek €. 8 - Lokalizace prazskych volnocasovych stanic KP ve zkouSskovém obdobi
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Zdroj dat: vlastni Setieni, podkladova mapa z databsze ArcCR.

Ve zkouskovém obdobi (obrazek €. 8) prostorové rozmisténi stanic volnocasovych

aktivit pfipomina situaci ze semestru. Opét je zde patrna vyrazna koncentrace stanic v centru.
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Celkové bylo vSak navstivenych stanic oproti semestru méné, a to jak v centru tak predevsim
ve zbylych ¢astech Prahy. To mtze byt disledkem silné ¢asové vazby studia na KP ve forme
piipravy na zkousky a zpracovani diplomovych praci, kvili travili nejvice Casu ve

svych domovech a diky tomu uz nestihly navstévovat dalsi stanice.

4.3 Prinosy a limity vyuZziti aplikaci uréenych ke sledovani pohybu pro chytré
telefony ve vyzkumu ¢asoprostorového chovani jednotlivei
Na zavér empirické ¢asti mé diplomové prace se pokusim stru¢né zhodnotit, jak aplikace

pro chytré telefony napomohly zlepsit kvalitu ziskanych dat a jaké mélo jejich pouziti limity.
Tuto diskuzi provedu na zakladé ¢lanku Svedy a Madajové (2015), ktery se zamé&fuje pravé
na tuto problematiku (viz kapitola 2.4). Tento ¢lanek m¢ velmi inspiroval a v této Casti se
budu snazit jednak ukazat na to, jak se zavéry, ke kterym autoii dospéli, konkrétné projevily
v ramci mého Setfeni a dale alespoii castecné doplnit a obohatit jejich vyzkum o dalsi
poznatky. Sveda a Madajova (2015) se primarné zaméfili na sledovani pohybu pomoci GPS
pfijimact, zatimco muj vyzkum byl zalozen na pouziti aplikaci pro chytré telefony. Obé
metody jsou si vSak velmi blizkeé.

Nejprve se tedy vénujme piinostim, ktery tyto aplikace pfindseji. Tim hlavnim, ktery
autofi uvadéji a ktery je vlastné divodem a spoleénym jmenovatelem vSech ostatnich
uvadénych piinosi, je vysoka prostorova a casova presnost. S tim mohu souhlasit, nebot’
tato presnost je fadov€ vysSi nez denikovy zdznam (byt' i kvalitné vyplnény). Pro
zaznamenany bod uvede aplikace Cas s piesnosti na sekundy (jak jsem se béhem Setieni
piesvédcil), takZe 1 kdybychom pocitali moZznou nepiesnost vlivem odezvy nebo néco
podobného, s presnosti v fadu desitek sekund si mizeme byt jisti. V ptipadé denikovych
zaznami se v néjakém volném dnu bez jasné urcenych zacatki (naptf. vyuky) mohou
respondenti splést klidné€ o celou hodinu. Trochu pomoci by mohly pfipravené intervaly, ale
rozdéleni dne do casti kratSich neZ feknéme Etvrthodinovych by vétSinu respondentti mohlo

od vyzkumu odradit.

V ptipadé prostorové piesnosti je tieba odlisit presnost navstivenych stanic a presnost
absolvovanych tras mezi nimi. Pfesnost stanice se kvilli dvéma limitim (viz nize)
v zastavéném uzemi Casto nedd urcit na konkrétni rodinny dim ¢i vchod do €inZovniho
domu, avsak pfesnost plus minus jeden diim ¢i vchod je témét zaruena. Vzhledem k tomu,
ze jedinec béhem jednoho dne Setfeni jen ziidka navstivi vice nez sedm stanic, lze této
pfesnosti na zaklad¢ uvedeni konkrétnich adres snadno dosédhnout i v denikovém zaznamu.

Naopak presnosti pohybu v Casoprostoru béhem cest mezi stanicemi, nelze denikovym
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zdaznamem dosdhnout viibec. Uz pouhy piesny zdznam trasy v prostoru neni jednoduché
popsat. Pokud se jedné o cestu vlakem nebo linkou MHD je pomérné snadné tuto trasu urcit.
Pokud vsak jde o pfesun pé€si, na jizdnim kole ¢i osobnim automobilem, uz neni trasa jasné
dana a respondent by pro pozadovanou piesnost musel vypisovat, kterymi ulicemi ¢i cestami
se pohyboval. A zachytit, zda projizd€l dejme tomu stanici Odstr¢ilovo ndmésti v 15:10 nebo
v 15:13, uz je pro denikovy zdznam zcela neredlné. Vysoka prostorova a casova presnost je
tedy nespornou vyhodou — zvlasté ta Casova slozka je nenahraditelnd. Tim jsme zaroven
zhodnotili i druhy piinos, ktery uvadi Sveda a Madajové (2015) a sice zachyceni pohybu
v redlném case, coz presné denikové zaznamy nemohou dosédhnout, anebo jen velice zhruba
anepresné. Dal$im jmenovanym piinosem, ktery rovnéz mohu potvrdit je snadna vizualizace
realného pohybu v prostoru diky moznosti jednoduchého propojeni s mapovymi portaly a
digitalnimi databazemi. Jako ukazku ptikladam obrazky ¢. 9 - 12, kde je zachycena stejna
trasa jednoho z KP na ¢étyfech riiznych podkladovych mapach. Vytvoteni téchto obrazkii na
zakladé¢ udaji ulozenych ze Setfeni trva pouze nékolik minut.

Obrazek €. 9 — Trasa jednoho z komunika¢nich partneri vizualizovana na Google Maps
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Zdroj dat: vlastni Setieni
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Dalsi dva v ¢lanku uvadéné ptinosy spolu uzce souvisi. Moznost samostatného
vyhodnoceni udajii o n€kterych trasach bez nutnosti dopliiyjicich informaci se v prub¢hu
mého Setieni potvrdila, uz jen tim, Ze nejvice dotazti sméfovalo na dny, ze kterych byly
zdznamy neuplné ¢i chybéjici. S tim souvisi 1 moznost kontroly pravdivosti a piesnosti
informaci uvedenych v denikovém zdznamu a moznost zachyceni opomenutych aktivit
(Sveda a Madajova 2015), kdy né&jaka cesta & stanice je soulasti zdznamu denni trasy
zachycené mobilni aplikaci, avSak chybi v denikovém zaznamu. Na takto oznacenou trasu
si KP vzpomenou mnohem Iépe, nez pokud by méli sami piemyslet, kde byli v ten a ten den
v tolik a tolik hodin. Krasny ptiklad obou uvedenych ptinost je uveden na obrazku ¢. 13,
kdy jsem ze zdznamu trasy jedné KP dokazal bez problému urcit, Zze mi do denikového
zdznamu zapomnéla uvést aktivitu brusleni, coz nésledné pii doplitujicim dotazu také
potvrdila. Posledni autory uvadény piinos — tedy moznost zachyceni velkého objemu dat asi
nejvice vystihuji rozsédhlé databaze, které jsem ziskal provedenym Setfenim. Tento ptinos
ma ovSem jisty hacek vtom, Ze rozsahly objem dat je zapotiebi zpracovat, ulozit a

analyzovat, coz je predevSim ¢asove ndro¢né.

Obrazek €. 10 - Trasa jednoho z komunikac¢nich partneri zobrazena na portalu mapy.cz
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Obrazek €. 11 - Trasa jednoho z komunikaénich partneri vizualizovana pomoci Open street
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Zdroj dat: vlastni Setieni

Obrazek €. 12 - Trasa jednoho z komunika¢nich partnerii vizualizovana pomoci mapy
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Obrazek €. 13 — Ukazka urceni aktivity opomenuté v denikovém ziznamu
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Zdroj dat: vlastni Setieni

K piinostim uvadénym Svedou a Madajovou (2015) bych jesté piidal snizeni zatéze
kladené na respondenty, kterym staci spravné provedeny zadznam trasy doplnit heslovitymi
komentafi namisto slozit¢ho vypisovani. V piipadé vyzkumu mezi mladymi lidmi (coz je
ptipad této studie) by mohla byt ptinosem 1 ur€ité atraktivita provedené metody. Domnivam
se, Ze vice studentd bude ochotnych zaznamenavat kaZdodenni pohyb pomoci aplikace, nez
v ptipad¢ vyplitovani denikového zdznamu.

Stru¢né Ize pifinosy sledovani asoprostorového chovani lidi pomoci aplikaci pro chytré
telefony shrnout do zavéru, Ze jejich vystupy jsou mnohem kvalitnéjsi a pfitom jednodussi
k potizeni, pokud jsou ovSem provedeny spravné, coZ na jednu stranu neni nesplnitelny
pozadavek, ale na druhou stranu to zdaleka neni automaticky zajiSténo.

Tim se dostdvame k limitim pouziti téchto aplikaci. V prvni fad€ je zapotifebi, aby
jedinec Gcastnici se Setfeni vlastnil chytry telefon. To se projevilo i béhem mého Setfeni, kdy
jsem jednoho z oslovenych studentii nemohl zatadit do vyzkumu, nebot’ toto zatizeni dosud
nevlastnil. Pofizeni ¢i zapujceni telefonu za ucelem sledovani mobility pro mne nebylo
realné. Navzdory tomuto pfipadu patii studenti obecné mezi nejvhodnéj$i komunitu pro
pouziti této metody, nebot’ vlastnictvi chytrého telefonu a dostatecna znalost jeho ovladani

mezi nimi dosahuje nejvyssiho podilu (Vojtéchovska 2017). Naopak u jinych skupin
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obyvatelstva -zejména mezi seniory, nejchudsimi vrstvami ¢i odpirci modernich
technologii by tato metoda byla jen tézko proveditelna (Vojtéchovska 2017). Domnivam se
vsak, ze v souladu se soucasnym trendem bude vybavenost chytrymi telefony déale nartistat

a moznosti jejich uplatnéni pro sledovani ¢asoprostorového chovani budou stoupat.

Dale je tfeba mit v mobilnim telefonu stazenou a nainstalovanou piislusnou mobilni
aplikaci a umét ji dle potfeb vyzkumu alespoit minimalné ovladat. V tom vsak (v ptipade¢,
ze jiz jedinec chytry telefon vlastni) bude problém jen velmi zfidka a navic se mu da predejit

pomoci vhodné instruktaze a provedenim zkusebnich zdznamt pied samotnym Setienim.

Dalsi trojici limitii, na které poukazuje Wolf a kol. (2014) bych oznacil souhrnnym
nazvem ,elektronické”. Ze zkuSenosti osobnich i od KP jednoznacné souhlasim
s poznatkem, Ze zaznamenavani trasy je energeticky naro¢n¢ a telefonem se pii ném rychle
vybiji. Tato rychlost samoziejm¢ zavisi na fadé okolnosti. Béhem testovéani jsem za zhruba
desetihodinovy zdznam, pfi kterém jsem se ptfevazné€ pohyboval v terénu, spotfeboval pfesné
50 % energie. K tomu je jest¢ vhodné doplnit, Ze se jednalo o nové zakoupeny pftistroj a
navic jsem ho paralelné na jiné ¢innosti témét nepouzil. Nelze se tedy divit, ze mi jedna ze
studentek nakonec odmitla ucast ve vyzkumu, pravé kvuli tomu, ze to jeji pfistroj zfejme

kvuli slabé baterii nezvladal.

Také potieba dostatecné pamétové kapacity chytrého telefonu mtize byt problematicka.
Tedy ne, Ze by tyto pfistroje nebyly vybaveny dostatecnou pamétovou kapacitou. SpiSe zde
muze byt problém s respondenty, ktetfi v nich mohou mit uloZenu fadu dalSich souboril a
nemuseji byt vzdy ochotni smazat ¢ast ze svych ulozenych dat, aby se jim uvolnilo misto

pro nainstalovani pozadované aplikace a uklddani zaznamt z ni pofizenych.

Tretimu limitu uvadénému Wolfem a spoluautory (2014), tedy omezenému cerpani
internetovych dat poskytovanych mobilnimi operatory, se v mém vyzkumu podatilo tspésné
predejit. Zaznamenavani trasy béhem dne bylo mozné provadeét i v rezimu offline, ktery data
nespotiebovava. Stahovani a ukladani zdznamu a jeho transformaci do gpx formatu pak
mohli KP provadét ve svych domovech, kde méli k dispozici stabilni internetové piipojeni
s neomezenymi daty. Nenastal tedy problém s tim, ze by pribéh zdznamu trasy skoncil
v polovin¢ dne v dusledku vycerpané¢ho datového limitu, ani v tom, Ze by nésledné museli
KP platit vysoké penézni ¢astky za spotiebovana data v disledku mého vyzkumu.

Vsechny doposud uvedené limity bylo zapotiebi splnit a oSetfit k tomu, aby zdznam
casoprostorového chovani pomoci aplikaci viibec mohl néjakym zpiisobem zacit. Pokud jiz

zaznam uspéSné zapocne, jesté neni zaruceno, ze vysledek bude mit pozadovanou piesnost
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a uplnost. Tim se dostavame ke druhé skupiné limitd, kterou bychom mohli nazvat: ,,Limity
pfesnosti a uplnosti zdznamu trasy“. Vétsinu z nich také uvadi Sveda a Madajova (2015)
ve svém ¢lanku a ptidavaji i postupy, jakym zptisobem je vyftesit, i kdyz spiSe schematicky,

nikoli formou podrobného navodu k jednotlivym krokam.

V ¢asti o ptinosech mobilnich aplikaci jsem jiz zminil, Ze jejich prostorova piesnost ma
Casto problém lokalizovat stanici s pfesnosti na konkrétni rodinny dim ¢i vchod do
panelového domu v souvislé zastavbé. To je zptisobeno hned dvéma divody. Jednim z nich
jsou stanice s dlouhou dobou pobytu, ve kterych jedinec stravi nékolik desitek minut nebo 1
nékolik hodin aniz by béhem tohoto intervalu zménil svou polohu (az na nepatrné presuny).
Jednim z nejtypictéjsich prikladl je stanice skoly, kde student obvykle hodinu a pil sedi
v lavici pfi pfednaSce a mezitim nanejvys piejde v ramcei budovy z jedné ucebny do druhé.
Problém ziejmé souvisi s tim, ze druzice komunikujici se zafizenim sledujicim pohyb se
pohybuji neustdle a méni se kombinace téch, které urcuji polohu zafizeni. Pfi snaze o
lokalizaci se objevuji nejprve vychylena stanovisté a teprve s odstupem se poloha ustali na
spravné pozici. V souhrnu to potom vypadad, Ze jedinec ,,b¢hal po budové jako splaseny*,
zatimco ve skutecnosti tfeba spofddané sedél v lavici a nanejvys si odskocil na toaletu.
Trefn€ to vystihuje pasdz z doplilyjicich komentaiti jednoho z KP: ,,Vstavam v 7:40 —
aplikace zapnuta 8:12 — chyba méreni: za dopoledne, co jsem byl doma se nastradalo 1,3
km (asi tim, jak se prehlasovaly druZice — v mapé to je takovy spletenec)...“ Na obrazku ¢.

14 mlZeme vidét priklad tohoto limitu pfesnosti pro stanici Skoly na Albertové.

Druhy divod stim Uzce souvisi a tykd se nejen stanic, ale také pfesund v husté
zastavéném Uzemi (anebo obecné v uzemi s velkou vertikalni cElenitosti). Spojeni mezi
druzicemi a zatizenim ¢asto nemize probihat pfimo, nebot’ je narusovano fadou odrazti od
ploch nejriznéjsich objektl a v disledku toho je zdznam trasy mnohem mén¢ ptesny, nez
pfi pohybu na néjakém otevieném prostranstvi. V literatufe se tento jev oznacuje jako Urban
Canyon Effect (Sveda, Madajova 2015). Na obrazku ¢&. 15 je ptiklad tohoto jevu jedné z
mych KP. Podobné nepiesnosti v zdznamu trasy vSak mtize zptsobit i Cisté ptirodni prostiedi

— napiiklad piskovcova skalni mésta.
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Obrazek ¢. 14 - Piiklad problému lokalizace stanice s del§i dobou pobytu
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Kromé toho, ze zaznam diky limitim komunikace zafizeni s druzicemi muize byt

nepiesny, muze v nékterych fazich tras také zcela chybét. Nejcastéjsi je to pii prijezdu skrze

prostorové uzaviené prostory, jako jsou naptiklad tunely, do kterych signal vyslany druZzici

zkratka nepronikne. V souvislosti s tim, Ze mj vyzkum byl zaméfen na studenty v Praze, je

v

nejcastéjSim prikladem tohoto jevu prazské metro. Nastésti je vSak sit’ metra pomérné

jednoduché a ptehlednd, takze v ptipadé spravného zaznamu pied vstupem do metra a

po vystupu z metra, nemda vyzkumnik Zadny problém bez dopliujicich informaci urcit,

odkud kam jedinec Gcastnici se vyzkumu metrem cestoval. Na obrazku €. 16 je ptiklad cesty

metrem jednoho z KP mezi stanicemi Staroméstska a Stiizkov.
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Obrazek €. 15 - Priklad jevu Urban Canyon Effect
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Zdroj dat: vlastni Seti‘eni

Uvedené fakty lze dobfe shrnout. Sledovani casoprostorového chovani jednotlivcl
metodou aplikaci pro chytré telefony ptinasi oproti ptivodni tradi¢ni metod¢é denikovych
zaznamu nesporné piinosy. Tim je fadove vyssi prostorova a casova presnost, ktera prinasi
fadu dil¢ich vyhod a to jak pro osobu vyzkumnika, ktery mlize ziskat mnohem kvalitn&;jsi
data a vytvofit presnéjsi vystupy, tak pro ucastniky vyzkumu, kterym snizuje zatéz se
zaznamenavanim udaji. Pouziti této metody ma vsak i svoje limity, jejichz dusledky Ize
vSak vhodnou instruktaZzi respondentll a peclivé pfipravenym a monitorovanym Setienim
minimalizovat.

Na druhou stranu v§ak miize byt vyhoda denikového zdznamu v tom, Ze lze jeho podobu
prizptisobit konkrétni vyzkumné otazce a cilovému vzorku respondentti. Pouhy vystup
v podobé zdznamu trasy z mobilni aplikace je sice velmi pfesny, ale neobsahuje zZadné
doplilyjici informace o Ucelech cest, zdmérech respondenta nebo osobach, se kterymi trasy
absolvoval. Tyto informace je pak Casto zapotiebi zjisStovat zvlast pomoci komentaii, coz
je vlastné zjednodusSena forma denikového zaznamu.

Ani denikovy zdznam ani zdznam pohybu v prostoru pomoci nékteré z novych metod
nejsou tedy samy o sobé metodami, které by mohly odpoveédét na viechny vyzkumné otazky.
Pti volbé nejvhodnéjsi metody bude nejvice zalezet na typu vyzkumu. Existuji vyzkumy,
pro které vysoka prostorova a Casova presnost nejsou klicové a postaci k nim denikovy

zaznam. Pro jiné typy vyzkumi je naopak ¢asova a prostorova piesnost tim nejdilezitéjSim
poZadavkem, pficem? trasy jednotlivych respondentli mohou byt 1 anonymizované. V tomto

pfipadé postaci zaznam trasy pomoci nékteré z novych metod. Pro vyzkum podobného

charakteru, jako je ma prace, bude nejvhodnéjsi oba piistupy zkombinovat.
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Obriazek ¢. 16 - Piiklad chybéjici ¢asti zaznamu trasy v disledku jizdy metrem
- R - PN -‘"F.K, » -'lej—;'r‘w‘"q'ir; ‘-?,‘-‘: 3 p— .

Zdroj dat: vlastni Seti‘eni
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5. Zavér
Pomoci Setfeni probihajiciho ve tfech tydnech, z nichz kazdy byl piikladem jiné faze

zimniho semestru, jsem ziskal velmi rozsahly material udaji o vzorku KP a jeho nasledna
analyza poukazuje na tfadu dil¢ich i obecnéjSich zavéri o jejich ¢asoprostorovém chovani.
Z tady vysledkt mé prace bych vyzdvihl ¢tyti dulezité zavéry, pomoci kterych bych chtél
odpoveédéet na polozené vyzkumné otazky a naplnit tak cil prace.

Prvni zavér shrnuje proménu Casoprostorového chovani KP v jednotlivych ¢astech
zimniho semestru. Mezi jednotlivymi obdobimi existovaly rozdily, jak ve vyuziti ¢asu, tak
ve skladbé navstévovanych stanic a v pohybu prostorem tvoticim Aktudlni prostor aktivit.
Mezi dulezité faktory, které byly pfiinou téchto rozdild, patiily studium a stanice skoly a
odli$nd intenzita jejich vlivu v jednotlivych obdobich. Béhem semestru KP pottebovali
nejvice navstévovat stanici Skoly v rdmcei pfednaSek a cviceni, takze se Casto vyskytovali
pifimo Skole nebo v jejim blizkém okoli. Nekteré dalsi typy aktivit meli KP tendenci
vykonavat ve stanicich v okoli Skoly a celkové se nachazely ze tii sledovanych obdobi Skole
neblize. Prostorovy vliv stanice skoly byl tedy v tomto obdobi nejsilngjsi a také vliv studia
na Casovy fond KP byl vysoky. Ve zkouskovém obdobi navstévovali KP Skolu méné €asto
a mimoprazsti KP travili oproti semestru znatelné¢ vice ¢asu mimo Prahu. Prostorovy vliv
stanice Skoly tedy poklesl. Vliv na vyuziti ¢asu ziistal naopak vysoky, nebot” KP sice
nepotitebovali navstévovat stanici Skoly tak ¢asto, ale potfeba samostudia v podob¢ piipravy
na zkousky a zpracovéavani diplomovych praci zplsobila, ze stravili ve svych domovech
nejvice Casu ze viech tiech obdobi. Casovy vliv studia byl tedy obdobny jako b&hem
semestru. Tento rozdil mezi intenzitou casoveého a prostorového vlivu studia je mj. zpiisoben
rozvojem ICT, které umoznuji vétsSinu studijnich povinnosti plnit z mnoha mist, takze je KP
plnili nejcastéji ve svych domovech. Nejnizsi (az zadny) prostorovy vliv méla stanice Skoly
o vanoénich prazdninach, kdy se mimopraz§ti KP v Praze skoro nevyskytovali. Casovy vliv
studia také poklesl, nebot’ zaznaml o samostudiu v domovech mezi mymi KP bylo malo.

Vliv studia a stanice Skoly na casoprostorové chovani KP lze krom¢ samotného
navstévovani Skolnich budov rozeznat i v fad¢ dalSich aspektt jejich kazdodenniho Zivota,
pficemz charakter tohoto vlivu nabyva nejrtiznéjSich podob. To je druhym zévérem této
prace. V né€kterych ptipadech §lo o vliv vyznamny, v jinych jen omezeny. V nékterych
ptipadech studium ¢asoprostorové chovani sjednocuje, jindy naopak rozdéluje, nékdy miize
pusobit jako omezujici ¢i urcujici faktor.

Na pohyb v prostoru mélo studium sjednocujici charakter, nebot’ stanice Skoly svym

zpusobem ,,pfitahovala®“ KP. Ti se nachazeli v semestru nejblize Skole a naopak o
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prazdninéach, kdy pominula potieba navstévovat stanici Skoly, nabyval tvar jejich Aktualniho

Zajimavym paradoxem je pro KP dochazka do Skoly. Navstévovani stanice Skoly je na
jednu stranu faktorem, ktery je sjednocuje, nebot’ jsou soucdsti populace student
Ptirodovédecké fakulty UK a diky tomu mohli utvotit také vzorek pro mij vyzkum. Na
druhou stranu je vSak individualni rozvrhy a studijni povinnosti diferencuji a mohou jim

branit v setkdvani a spole¢nych aktivitach.

Pokud jde o ¢as straveny v domovech, mélo studium na mé KP rovnéz homogenizujici
vliv, ktery zmirnoval velkou variabilitu uvnit celého vzorku. To platilo jak pro obdobi
semestru v souvislosti s potiebou navstévovat stanici $koly, tak i ve zkouskovém obdobi,
kdy se KP potiebovali individudlné piipravovat ve svych domovech. Naopak v obdobi
prazdnin byly rozdily uvnitt vzorku nejvetsi.

Pro vydé€le¢nou cCinnost pusobilo studium jako omezujici faktor, kdy jednotlivi KP
v zavislosti na ,,vytizenosti“ ve Skole a dalSich okolnostech volili rizné strategie, a to
od moznosti nepracovat vibec az po CasteCny uvazek ¢i kombinace vice forem préace.
Pro n¢kter¢ KP bylo studium rovnéZz urcujici, nebot’ si vybrali praci, ktera souvisela
s predmétem jejich studia. Pro vzorek mych KP dale platilo, ze jejich vyd€lecnd Cinnost
nabyvala na vyznamu v zavérecné fazi studia.

Na rizné kategorie volnocasovych aktivit mélo studium odliSny vliv. Stanice ndkupu
potravin a CasteCné také stanice vefejnych akci s prateli (restaurace, bary...) byly
koncentrovany mj. v okoli Skoly, takze je stanice Skoly caste¢né ,,pfitahovala®“. Naopak
soukromé akce s ptateli a pohybové aktivity KP se odehravaly prevdzné v lokalitdch
vzdalenych od Skoly, zc¢ehoZ lze usuzovat, Ze na n€ maji vliv faktory se studiem
nesouvisejici.

Tteti zavér, ktery pfimo nebyl cilem mé prace, ale vyplynul z vysledkd vyzkumu a
povazuji jej za velmi dilezity, se tyka prostoru aktivit studenttl. SpiSe nez na jeho celkovou
velikost a vlastnosti jsem se zaméfil na jeho zékladny (core stops), coz jsou stanice, kde
jedinec travi nejvice Casu, z kterych vyrazi a opét se do nich vraci a diky tomu cely prostor
aktivit vznikd pravé kolem nich. Literatura uvadi dvé zakladny — domov a Skolu. Mij
vyzkum vSak prokézal, Ze fada studentd miiZe mit vice nez tyto dvé zékladny. Typickym
schématem pro ,,pfespolni* studenty jsou ¢tyfi zédkladny: domov rodic¢t, bydleni v Praze,

Skola, brigada. Situaci mohou ovlivnit jesté dal$i okolnosti. Z tohoto diivodu mohou

vvvvvv
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liniového v zavislosti na vzdalenosti dvou zakladen, takZe by podle Dijsta (1999) nesly
ptifadit ani do jedné této kategorie.

Poslednim dulezitym zaveérem tahnoucim se jako ¢ervena nit celym mym vyzkumem je
velké variabilita ¢asoprostorového chovani studentli, kdy rozdily mezi jednotlivei mohou
byt obrovské, takze mizeme nalézt celou fadu raznych dil¢ich skupin, ale kromé nich jesté
nemalo zcela netypickych jednotliveli. Dokonce 1 nékteré studie, které cituji v teoretické
¢asti, upozornuji pravé na tuto vysokou variabilitu mezi studenty. Domnivam se, Ze tato
variabilita je zptsobena nékolika riznymi rolemi, ve kterych mladi lidé béhem studia
figuruji, pficemz pro kazdou z nich jsou typické jiné vzorce Casoprostorového chovani.
V prvni fad¢€ se chovaji jako studenti vysokych skol (Tomlinson 2014), pro které je typické
nav§tévovani stanice Skoly a samostudium. Ddle vSak u nékterych z nich muze nalézt
chovani typické pro ekonomicky aktivni lidi (Hauschildt a kol. 2015), byt az na vyjimky
zdaleka nepracuji na plny vazek. V zaznamech mych KP se objevily i smény s typickou
pracovni dobou napt. od 8 do 16 hodin. VétSina studentii dale figuruje v roli déti svych
rodicl, coz se projevuje ve sdileni spoleéné domacnosti, byt uz zde az na vyjimky netravi
tolik ¢asu jako tfeba v dobach dochazky na zakladni skolu (Rugg a kol. 2014). V mnohych
pripadech vsak také studenti jiz vystupuji jako samostatni dospéli lidé, ktefi jiz bydli
samostatné nezavisle na rodi¢ich. Casto bydli v tzv. studentskych domécnostech (Haase a
kol. 2010), kdy si kvtli Gspofe financi za najemné skupina n€kolika studentli pronajme a
sdili spole¢ny byt.

Tyto Ctyfi zasadni a odliSné role tedy provazeji zivot studenti. Kazdy znich ma
individualni kombinaci a vystupuje v nich v rizném pomeéru jednotlivych slozek. Neni
vyjimkou, Ze v krat§im nebo 1 delSim obdobi plni néktefi studenti vSechny zminéné role
zéaroven, coz je 1 vysvétleni pro vétsi pocet jejich zdkladen a slozitou a proménlivou strukturu
jejich prostoru aktivit. Pravdou je, Ze tuto variabilitu nelze vy€erpéavajicim zptisobem popsat
vzorkem 15 KP. Domnivam se vsak, Ze i kdyby prob&hlo mnohem rozséhlejsi Setfeni a byla
vytvofena propracovana typologie, stale by zlstavali jedinci, ktefi by nesli dobfe ptitadit do
7adné kategorie. Variabilita Gasoprostorového chovani mych KP i studenttl v Cesku obecnd
je tedy mimoféadnd, avSak s ohledem na zminéné zivotni okolnosti pochopitelnd a svym
zpusobem i nutna.

MozZnych smérti pokracovani ve vyzkumu na zéklad¢ této prace je skoro nepieberné
mnozstvi. Jistym omezeni mého vyzkumu mubze byt fakt, Ze jsem se zaméfil na

vysokoskolské studenty a pokusil se komplexné zhodnotit jejich kazdodenni casoprostorové
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chovéni. Vysledkem je tedy stru¢ny prafez dilezitymi aspekty studentského Zivota, kde fadu
témat ,,zacnu, ale nedopovim®. V nekterych ptipadech jsem na hlubsi analyzu konkrétnich
dil¢ich problémt nemél potfebna data, v jinych by 1 data byla, avSak vysledna délka prace
by vyrazn¢ piekracovala stanoveny ramec pii rozvadéni témat, kterd nebyla piimo urcena
jako jeji cil. Proto jsou vSak moznosti dalSiho vyzkumu oteviené vSemi sméry. U kazdého
dil¢itho bodu metodiky i praktické ¢asti miize ctenafe napadnout jedna nebo i1 vice
vyzkumnych otdzek, jejichz hlubsi analyza by zasluhovala samostatny ¢lanek nebo dokonce
podobnou zavérecnou praci. Jednou z moznosti by byla prace technického zaméieni s cilem
zjistit, jaké faktory nejvice ovliviiuji funkcénost a pfesnost zdznamu mobilnich aplikaci a dalsi
by se mohla zaméfovat na vypracovani zasad, které by respondenti méli dodrzovat pfi
vyzkumech, aby ziskana data méla co mozna nejvetsi vypovidaci hodnotu. Dal$im tématem
by mohlo byt fyzické navstévovani skolnich budov — jak se 1isi ¢as straveny ve Skole pro
studenty raznych, obort, fakult ¢i skol. Zvlastni pozornost by zasluhovalo pracovni chovani
vysokoskolskych studentl — jak se méni a vyviji smérem k blizicimu se konci studia. A tak
bychom mohli pokraovat ve vyctu témat, které by bylo zajimavé a ve vétsing piipadi i
pottebné hloubéji zkoumat. Tyto naznacené otdzky se mohou stat inspiraci pro mé ptipadné
nasledovniky, ktefi se mohou na nékterou z nich blize zaméfit a potvrdit zavéry mé prace
nebo s nimi naopak polemizovat.

Vysledky a zavéry mé prace nemaji podobu konkrétniho praktického vyuZiti, které by
pomohlo fesit problémy vysokoskolskych studenti nebo jinych skupin obyvatel, spiSe nam
mohou pomoci porozumét sloZité a pestré realité¢ studentského Zivota. Piesto vS§ak mohou
byt uzite¢né a vyuZzitelné na fadé konkrétnich mist. Jako urcité voditko jej mohou vyuzit
zaméstnanci fakulty, kteti jsou zodpovédni za sestavovani rozvrhu, organizace ¢i firmy,
které poskytuji moznost studentskych brigad a startovacich programi pro zacatek pracovni
kariéry a zejména spolecnosti, kde studenti geografie budou hledat uplatnéni (kartografické
firmy, cestovni kancelafe apod.) nebo dopravni spolecnosti, jejichZ sluzeb studenti hojné
vyuzivaji.

Podobné by prace tohoto zaméteni nemély uniknout pozornosti piedstavitelli na vSech
urovnich fizeni republiky ¢i jejich dil¢ich ¢asti. Neméli bychom zapominat, Ze jde o skupiny
lidi, ze kterych se v budoucnu vyformuje narodni elita (alespon by tomu tak mélo byt), ktera
bude déle formovat a fidit n4$ narod a nasi zemi. Proto by jejich moZnostem, potfebam,
nazorim a zplusobu Zivota méla byt vénovana mimotadna pozornost, aby se na fidici a dalsi

dilezité funkce dostavali schopni a zodpovédni jedinci.
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Prilohy
Priloha ¢. 1 — Podoba uvodniho dotazniku urcéena komunikaé¢ni partnerim

Mila respondentko/mily respondente!

Velmi ti dékuji za ochotu zUc¢astnit se vyzkumu tykajiciho se kazdodenniho pohybu studentl a jeho
promén a pomoci mi tim ve vypracovani mé diplomové prace. Prosim té o vyplnéni tohoto Uvodniho
dotazniku obsahujiciho nezbytné zékladni osobni charakteristiky.

Mohu té ubezpecit, Ze veskeré ziskané Udaje pouziju vyhradné k ucéelu vypracovani diplomové prace
a nebudu je nikde dale Sitit. V pfipadé zminky v textu o konkrétni osobé budu vyuZivat zménéného
krestniho jména nebo prezdivky, kterou si mdzes vybrat.

Neni v mych moZnostech ohodnotit tvlj ¢as a Usili vénované mému vyzkumu adekvatni odménou,
ale alespon néjakou symbolickou urcité pripravim. S pozvanim na obéd nebo do cukrarny muzes
pocitat, pokud nebudes proti. ©

Jméno a pfijmeni

Rok a mésic narozeni

Nazev oboru, ktery studujes; rozliSeni bakalafsky/magistersky program; aktualni roénik

Bydlisté béhem semestru (jde o misto, kde béhem Fijna aZ prosince, kdy probiha vyuka,
nejcastéji prenocujes) — typ: kolej, podnajem, vlastni bydleni, u rodica (jinou moznost, prosim,
konkrétnéji vypis); lokalita: nazev koleje/obec &i méstska étvrt Prahy

Bydlisté béhem prazdnin (jde o misto, kde béhem prazdnin typicky v ¢ervenci a srpnu ¢i o
Vanocich nejéastéji pfenocujes) — typ: kolej, podnajem, vlastni bydleni, u rodi¢l (jinou moZnost,

prosim, konkrétnéji vypis); lokalita: nazev koleje/obec ¢i méstska ¢ast Prahy. Pokud se adresa
nelisi od té ze semestru, staéi napsat: ,STEJNE“

Je jesté néjaké jiné misto, kde delsi dobu pobyvas? Typ a obec ¢i étvrt Prahy
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Mas v souéasné dobé vztah s pfitelem/pftitelkyni? (ANO/NE)

Vydélecna ¢innost — typ (podnikani/plny Gvazek/¢astecny uvazek/stala brigada/narazova
brigada/nepracuiji); dojezdova vzdalenost od bydlisté (v km nebo v éasovych jednotkach
dopravnim prostifedkem ¢&i oboji — napf: 8km/25 minut na kole). Pokud mas situaci sloZitéjsi
napf. ¢astecny Uvazek + stala brigada, vypis, prosim podrobnéji do posledni vétsi kolonky.

Nasledujici dvé otazky se tykaji tvého subjektivniho hodnoceni vliastni mobility ve volném case:

1. Pfedstav si situaci, kdy mas dvé hodiny volna. Jak je vyuZije$? Pljdes spiSe ven na
néjakou cestu napf. na prochazku, zabéhat si, projet se na kole apod. nebo zi{stanes
doma (na koleji) nap¥. sledovani seriali ¢i filmd, brouzdani na internetu, tklid apod.?
Odpovéz, prosim, Cislici 1 — 5 podle nasleduijici klice:

1 = skoro vidy zGstanu doma
2 = €astéji ztistanu doma

3 =tak pul na pdl

4 = Castéji vyrazim ven

5 = skoro vidy vyrazim ven

2. Predstav si situaci, kdy mas den volna. Jak ho vyuzijes? Pljdes spiSe ven na néjakou
cestu napf. na vylet a velkou vétSinu dne stravis na cesté nebo zlistanes doma (na
koleji) napf. sledovani serialt ¢i filmG a maximalné na chvili vybéhnes ven? Odpovéz,
prosim, Cislici 1 — 5 podle nasledujici klice:

1 = skoro vidy zGstanu doma
2 = Castéji ztistanu doma

3 =tak pul na pdl

4 = ¢astéji vyrazim ven

5 = skoro vidy vyrazim ven

Ve vyzkumu automaticky predpokladam, zZe respondenti jsou studenti svobodni a bezdétni.
Pokud tomu tak v tvém pripadé neni, vypis to, prosim, stru¢né do nasledujici kolonky. Jinak ji
nech prazdnou.
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Do této kolonky napis, prosim své kryci kiestni jméno, pod kterym té mam uvadét v textu své
diplomové prace k éemuz muze i nemusi dojit.

Do posledni kolonky miiZzes a nemusis napsat své upfresnéni, vysvétlivky, pfipominky, protesty,
pochvaly apod. ©

Dékuji mnohokrat za vyplnéni!

David

Pokud bys vedél(a) o nékom, kdo by se byl ochotny mého vyzkumu ztcastnit a tfeba by ho to
bavilo, muZes mi dat védét, abych ziskal vétsi vzorek respondentti. Mél by to byt student nasi
Prirodovédecké fakulty. Dékuiji.
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Ptiloha €. 2 — Skute¢né vyuziti ¢asu béhem prazdnin
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Priloha €. 3 — Skute¢né vyuziti ¢asu béhem zkouskového obdobi
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Piiloha ¢. 4 — Vzdalenosti mezi zakladnami (v km) jednotlivych komunikaénich partnera
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